Sygnatura akt: V GC 1918/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 17 lutego 2017r.

Sad Rejonowy w Kaliszu, V Wydzial Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczgcy: SSR Jadwiga Dobrowolska

Protokolant: Monika Sowa

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2017 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa: B. K.

przeciwko: G. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego G. S. na rzecz powoda B. K. kwote 4 850,29 zl (cztery tysiace osiemset piecdziesiat zlotych
dwadzieScia dziewie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 marca 2015r. do dnia zaplaty;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 717 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 600 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt V GC 1918/15

UZASADNIENIE

Powdd B. K. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg Gospodarstwo (...) w R. ztozyl w dniu 13 pazdziernika
2015 roku pozew przeciwko pozwanemu G. S. prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa S. G. R. - Spozywcze
w B. o zaplate kwoty 4.850,29 zlotych z ustawowymi odsetkami. Ponadto wniost o zasgdzenie kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze zawart z pozwanym umowe sprzedazy oraz wydal pozwanemu towar wskazany w
fakturze VAT nr (...), ktory zostal skutecznie odebrany przez pozwanego.

W dniu 30 pazdziernika 2015 roku referendarz sadowy wydat nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w
ktorym nakazal pozwanemu zaplaci¢ na rzecz powoda kwote dochodzong pozwem.

Pozwany wni6st w sprzeciwie od nakazu zaplaty o oddalenie powddztwa w caloSci wskazujac w uzasadnieniu, iz
przedmiotowa faktura nie zostala mu doreczona.

Sad ustalil, nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 26 lutego 2015 roku pozwany, w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej zakupil od powoda
prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza towar w postaci kapusty bialej w ilo$ci 10.042,00 kilograméw. Z tytulu
zawartej umowy kupna sprzedazy powod w dniu 01 marca 2015 roku wystawil fakture VAT nr (...) z odroczonym
terminem platnos$ci do dnia 22 marca 2015 roku. Warto$¢ brutto zakupionego towaru wyniosta 4.850,29 ztotych.



(dowéd: faktura VAT nr (...) z dnia 01.03.2015 roku k. 11; wydruk z (...) pozwanego k. 10; dane z
wypisu w rejestrze REGON k. 9)

W tym samym dniu pozwany odebral towar od powoda.
(dowod: dokument z dnia 26.02.2015 roku k. 12)

Pismem z dnia 28 wrzeénia 2015 roku powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 4.850,29 zlotych w terminie 1 dnia
od daty doreczenia pisma.

(dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 28.09.2015 roku wraz z potwierdzeniem nadania listem
poleconym k. 13-14)

Z rejestru VAT zakupu pozwanego wynika, iz pod pozycja 639 zostala ujeta nalezno$c z tytutu faktury VAT nr (...).
(dowod: rejestr VAT zakupu pozwanego k. 95)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw na kartach 9-14; 95 oraz zeznan
Swiadkéw : M. P.iS. F. oraz

powoda B. K.. Dokumenty w ocenie Sgdu nie budza watpliwosci co do ich rzetelnosci i zgodnoéci z tredcig
laczacego strony stosunku prawnego, za$§ w toku postepowania nie pojawily sie zadne okolicznoSci rzutujace na ich
autentycznoé¢. Zeznan $wiadkéw : M. P. i S. F. i powoda B. K. byly szczere, przekonujace stad zastugiwaly na wiare.
Pozostawaly takze spojne z dokumentami, ktére Sad uznal za autentyczne.

Sad nie nadal waloru wiarygodnoéci twierdzeniom pozwanego zawartym w sprzeciwie od nakazu zaplaty w
przedmiocie tego, iz towar wskazany na fakturach nie zostal nigdy wydany pozwanemu. Twierdzenia te pozostaja
w sprzecznoSci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentoéw i zeznan $wiadkow :
M. P. i S. F,, oraz powoda B. K. ktére Sad uznal za wiarygodne. Twierdzenia te pozostaja w sprzecznosci glownie
z dowodem na k. 12 w przedmiocie wydania towaru, ktéry Sad uznal za wiarygodny. Dowod ten bowiem zostal
podpisany przez odbierajacego towar magazyniera pozwanego, ponadto znajduje sie na nim pieczatka pozwanego,
za§ w toku postepowania dowodowego pozwany skutecznie nie odniost sie i nie zaprzeczyl prawdziwosci tego
dokumentu, jak réwniez autentycznoSci znaku pieczatki. Sad pomingl dowody z zeznan D. S. oraz G. S. z uwagi na ich
nieusprawiedliwione niestawiennictwo oraz z zeznan P. B. z uwagi na jego cofniecie.

Odnoszac sie do podniesionych przez strone pozwanag zarzutéw oraz okoliczno$ci, Sad uznal, iz sa one
bezprzedmiotowe i goloslowne. Pozwany stoi na stanowisku, iz przedmiotowa faktura nie zostata mu nigdy doreczona,
gdyz nie zostala przez niego podpisana. W ocenie Sadu powyzsze twierdzenie nie moze sie ostac¢ z uwagi na fakt, iz od
01 maja 2004 roku w zwigzku z wejSciem Polski do Unii Europejskiej i dostosowaniem polskich przepisow w zakresie
podatku od towaréw i ustug do przepiséw unijnych zasadniczo uchylono obowiazek podpisywania faktur VAT zar6wno
przez sprzedawcdw, jak i nabywcow towardw i ustug. Ponadto faktura stanowi dowod ksiegowy, za$ przedtozone do
przedmiotowej sprawy dowody w postaci wyciagu z rejestru VAT zakupu pozwanego przesadzaja, iz przedmiotowa
faktura zostala skutecznie zaksiegowana pod pozycja 639. Z tych tez wzgledéw Sad nie podzielil pogladu pozwanego.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Strony przedmiotowego sporu laczyla umowa kupna - sprzedazy. Zgodnie z art. 535 § 1 k.c. przez umowe sprzedazy
sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie
rzecz odebrac i zaplacié¢ sprzedawcy cene. Przy umowach sprzedazy stosunek zobowigzaniowy laczacy strony jest
Scidle zindywidualizowany. Z samej istoty umowy sprzedazy wynika, iz opiera sie na stosunku wzajemnych swiadczen
wierzyciela oraz dtuznika. Swiadczenie jest wzajemne, gdy spelnienie §wiadczenia przez jedna ze stron rodzi okreélony
obowigzek po drugiej stronie stosunku zobowigzaniowego. W przypadku umowy sprzedazy, przeniesienie wlasnosci



rzeczy ijej fizyczne wydanie wiaze sie z obowiazkiem jej odebrania, a co za tym idzie zaplacenia okreSlonej przez strony
ceny.

Mimo, iz odbidr towaru potwierdzil pracownik pozwanego o nazwisku B. to nie zmienia to faktu, iz strong stosunku
zobowigzaniowego byt pozwany. Jednoznacznie przesadza o tym dowod w postaci rejestru VAT zakupu pozwanego
(k. 95 akt). Ponadto skutek taki wynika bezposrednio z literalnego brzmienia art. 95 § 2 k.c., zgodnie z ktérym
czynno$¢ prawna dokonana przez przedstawiciela w granicach umocowania pociaga za soba skutki bezposrednio dla
reprezentowanego.

Powdd przedlozyl fakture VAT, dokument wydania towaru oraz wystosowane do pozwanego przedsadowe wezwanie
do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania listem poleconym. Przedstawil rowniez dowdd w postaci rejestru VAT
zakupu pozwanego, za$ na podstawie calego zgromadzonego materialtu dowodowego sad uznal, ze pozwany nie
zaprzeczyl skutecznie istnieniu faktéw przytoczonych przez strone przeciwna, zawartych w doreczonym mu odpisie
pozwu wraz z zalgcznikami.

Zatem powdd w calo$ci dowiodt zasadnoéci swojego roszczenia zaréwno co do samej zasady, jak i co do konkretnej,
zadanej kwoty. Wypekil nalozony nan dyspozycja art. 6 k.c. obowiazek dowodowy.

Zgodnie z dyspozycja art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Treé¢ art. 481 § 1 k.c. przesadza, iz odsetki sg platne
juz z momentem bezskutecznego uplywu terminu spelienia §wiadczenia. Jezeli dtuznik opo6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opodZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za op6znienie nie jest z gory oznaczona naleza sie odsetki ustawowe (art. 481 § 11 2 k.c.). Istota art. 481 k.c.
opiera sie na zalozeniu, iz w przypadku opo6znienia sie dluznika ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego po stronie
wierzyciela powstaje uprawnienie do naliczania odsetek w ustawowej wysoko$ci. Dla skuteczno$ci naliczania odsetek
decydujacy jest moment ustalenia wymagalno$ci Swiadczenia gléwnego, wynika to z literalnego brzmienia art. 481
§ 1 k.c., w ktérym ustawodawca przyjal, iz decydujacym momentem naliczania odsetek jest moment op6znienia w
spelieniu §wiadczenia gléwnego. Zatem roszczenie o zaplate odsetek powstaje z momentem opdznienia spelnienia
$wiadczenia i trwa az do momentu spelnienia tego $wiadczenia przez dluznika. Dolaczona do pozwu faktura VAT
wskazuje termin platnosci. Termin platnoéci zostal okre§lony do dnia 22 marca 2015 roku. Zatem Sad ustawowe
odsetki od kwoty dochodzonej w/w faktura zasadzil po dniu zaplaty okreslonym na fakturze, zgodnie z zadaniem
pozwu.

Majac powyzsze ma uwadze Sad orzekl jak w punktach 1 wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c., ktéry stanowi, iz do niezbednych kosztéw procesu
strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty
nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa w sadzie. Jednakze pelnomocnikiem strony powodowej byl radca
prawny, zatem zastosowanie obok art. 98 k.p.c. znajduje art. 99 k.p.c., zgodnie z ktérym stronom reprezentowanym
przez radce prawnego zwraca sie koszty w wysokoSci naleznej wedlug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata. W
niniejszej sprawie koszty postepowania wyniosly 717,00 zlotych i zlozyly sie na nie oplata sadowa w kwocie 100,00
zlotych wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie 600,00 zlotych, zgodnie z § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz. U. z 2002, poz. 1349)
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zlotych.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekl jak w punkcie 2 wyroku.

06.03.2017r.



