Sygnatura akt: V GC 1136/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Kalisz, dnia 07 wrzeénia 2016 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$

Protokolant: Anna Wozniakowska

po rozpoznaniu w dniu 07 wrze$nia 2016 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa — Z. D.

przeciwko —J. T.i M. W.

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. zasadza od Z. D. na rzecz pozwanego J. T. kwote 2 000,00 zlotych ( dwa tysiace zlotych) tytulem zwrotu kosztow
sadowych,

3. zasadza od powoda Z. D. na rzecz pozwanego M. W. kwote 2 417,00 zlotych ( dwa tysiace czterysta siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego,

4. nakazuje $ciggngé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Kaliszu kwote 78, o5 zlotych
(siedemdziesigt osiem zlotych piec groszy) tytulem nie uiszczonych kosztéw sadowych.

SSR Magdalena Berczyniska — Bru$
Sygn. akt VGC 1136/15

UZASADNIENIE

Powod Z. D. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) pozwem z dnia 03 kwietnia 2015r. wniost o
orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, aby pozwani J. T. i M. W. solidarnie zaplacili na rzecz
powoda kwote 31.574,05 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od nastepujacych naleznoSci:

- 12.500,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11.01.2014r. do dnia zaplaty,
- 12.592,23z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11.02.2014r. do dnia zaplaty
- 5.877,98 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10.05.2014r. do dnia zaplaty
- 603,84zl wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze zawarl ze spolka (...).(...) Sp. z o.0. z siedziba w K. ugode przed Sadem
Rejonowym w Kaliszu V Wydzial Gospodarczy w dniu 28 pazdziernika 2013r. Na podstawie zawartej ugody spoétka
(...) (...) Sp. z 0.0. zobowiazala sie uregulowa¢ na rzecz powoda kwote 50.092,23 zt stanowiaca nalezno$¢ gtowna oraz
/2 czeSci oplaty sadowej od pozwu w ratach. Z uwagi na fakt, iz spdélka (...).A. (...) Sp. z 0.0. dokonala cze$ciowej



splaty naleznosci z tytulu zawartej ugody, po czym przestala regulowac dalszych naleznoSci ratalnych, pow6d na mocy
prawomocnej ugody wszczal egzekucje przed Komornikiem Sadowym dzialajacym przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu
sygn. akt sprawy: KM 202/14. Wyegzekwowana przez komornika kwota 6.625,79z}t zostala zaliczona na nalezno$¢
gtowna. Egzekucja przeciwko spolce (...) (...)Sp. z 0.0. okazala sie bezskuteczna. Powod poniost koszty bezskutecznej
egzekucji w kwocie 177,52z}

Powdd podniost nadto, ze pomimo, iz spdétka (...)(...)Sp. z 0.0. trwale zaprzestala placenia dlugéw, to pozwany M. W.-
jako prezes zarzadu spolki nie zglosil w przewidzianym przez prawo upadloSciowe i naprawcze terminie wniosku o
ogloszenie upadlosci spotki. M. W. byl od 2012r. do dnia dzisiejszego czlonkiem zarzadu w/w spoélki, a pozwany J. T.
byl wiceprezesem zarzadu od 2012r. do 2014r.

Pismem z dnia 17 lutego 2015r. powod wezwal pozwanych do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem. Wobec braku
odpowiedzi ze strony pozwanych wystapil na droge sagdowa.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 24 kwietnia 2015r., sygn. akt 1668/15
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kaliszu uwzglednila zadanie pozwu w calosci.

W ustawowym terminie pozwani J. T. i M. W. wnie§li sprzeciwy od nakazu zaplaty, w ktoérych zaskarzyli nakaz w
calo$ci i wniesli o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu sprzeciwu J. T. przyznal, ze od dnia powstania spélki (...).A. (...) Sp. z o.0. tj. 31.10.2012r. do
dnia 10.02.2014r. sprawowal w niej funkcje wiceprezesa zarzadu. Pozwany podniosl, iz pelnigc funkcje wiceprezesa
zarzadu spolki nigdy nie zajmowal sie finansami spélki ani nie uczestniczyl w realizacji polityki dystrybucji
srodkow finansowych. Podkreslil, iz zajmowal sie dzialalnoécig marketingowo-handlowa tj. ogblnie rozumiang sfera
pozyskiwania nowych kontraktéw. Pozwany podniést nadto, iz w okresie sprawowania funkcji w zarzadzie spotki
nie mial podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki. Wniost takze o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego sadowego z dziedziny ksiegowo$ci i rachunkowosci na okoliczno$é tego, czy w okresie od powstania
zobowigzania (...) Sp. z 0.0. wzgledem powoda do czasu zlozenia rezygnacji przez pozwanego J. T. z funkeji prezesa
zarzadu oraz odwotlania go z tej funkcji uchwalg nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow istniaty podstawy to tego,
by zarzad spolki powinien byl wdrozy¢ postepowanie upadloéciowe. W dalszej czeSci uzasadnienia pozwany wskazat iz
pomimo nie zgloszenia wniosku o ogloszenia upadloéci powdd nie ponidst szkody bowiem nawet gdyby we wladciwym
czasie zarzad zlozyt wniosek o ogloszenie upadlosci spoiki, to powdd nie uzyskalby zaspokojenia, albowiem majatek
spoliki nie wystarczylby na splate dlugu.

Pozwany M. W. w treSci sprzeciwu wskazal, ze w niniejszej sprawie nie ziécila sie przestanka bezskutecznosci egzekucji.
Przeciwko pozwanemu egzekucje prowadzi rowniez komornik sagdowy J. K. (1) i w tym postepowaniu nie stwierdzono
bezskuteczno$ci egzekucji. Pozwany przyznal, iz sprawowal w spolce funkcje prezesa zarzadu, nadto podniosl, ze w
okresie sprawowania funkcji w zarzadzie sp6iki nie mial podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci sp6iki.
Pozwany M. W. réwniez zlozyt wniosek o powolanie bieglego sadowego z dziedziny rachunkowosci i ksiegowoSci.
Pozwany M. W. wskazat z ostroznoéci, ze pomimo nie zgltoszenia wniosku o ogloszenie upadlosci powdd nie poniost
skody.

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymal zadanie pozwu w caloéci i wniost o oddalenie sprzeciwu pozwanych.
W uzasadnieniu podnidsl, ze subiektywne przekonanie czlonka zarzadu , Ze mimo nieplacenie dlugéw spoétce uda sie
poprawié¢ kondycje finansowa, nie ma znaczenia dla oceny prawnej przestanki egzoneracyjnej przewidzianej w art. 299
ksh. Pow6d wskazal, iz cztonkom zarzgdu winna by¢ znana sytuacja finansowa sp6tki. W odniesieniu do podniesionego
W sprzeciwie przez pozwanego M. W. zarzutu braku spelienia przestanki bezskuteczno$ci egzekucji, powdd wskazat,
ze egzekucja z rachunkow spdtki wypadla calkowicie bezskutecznie, nadto przeciwko dluznej spolce toczy sie wiele
postepowan egzekucyjnych z calej Polski, w zwiazku z powyzszym nalezy uznaé, iz prowadzona egzekucja z majatku
spolki nie pozwoli na zaspokojenie wszystkich wierzycieli.



W pismie procesowym z dnia 22 wrzeénia 2015r. pozwany J. T. ustosunkowal sie do pisma powoda z dnia 25 sierpnia
2015r. podnoszac, ze w okresie pelnienia funkcji w zarzadzie sp6tki na podstawie przekazanych raportéw nie mial on
podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki lub wszczecia postepowania zapobiegajacego ogloszeniu
upadlosci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod zawarl z (...) Spdltka jawna w K. cztery kontrakty, ktore polegaly na wykonywaniu obudowy metalowej w celu
umieszczania na elewacji budynku z materialéw powierzonych przez spotke. Eaczne wynagrodzenie mial otrzymac w
kwocie okolo (...) zL. Otrzymal ponad 90 % wynagrodzenia. Spotka jawna przeksztalcila sie w spétke z ograniczong
odpowiedzialnoScia. W czasie ugody sadowej zrezygnowal z czeéci roszczenia gldwnego.

Dowdd: zeznania powoda (00:08:00 — 00:16:47 minuta rozprawy z dnia 9
grudnia 2015t.)

Powod i (...) (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. w dniu 28 paZzdziernika 2013r. zawarly przed Sadem
Rejonowym w Kaliszu V Wydzial Gospodarczy ugode w sprawie V GC 980/12. Na podstawie ugody (...) Spotka z 0.0. w
K. zobowiazal sie uregulowaé na rzecz powoda kwote 50.092,23 zt stanowigcg nalezno$¢ gtéwna oraz V2 czeéci oplaty
sadowej od pozwu w ratach w ten sposob, ze:

- I rata w kwocie 12.500,00 zl platna do dnia 10 listopada 2013r.
-II rata w kwocie 12.500,00 z} platna do dnia 10 grudnia 2013r.
- III rata w kwocie 12.500,00z} ptatna do dnia 10 stycznia 2014r.
-IV rata w kwocie 12.592,23 zl platna do dnia 10 lutego 2014r.

Postanowieniem z dnia 6 lutego 2014r. Sad Rejonowy w Kaliszu nadal ugodzie na rzecz wierzyciela klauzule
wykonalnosci.

Dowdd: wyciag z protokotu rozprawy z dnia 28 pazdziernika 2013r., sygn.
akt V GC 980/12 (k. 11-13 akt), postanowienie z dnia 6 lutego 2014r.
(k.13 akt)

W sprawozdaniu z dnia 25 czerwca 2013r. z dzialalnoSci zarzadu (...) Spoiki z o.0. wskazano, ze spotka w 2012r.
osiagnela przychody w kwocie (...), oraz uzyskala wynik finansowy- strate w wysokosci (...)

Dowod: Sprawozdanie z dzialalno$ci zarzadu(...). Sp. z 0.0. w K. za
rok 2012 (k. 26 akt)

W dniu 20 lutego 2014r. pelnomocnik powoda zlozyta do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu
E. M. wniosek egzekucyjny o egzekucje lgcznej kwoty 37.600 zl na podstawie tytulu wykonawczego uzyskanego w
sprawie V GC 980/12.

Dowdd: wniosek egzekucyjny (k. 14 akt).

W dniu 4 kwietnia 2014r. komornik przelal na konto powoda kwote 4.245,30 zl, w dniu 18 kwietnia 2014r. kwote
1.544,49 zl, a w dniu 9 maja 2014r. kwote 836 zl.

Dowod: przelewy bankowe z 4.04.2014r., 18.04.2014r. i z 9.05.2014r. (k. 16 —



18 akt)

W dniu 16 stycznia 2015r. nastgpilo wystuchanie wierzyciela dluznika i wierzyciela przed umorzeniem postepowania w
trybie art. 827 k.p.c., a postanowieniem z dnia 9 lutego 2015r. Komornik umorzyla postepowanie wobec stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji. Koszty postepowania egzekucyjnego ustalono na kwote 1.612,15 zk.

Dowod: wystuchanie wierzyciela i dluznika (k. 15 akt), postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego (k. 23 — 24 akt)

Z adnotacji Komornika E. M. z dnia 9 lutego 2015r. sporzadzonej na tytule wykonawczym wynika, ze tytul zostal
pokryty do kwoty 6.228,65 zt w sprawie KM 202/14.

Dowdd: tytul wykonawcezy (k. 12 akt)

W dniu 11 wrze$nia 2015r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu J. K. (2) prowadzit przeciwko (...).
Sp. z 0.0. w K. sze$édziesiat dwie sprawy egzekucyjne o lacznej sumie zadluzenia 5.657.898,03 ztk.

Dowdd: pismo Komornika J. K. (2) z 11.09.2015r. (k. 107 — 111 akt)

Pozwany J. T. z zawodu mgr inz. budownictwa poczatkowo pracowal w spoélce (...)(...) spdtka cywilna, w
ktoérej wspodlnikami byli M. W. i D. W. na stanowisku konsultanta techniczno-handlowego a nastepnie dyrektora
technicznego. Spoétka istniala od 1988r. Po przeksztalceniu spolki cywilnej w spodtke jawna zostal dyrektorem
naczelnym. Po przeksztalceniu spotki jawnej w spoélke z ograniczona odpowiedzialnoscia zostal powolany w sklad
zarzadu. Funkcje wiceprezesa zarzadu sprawowat do 10 lutego 2014r. W spolce jawnej zajmowal sie pozyskiwaniem
kontraktow. Pierwszy kontakt z powodem nawiazal sie, gdy powdd zlecil w 2011r. (...). Spdlce jawnej dostawe
elementéw elewacyjnych na budynek Zakladu (...) w K.. (...). Spolka jawna byta firma budowlana specjalizujaca
sie w zakresie elewacji wentylowanej. Produkowano ponadto stolarke aluminiowa. W spoélce z ograniczong
odpowiedzialno$cig J. T. kontynuowal dotychczasowe obowiazki, jakie mial w spdlce jawnej. Zapewnial glownie spdlce
kolejne kontrakty. W 2012r. pozyskal kontrakty o wartoéci 6 mln zlotych. Nadzorowal dzialalno$é marketingowa i
handlowg. Zapoznat sie z rachunkiem zyskéw i strat za rok 2012 — dwa koncowe miesiace i za rok 2013. Spotka
regulowala swoje zobowigzania, cho¢ miala problemy z nierzetelnymi kontrahentami. Dwdch kontrahentéw oglosito
upadloé¢. Zobowiazania wobec ZUS, Urzedu Skarbowego zostaly splacone lub zawarto uklady ratalne. Spotka miala
kapital zakladowy w kwocie 1.800.000 zl. Posiadala wlasne nieruchomosci i nowoczesne maszyny o wartosci okolo
miliona zlotych. Ze wzgledu na zawarte kontrakty przewidywano zyski.

Pozwany J. T. pehil funkcje czlonka zarzadu od dnia powstania spoiki (...)(...) Sp. z o0.0. tj. od dnia 31.10.2012r. do
dnia 10.02.2014r. tj. do dnia zlozenia rezygnacji.

Dowdd: zeznania J. T. (00:16:47 — 00:58:01 minuta rozprawy z
dnia 9 grudnia 2015r.)

Uchwalg nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow (...). Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z dnia 12
lutego 2014r. J. T. zostal odwolany ze stanowiska wiceprezesa i czlonka zarzadu sp6lki, na jego wniosek zlozony ze
wzgledu na zly stan zdrowia i powody rodzinne.

Dowdd: Protokél z Nadzwyczajnego Zgromadzenia wspolnikow (...). Sp. z
0.0. z 12.02.2014r. ( k. 31 akt), wniosek pozwanego J. T.

(k.32 akt)



W sprawozdaniu z dzialalnoSci zarzadu (...). Sp. z 0.0. w K. z dnia 26 czerwca 2014r. wskazano, ze Spotka w 2013r.
osiagnela przychody w kwocie (...), oraz uzyskala wynik finansowy- strate w wysokoéci (...)

Dowdd: Sprawozdanie z dziatalno$ci zarzadu (...). Sp. z 0.0. w K. za

rok 2013r. (k. 27 akt)

Powod pismami z dnia 17 lutego 2015r. wezwal pozwanych do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem.
Dowdd: wezwania do zaplaty z dnia 17 lutego 2015r. z potwierdzeniem

odbioru ( k. 33-39 akt)

W okresie od dnia powstania zobowiazania (...). Sp. z 0.0. wzgledem powoda do czasu zlozenia rezygnacji przez J.
T. z funkcji wiceprezesa zarzadu oraz odwolania go z tej funkeji w lutym 2014 roku nie bylo podstaw do podjecia
decyzji o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Zarzad Spotki powinien wdrozyé postepowanie upadloSciowe w
ciggu 14 dni od powziecia wiedzy o zaprzestaniu placenia zobowigzan lub o ujemnym kapitale wlasnym. Przestanki
te wystapily z cala pewnoscia z koficem 2014r. (sprawozdanie finansowe za 2014r. winno by¢ sporzadzone do dnia
31 marca 2015r.) Nawet jesli proces upadlosci zostal wdrozony we wlasciwym czasie, to i tak powod nie zaspokoilby
swojej wierzytelno$ci poniewaz kategoria IV nie podlegalaby zaspokojeniu. Majatek trwaly spotki byl zabezpieczony
rzeczowo i zaspokajalby wierzycieli uprzywilejowanych. Ponadto istnialy zobowiazania o znacznej wartoSci, zaliczane
do kategorii wyzszych — m.in. wynagrodzenia pracownikoéw, zobowigzania publiczno — prawne i wobec ZUS. Wobec
tego powod co do zasady nie poniodst szkody.

Dowdd: opinia bieglego (k. 178-204 akt)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych dokumentéw, opinii bieglego oraz zeznan powoda i
pozwanego J. T..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 299 § 1 kodeksu spolek handlowych jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarne za jej zobowigzania. Przeslanka konieczng do powstania
odpowiedzialnoéci po stronie czlonka zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia za zobowiazania tej sp6tki na
podstawie art. 299 kodeksu spoélek handlowych jest bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko spolce czyli stan, w ktérym
istnieja nieuregulowane zobowiazania spotki wobec wierzycieli, ktore nie moga by¢ pokryte z jej majatku. Z tresci art.
299 ksh wynika, ze bezskuteczno$¢ musi by¢ zarazem skutkiem niezgloszenia przez czlonka zarzadu we wlasciwym
czasie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecia postepowania ukladowego, gdy takie postepowanie powinno
by¢ wszczete aby uchronic spotke przed upadloscia. Art. 21 prawa upadlo$ciowego i naprawczego naklada na dluznika
obowiazek zlozenia w sadzie wniosku o ogloszenie upadlo$ci w terminie 14 dni od daty powstania niewyplacalnosci,
ktdra zachodzi gdy spotka nie wykonuje swoich juz wymagalnych zobowigzan pienieznych badz gdy zobowigzania
spolki przekrocza warto$é jej majatku. Obowiazek, ten spoczywa na kazdym, kto ma prawo reprezentowaé spotke sam
lub tacznie z innymi osobami.

Odrebna przestanka pozytywna odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu jest to, aby wierzyciel podjal w odpowiednim
czasie dzialania windykacyjne w stosunku do spo6tki. Czlonek zarzadu nie moze bowiem ponosi¢ odpowiedzialnosci
za takie zobowigzania spolki, ktérych wierzyciel mogt dochodzié, ale tego nie uczynit. W sytuacji gdy czlonkowie
zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia dopuszcza do takiego obnizenia potencjalu majatkowego spoiki, ze
spowoduje to niemozno$¢ zaspokojenia jej wierzycieli nawet w toku egzekucji, art. 299 ksh ustanawia ich solidarng
odpowiedzialno$¢ wobec wierzycieli. Gdyby uznaé, ze odpowiedzialno$¢ zawarta w regulacji art. 299 ksh ma charakter
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, nalezaloby przyjaé, ze to na wierzycielu spoczywa ciezar udowodnienia
zdarzenia ktére spowodowalo powstanie szkody, istnienie szkody i jej wysokoéci a takze zwigzku przyczynowego



miedzy tymi zdarzeniami oraz, ze wierzyciel moze dochodzi¢ rzeczywistej straty oraz utraconych korzysci (zasada
pelnego odszkodowania) za$ dluznik nie jest uprawniony do podnoszenia zarzutdéw, ktére ewentualnie moga
przystugiwac spoélce, lecz z ktérych spodlka ta nie skorzystala (miedzy innymi zarzut nieistnienia zobowigzania).
Wykazanie szkody i jej wysokosci to podstawowa przestanka, ktéra wymaga udowodnienia przez wierzyciela w toku
dochodzenia roszczen odszkodowawczych. Odszkodowanie nie moze przewyzsza¢ wysokoSci wyrzadzonej szkody.
Przeciwko tezie o odszkodowawczym charakterze odpowiedzialnoSci $wiadczy fakt, ze zgodnie z art. 299 § 1 ksh
wierzyciel musi w istocie udowodni¢ tylko jedna przeslanke — bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej przez niego
przeciwko spdlce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007r., V CSK 55/07, OSNC-ZD 2008, nr 1, poz.

24).

Zgodnie z koncepcja gwarancyjng na wierzycielu spoczywa jedynie ciezar udowodnienia bezskutecznosci egzekucji
prowadzonej przez niego przeciwko spolce. Wedlug tej koncepcji wierzyciel nie ma obowigzku wykazania istnienia
szkody a takze jej wysokoéci. Podsumowujac mozna stwierdzi¢ ze odpowiedzialno$¢ z art. 299 ksh nie ma
charakteru odszkodowawczego ani gwarancyjnego. Jest to odpowiedzialno$c¢ o charakterze represyjnym za zawinione
niezgloszenie w ustawowo przewidzianym terminie wniosku o ogloszenie upadlosSci (badZ o wszczecie postepowania
naprawczego/ukladowego), ktore to zaniechanie spowodowalo, ze egzekucja z majatku spolki stala sie bezskuteczna,
a wierzyciel poni6st szkode wynikla z tego zaniechania, nie z samej bezskuteczno$ci egzekucji. Nie mozna bowiem
rozpatrywac kwestii odpowiedzialnoéci cztonkow zarzadu spotki w oderwaniu od zasad prowadzenia dzialalno$ci przez
spotke oraz obowiazkéw czlonkow zarzadu wynikajacych z obowigzujacych przepisow.

Ciezar dowodu w postepowaniu prowadzonym na podstawie art. 299 ksh spoczywa na pozwanym. W razie braku
wykazania zaistnienia przestanek pozytywnych wskazanych w treSci art. 299 ksh nalezy przyjac istnienie domniemania
winy czlonkéw zarzadu. Moze mieé¢ ono oparcie chocby w fakcie, Ze powinien by¢ im znany stan finanséw spoiki.
Brak winy moze wigzaé sie z réznymi okoliczno$ciami, istotne jest aby okoliczno$ci te powodowaly brak mozliwosci
stwierdzenia przestanek do ogloszenia upadlo$ci pomimo zachowania nalezytej staranno$ci przez czlonka zarzadu.
Uchyli¢ sie od odpowiedzialno$ci moga takze czlonkowie zarzadu, ktérzy wykazg, ze w czasie gdy sprawowali
zarzad nad spo6lka stan majatku spolki nie uzasadnial zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci oraz wszczecia
postepowania ukladowego. Czlonkowie zarzadu spotki mogg ponosi¢ odpowiedzialno$é na podstawie art. 299 ksh od
chwili ich powolania do zarzadu. Nie podlegaja odpowiedzialnosSci czlonkowie zarzadu, ktérzy niezwlocznie po objeciu
funkcji i sprawdzeniu stanu majatkowego sp6lki uczynili zado$é wymaganiom zawartym w art. 299 KSH.

Roszczenie wierzyciela z art. 299 ksh przeciwko czlonkom zarzadu za zobowigzania spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécia ulega przedawnieniu w terminie 3 lat od chwili gdy wierzyciel dowiedzial sie o bezskutecznos$ci
egzekucji wierzytelnoSci wobec spolki. Zakonczenie odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia zgodnie z tre$cia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010r. III CZP 84/10, Biul. SN
2010, nr 11, s. 11, nastepuje z uplywem 10 lat od dnia, w ktérym przestal on pelic te funkcje (art. 442 § 1 KC).

Zgodnie z art. 299 § 1 ksh, jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja
solidarnie za jej zobowiazania. OkolicznoSci egzoneracyjne wskazane zostaly w § 2 tego artykulu w nastepujacy sposob:
"czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlaSciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze
pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel
nie ponibst szkody". Przewidziana w art. 299 § 1 k.s.h. przeslanka odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spoétki
z ograniczona odpowiedzialnoécig za zobowigzania spdtki w postaci bezskutecznoéci egzekucji przeciwko spolce
oznacza bezskuteczno$é egzekucji z calego majatku spotki.

Bezskuteczno$é egzekucii, czyli to co w jezyku potocznym okreslane jest niemozliwoS$cia Sciagniecia dlugu, stanowiaca
przestanke odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu (oraz likwidatoréw spoétki — zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
28 stycznia 2010 r..; III CZP 91/09) odnosi sie do wszelkich form egzekucji, prowadzonych badz to na podstawie
przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, badZz na podstawie przepiséw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym



w administracji. Powyzsze wskazuje na fakt, iz bezskutecznoé¢ egzekucji bedzie z reguly laczona z podjeciem
przez uprawniony do tego podmiot, przewidzianego prawem formalnego dzialania (postepowania) przymuszajacego,
ktoérego cel w postaci zaspokojenia wierzyciela nie nastapil (Kidyba A., Kodeks spotek handlowych. Komentarz. Tom
I, Wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa 2010.). Podsumowujac wypada stwierdzi¢, ze bezskutecznosé¢ egzekucji
w rozumieniu art. 299 k.s.h., to taki stan, w ktérym dane zobowigzanie nie bedzie moglo zostaé zaspokojone poprzez
wyegzekwowanie jego przedmiotu z majatku sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia.

Powdd stusznie podniost co do zasady, iz czlonkowie zarzadu winni zna¢ sytuacje finansowa spétki. Twierdzenie to
znajduje oparcie w zasadach logiki i do§wiadczeniu zyciowym. Winni oni monitorowaé sytuacje finansowa spoiki.
Jednak czlonek zarzadu moze uwolnié sie od odpowiedzialnoSci o ktérej mowa w art. 299 ksh, jesli wykaze, ze m.in.
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nie nastagpilo z jego winy albo pomimo niezgloszenia wniosku wierzyciel
nie poniost szkody. W ocenie Sadu z taka sytuacja mamy wlasnie do czynienia w realiach niniejszej sprawy.

Pozwani M. W. i J. T. zasadnie podniesli w treéci sprzeciwu, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci powdd nie poniost szkody. Zgodnie z treScia opinii biegltego z dziedziny rachunkowosci, nawet jeSliby
proces upadloéci zostal wdrozony we wlasciwym czasie, to i tak powod nie zaspokoilby swojej wierzytelnosci,
poniewaz kategoria IV nie podlegalaby zaspokojeniu. Majatek trwaly spolki byt zabezpieczony rzeczowo i zaspokajalby
wierzycieli uprzywilejowanych, ponadto istnialy o znacznej wartoSci zobowiazania zaliczane do kategorii wyzszych
m.in. wynagrodzenia pracownikéw, zobowigzania publiczno-prawne i wzgledem ZUS, wobec powyzszego powdd co do
zasady nie poniost szkody. Przestanka egzoneracyjna przewidziana w art. 299 § 2 in fine KSH, iz pomimo niezgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody, uwalnia
pozwanego od odpowiedzialno$ci w razie przeprowadzenia dowodu ze wierzyciel nie uzyskalby zaspokojenia swej
wierzytelno$ci z powodu braku wystarczajacego majatku, nawet gdyby wszczeto postepowanie upadloSciowe lub
ukladowe na skutek wniosku w tym przedmiocie, zlozonego w czasie wlasciwym V CSK 575/11 wyrok SN z dnia
29.11.2012r.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze w okresie kiedy pozwany J. T. pehit funkcje w zarzadzie sp6iki nie zachodzily
przestanki do ogloszenia upadloéci spdtki. Zgodnie z tredcia opinii bieglego, ktora zostala sporzadzona przez osobe
dysponujaca fachowa wiedzg z zakresu rachunkowosci, ktérej tre$¢ w ocenie Sgdu nie budzi zadnych watpliwos$ci i w
pelni zashuguje na obdarzenie jej walorem wiarygodnoSci, postepowanie upadtoSciowe winno by¢ wdrozone w 2014r.
(...) w zakresie kondycji finansowej spolki zarzad spo6lki z pewnoécig nie mial w miesiacu lutym 2014r. albowiem
woweczas nie bylo jeszcze sporzadzone sprawozdanie finansowe za rok 2013 rok.

W zakresie odpowiedzialno$ci pozwanego M. W. zastosowanie znajduje art. 299 par. 2 ksh na ktéry zasadnie powoluje
sie pozwany.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania wynikalo jednoznacznie, iz warto§¢ majatku spotki
wykazana w bilansie nie wystarczylaby na pokrycie wszystkich zobowigzan.

W ocenie Sadu pozwani sprostali ciezarowi dowodowemu, albowiem zglosili wniosek o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego z dziedziny rachunkowosci, co w rezultacie pozwolilo na ustalenie faktow majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy.

Powbdztwo podlegato wiec oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 kpc okreslajacy zasade odpowiedzialnoéci stron za wynik
procesu. Na koszty procesu pozwanego J. T. zlozyly sie: 2000zl tytutem zaliczki na wynagrodzenie bieglego, za$ na
koszty procesu M. W. kwota 2.417 zt tytulem kosztow zastepstwa prawnego. Z uwagi, iz zaliczka uiszczona przez
pozwanego na poczet wynagrodzenia bieglego okazala sie niewystarczajaca, sad stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zasadzil od powoda na rachunek Skarbu Panstwa kwote 78,80 tytulem
brakujacych kosztéw sadowych.
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