Sygn. akt IT K 1583/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2023r

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marta Przybylska

Protokolant st. sekr. sad. Ilona Pilarczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu ---
po rozpoznaniu dnia 23.02.2023r

sprawy P. L.

synaA.iM.zd.P.

ur. (...)wJd.

oskarzonego o to, ze

w dniu 13 sierpnia 2022 roku w K., woj. (...), na ulicy (...), kierowal w strefie ruchu ladowego pojazdem
mechanicznym m-ki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwoSci wyrazajacym sie
zawarto$cia 0,98 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac uprzednio skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezZwosci orzeczeniami: Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej o sygn. akt II
K 63/15, Sadu Rejonowego w Trzebnicy Wydzial Zamiejscowy w M. o sygn. akt VI K 75/15, oraz nie stosowal
sie do obowigzujacych zakazéw prowadzenia pojazdéow mechanicznych orzeczonych wobec niego wyrokami: Sadu
Rejonowego w Krotoszynie o sygn. akt IT 836/15 i II K 159/17 oraz Sadu Rejonowego w Pleszewie o sygn. akt IT K
20/17, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za
umyslne przestepstwo podobne, ktéra odbywal w okresie od dnia 22 lutego 2019 roku do dnia 08 czerwca 2020 roku
na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Pleszewie z dnia 07 marca 2017 roku o sygn.. akt II K 20/17 objetego nastepnie
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jarocinie z dnia 29 czerwca 2018 roku o sygn.. akt II K 80/18

tj. o czyn z art. 178a§4 kk w zw. z art. 6481 kk

1. uznaje oskarzonego P. L. za winnego zarzucanego mu czynu wyczerpujacego znamiona art. 178a84 kk w zw. z art.
6481 kk i za to na podstawie art. 178a84 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 13.08.2022r od godz. 16:50 do godz. 18:50,

3. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio,

4. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 (sto piecdziesiat) zlotych tytulem kosztow sadowych
izwalnia od ponoszenia oplaty.



Sedzia Marta Przybylska

U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K1583/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 kp.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P. L.

w dniu 13 sierpnia 2022
roku w K, woj. (..),
na ulicy (...), Kkierowat
w strefie ruchu ladowego




pojazdem mechanicznym
m-ki 0. (.. o
numerze rejestracyjnym
(...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci
wyrazajacym sie
zawartoScia 0,98 mg/1
alkoholu w wydychanym

powietrzu, bedac
uprzednio skazanym za
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzeZwoSci

orzeczeniami: Sadu
Rejonowego dla

Wroclawia Fabrycznej o
sygn. akt II K 63/15, Sadu
Rejonowego w Trzebnicy
Wydzial Zamiejscowy w
M. o sygn. akt VI K
75/15, oraz nie stosowal
sie do obowiazujacych
zakazow prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonych wobec niego
wyrokami: Sadu
Rejonowego w
Krotoszynie o sygn. akt
IT 836/15 i II K 159/17
oraz Sadu Rejonowego w
Pleszewie o sygn. akt
II K 20/17, przy czym
czynu tego dopudcil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umysSlne przestepstwo
podobne, ktéra odbywat
w okresie od dnia 22
lutego 2019 roku do dnia
08 czerwca 2020 roku
na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Pleszewie
z dnia 07 marca 2017
roku o sygn.. akt II K
20/17 objetego nastepnie
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Jarocinie z




dnia 29 czerwca 2018 roku
o sygn.. akt II K80/18

tj. o czyn z art. 178a$4
kk w zw. z art. 6481 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony P. L. ma 56 | Wyja$nienia oskarzonego | 61— 62

lat, wyksztalcenie $rednie,

z zawodu pielegniarz. | Kartakarna 10-11

Je.:st zonaty, nle‘ ma | o dpisy wyrokéw 12— 31
nikogo na utrzymaniu. P.

L. jest zatrudniony w | Informacja (...) 49 - 50

Zakladach (..) w D. na
stanowisku probiarza z
wynagrodzeniem 3700 zl.

Oskarzony byt wcze$niej
karany orzeczeniami:
Sadu dla
Wroctawia Fabrycznej o
sygn. akt II K 63/15, Sadu
Rejonowego w Trzebnicy

Rejonowego

Wydzial Zamiejscowy w
M. o sygn. akt VI K
75/15, Sadu Rejonowego
w Pleszewie II K 20/17
za czyny z 178a
§ 1 kk oraz wyrokami
Sadu
Krotoszynie o sygn. akt
IT 836/15 i II K 159/17
za czyny z art. 178a §
4 Kkk oraz nie stosowatl
sie do obowiazujacych
zakazow prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
orzeczonych wobec niego
Sadu
Rejonowego w
Krotoszynie o sygn. akt
II 836/15 i II K 159/17
oraz Sadu Rejonowego w
Pleszewie o sygn. akt II K
20/17.

art.

Rejonowego  w

wyrokami




Oskarzony w okresie od
dnia 22 lutego 2019
roku do dnia 08 czerwca
2020 roku odbywal kare
2 lat i 3 miesiecy
na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Pleszewie
z dnia 07 marca 2017
roku o sygn.. akt II K
20/17 objetego nastepnie
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Jarocinie z
dnia 29 czerwca 2018 roku
o sygn.. akt IT K 80/18

W dniu 13 sierpnia
2022 roku o godz.
16.40 oskarzony P. L.
jechal w miejscowosci
K. na ul. (..) kierujac
samochodem osobowym
marki O. (...) o nr rej.
(...). Oskarzony w dniu 13
sierpnia 2022 r. pomiedzy
godz. 8:00 a 9:00 spozyl
2 piwa o pojemnoSci
0,5
zostal  zatrzymany na
ul. (..) 1 poddany
badaniu na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu, ktére wykazalo,

litra.  Oskarzony

iz prowadzil on pojazd

mechaniczny w stanie
nietrzezwoSci Z
nastepujacymi wynikami:

« 0 godzinie 16 : 50 —
wynik 0,98 mg /1,

- 0 godzinie 17 : 07 — wynik
0,94 mg /1

- 0 godzinie 18 :26 - wynik
0,881 mg /1

- 0 godzinie 18 :29 - wynik
0,898 mg /1

wyja$nienia oskarzonego
protokél zatrzymania
protokol uzycia alkotestu,
Swiadectwo wzorcowania

informacja o wpisach w
ewidencji kierowcow

61— 62
3

4,6
5,7, 45

46-47




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

Oskarzony P. L.
w toku postepowania
przygotowawczego

przyznal sie do
zarzucanego mu czynu.
Wskazal, iz zdaje sobie
sprawe z  tego, ze
zarzucanego mu czynu

dopuscil sie w warunkach
recydywy. P. L. nie stawil
sie na rozprawie przed
sadem

Sad uznal wyja$nienia
oskarzonego w zakresie
przyznania sie do winy za
wiarygodne, gdyz w pehi
odzwierciedlaja ustalony
stan faktyczny, a takze
wzajemnie uzupelniaja sie
z zebranymi
z dokumentéw, w

dowodami




tym protokolem uzycia

urzadzenia kontrolno
- pomiarowego do
iloéciowego  oznaczenia

alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Dokumenty

Za wiarygodne nalezalo
takze
w poczet

uznac zaliczone
materiatu
dowodowego dokumenty
zostaly one

przez

albowiem
sporzadzone
uprawnione
ramach przystugujacych
im kompetencji, A
spos6b i
fachowy. Ich prawdziwosé
i autentyczno$¢  nie
wzbudzila w ocenie Sadu
watpliwoéci. Ponadto nie
budzila watpliwosci takze
sprawnos¢

za  pomoca
dokonywano

organy w

rzetelny

urzadzenia,
ktorego
pomiaru
zawartoéci alkoholu w
wydychanym powietrzu,
gdyz posiadalo ono wazne
Swiadectwo legalizacji

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt
1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia

Oskarzony




z wyroku

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

P. L.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Artykul 1782 § 1 kk
penalizuje czyn polegajacy
na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego w ruchu
ladowym, wodnym lub
powietrznym, w stanie
nietrzezwoSci lub  pod
wplywem §rodkow
odurzajacych. Zgodnie z
art. 115 § 16 k. k.
czlowiek znajduje sie w
stanie nietrzezwosci, gdy
zawarto$c¢ alkoholu w jego
krwi przekracza o0, 5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te wartos¢, lub gdy
zawarto§¢ alkoholu w
1 dm®  wydychanego
powietrza przekracza o,
25 mg, albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢. Wystepek
przewidziany w art. 178a §
1 k. k. jest przestepstwem
formalnym, ktére moze
nastapi¢ bez wzgledu
czy zaistnial jakikolwiek

skutek. Strone
podmiotowa tego
wystepku stanowi
umyslnosé.

Zgodnie z art. 178
§ 4 Lkk. surowsza
odpowiedzialno$¢ ponosi




sprawca  jezeli  czynu
okre§lonego w § 1
dopuscit sie bedac
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzeZwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okre$lone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popekione
w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo
dopuscit sie czynu
okre§lonego w § 1
w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwiazku
ze skazaniem za
przestepstwo.

Oskarzony P. L. wypeknil
swoim zachowaniem
przedmiotowg strone
wystepku z art. 178a
§ 4 kk, gdyz po
spozyciu alkoholu, majac
powyzej 0,25 mg / 1
alkoholu w wydychanym
powietrzu, wsiadl za
kierownice samochodu i
wyjechal nim na droge
publiczna. Oskarzony mial
pelna  $wiadomo$é, iz
znajduje sie w stanie
nietrzezwosci. Swiadcezy o
tym fakt, ze jako dorosly
mezezyzna przewidywal,
ze po spozyciu 1 litra
piwa znajduje sie w stanie
nietrzezwosci. Analiza
dowodéw zebranych w
sprawie  wskazuje, iz
oskarzony dzialal
umyS$lnie z zamiarem
ewentualnym, gdyz zdajac
sobie sprawe, ze znajduje




sie w stanie nietrzezwosci,
przewidywal  mozliwosé
popehienia przestepstwa i
godzit sie na to.

Oskarzony byl uprzednio
karany wyrokami Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia Fabrycznej o
sygn. akt II K 63/15 ( art.
178a § 1 kk) , Sadu
Rejonowego w Trzebnicy
Wydzial Zamiejscowy w
M. o sygn. akt VI K
75/15 ( art. 178a § 1
kk), Sadu Rejonowego w
Krotoszynie o sygn. akt II
836/15 (art. 178a § 4 kk) i
IT K 159/17 (art. 178a § 4
kk) oraz Sadu Rejonowego
w Pleszewie o sygn. akt
IT K 20/17 ( art. 178a §
1 kk) oraz nie stosowal
sie do obowiazujacych
zakazow prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonych wobec niego
wyrokami Sadu
Rejonowego w
Krotoszynie o sygn. akt II
836/15 (art. 178a § 4 kk)
iII K 159/17(art. 178a § 4
kk) oraz Sadu Rejonowego
w Pleszewie o sygn. akt II
K 20/17 (art. 178a § 1 kk).

Oskarzony przestepstwo
popelit w warunkach
recydywy z art. 64
§ 1 kk.. Przedmiotowy
wystepek zostal bowiem
popeliony w ciggu pieciu
lat od odbycia przez
P. L. kary ponad
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci wymierzonej
oskarzonemu na mocy
wyroku Sadu Rejonowego
w  Pleszewie z dnia
07 marca 2017 roku




o sygn. akt II K
20/17 objetego nastepnie
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Jarocinie z
dnia 29 czerwca 2018 roku
o sygn. akt IT K 80/18.

Zgromadzony w sprawie

material dowodowy,
bedacy przedmiotem
analizy i oceny Sadu,

pozwala na przypisanie
oskarzonemu winy, gdyz
swojego
bezprawnego i karalnego

w czasie

zachowania, majac
mozliwo§é podjecia
decyzji zgodnej zZ

wymogami prawa, nie dal
poshuchu normie prawne;j.
Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
oskarzonego nalezy ocenié
jako znaczny. Przemawia
za tym
oskarzonego oraz stopien i
rodzaj naruszonych dobr.

postawa

Jako okoliczno$é
lagodzaca Sad potraktowal
przyznanie sie

oskarzonego do winy. Jako

okoliczno$¢  obcigzajaca

sad wziagl po uwage

uprzednig karalno$¢

oskarzonego.
3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




3.3. Warunkowe
umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
zZ PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
P. L. 1 I Kierujac sie dyrektywami

wymiaru kary okre§lonymi
w art. 53 k Kk,

uwzgledniajac stopien




winy i spolecznej
szkodliwo$ci czynu, Sad na
podstawie 178a § 4 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 kk.
wymierzyl oskarzonemu
kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci .

Zdaniem sadu dokonujac
oceny zarowno
okoliczno$ci
przedmiotowych
zwiazanych z popelnionym
przez oskarzonego
przestepstwem w
niniejszej sprawie, jak
i analizujac  postawe
samego oskarzonego
zauwazy¢ nalezy, iz brak
jest, co do osoby P.
L. pozytywnych prognoz
na przyszto$é. Przeciwko
takim ustaleniom przeczy
przede wszystkim postawa
samego oskarzonego,
ktory byl juz w przeszlosci
karany, w tym za czyny z
art. 178a § 11 4 kk. Swoja
postawa, w ocenie Sadu
oskarzony wykazal razace
lekcewazenie  porzadku
prawnego. Majac na
uwadze fakt kolejnego
skazania za czyn =z
artt 178a § 4 Kkk
uznac nalezy, iz oskarzony
nie  tylko  lekcewazy
orzeczenia sadowe, ale
przede wszystkim przyjaé
nalezy, iz wymierzone
mu  dotychczas  kary
nie realizowaly swoich

funkcji. Reasumujac,
zatem tylko kara
pozbawienia wolnosci

orzeczona W  postaci
izolacyjnej wobec
oskarzonego spelni w
ocenie Sadu zaréwno
funkcje wychowawczg




jak i represyjna.
Rodzaj kary wymierzonej
oskarzonemu jest takze
istotny w ocenie Sadu z
uwagi na zasady prewencji
ogb6lnej i wydzwiek, jaki
wyrok ten wywola w
S§rodowisku, w ktéorym
zyje oskarzony. Inne,
bowiem  rozstrzygniecie
Sadu wywola¢  moze
nie tylko bledne
prze$wiadczenie
oskarzonego o swojej
bezkarnosci, ale takze
wzbudzi¢ moze poczucie
w  jego Srodowisku
o DbezsilnoSci wymiaru
sprawiedliwoéci.  Biorac
powyzsze pod uwage sad
wymierzyl oskarzonemu
kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

P. L.

Z uwagi na fakt, iz
oskarzony dopuscil sie
przestepstwa okre$lonego
w art. 178a § 4 kk.,
Sad na podstawie art.
42 § 3 k. k. orzekt w
stosunku do P. L. zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
w ruchu ladowym
dozywotnio. Przy
wymiarze $rodka karnego
chodzi nie tylko o
ksztaltowanie

SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa, ale w
pierwszym  rzedzie o

cele, ktére zakaz
ma  osiaggna¢  wobec
oskarzonego, przede
wszystkim cele

zapobiegawcze, wysuniete
przed cele wychowawcze.
Taka hierarchia celow
zostala przyjeta przez




ustawodawce takze przy
orzekaniu Srodkow
karnych (zob. art. 56 k.k.
w zw. z art. 53 § 1
k.k.). Jasne jest wiec,
ze obligatoryjny przeciez
zakaz prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio shuzy
faktycznemu

wyeliminowaniu z ruchu
jako  kierowcoéw  tych
osob, ktore dopuscily sie
przestepstwa z art. 178a
§ 4 kk. wymienionego
w art. 42 8 3
k.k.. Analizujac realia
przedmiotowej sprawy sad
nie  znalazk  zadnych
wyjatkowych okolicznosci,
ktére mogly by wplynaé na
inny wymiar orzeczonego
Srodka karnego.
Oskarzony mimo
orzeczonych wobec niego
$§rodkdbw  karnych w

postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia
pojazdow nadal

uczestniczy w  ruchu
drogowym i 8 sierpnia
2021 r. nabyl pojazd
mechaniczny, ktérym
kierowal w dniu zdarzenia.

P. L.

W zwiagzku ze skazaniem
oskarzonego za czyn z art.
178a § 4 kk, na podstawie
art. 43a82 kk, sad
orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarne;j.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA




ZAWARTE w

WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
P.L. 2 I Na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
sad zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci
w sprawie w  dniu
13.08.2022r od godz.
16:50 do godz. 18:50.
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjadnienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia z wyroku

5 Na podstawie art.

624 § 1 kpk sad




uwzgledniajac  sytuacje
majatkowa 1 wysokosé
dochodéw  oskarzonego
zasadzil od P. L. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 150
zlotych tytulem kosztow
sadowych i zwolnil go
od ponoszenia oplaty od
wymierzonej kary.

8. PODPIS

Sedzia Marta Przybylska




