Sygn. akt IT K 1213/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2023r

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Marta Przybylska

Protokolant stazysta Aleksandra Jabtonska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu ---
po rozpoznaniu dnia 26.01.2023r, 16.02.2023r, 27.04.2023T,
sprawy J. L.

urodzonego (...) w S.,

synaZ.iT.z domuJ.,

oskarzonego o to, ze:

W okresie od grudnia 2017 r. do 9 lipca 2020r. w K. i P. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zong A. L. w
ten sposob, ze bez powodu wszczynal awantury podczas ktorych uzywal wobec w/w pokrzywdzonej stow wulgarnych
i ponizajacych, krzyczal, szarpal, popychal, kopal oraz grozil pozbawieniem zycia, ponadto w nie okreslonym dniu
miesigca kwietnia 2019r. w K. uderzal wspdlnie z nim zamieszkujgca zong A. L. po calym ciele rekoma w wyniku czego
doznala obrazen ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej, ktore to obrazenia naruszaja czynno$ci narzadow ciata
na czas ponizej dni siedmiu, oraz w dniu 30 maja 2019r. w K. uderzyt kilkukrotnie pieScia po prawym udzie wspdlnie
z nim zamieszkujaca zone A. L. w wyniku czego doznala obrazen ciala w postaci dwdch wchlaniajacych podbiegniec
krwawych o wym. 4x1,5 cm i drugie nieregularne pole o wym. 6x3 cm, ktore to obrazenia naruszaja czynno$ci narzadow
ciala na czas ponizej dni siedmiu

Y. o przestepstwo z art. 207§ 1 k.k.iart. 157§ 2i 4 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

1. oskarzonego J. E. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu wypekiajacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i art. 157
§ 214 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art.
37a § 1 k.k. wymierza mu kare 200 (dwieécie) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
30,00 (trzydziesci) zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej A. L. tytulem nawigzki kwote 5.000,00
(piect tysiecy) zlotych;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600,00 (czterysta piecdziesiat) ztotych tytulem oplaty oraz
kwote 309,10 (trzysta dziewiec 10/100) zlotych tytulem wydatkéw za niniejsze postepowanie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1213/22




Jezeli wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w cze$ciach 3-8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 J. L. w okresie od grudnia 2017

r. do 9 lipca =2020r.
w K. i P. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
swoja zona A. L. w ten
sposob, ze bez powodu
lub  blahego powodu
wszczynal awantury
podczas ktorych uzywal
wobec w/w
pokrzywdzonej stow
wulgarnych i




ponizajacych,  krzyczal,
popychal, uderzal rekami
po ciele, kopal oraz grozit
pozbawieniem
wyrzucal z domu, ponadto

zycia i

w dniu 30 maja 2019r. w P.
uderzyt A. L. kilkukrotnie
pieScia po prawym udzie w
wyniku czego doznala ona
obrazen ciala w postaci

dwoch wchlaniajacych
podbiegnie¢ krwawych o
wym. 4x1,5 cm i

drugie nieregularne pole
o wym. 6x3 cm, ktbre
to obrazenia naruszaja
czynnoéci narzadow ciala
dni

na czas ponizej

siedmiu
to jest czynu z art. 207

Si1kk.iart. 157§ 2 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

Oskarzony J. L. ma 45
lat. Jest zonaty i ma na
utrzymaniu 2 dzieci w
wieku 4 i 12 lat. Oskarzony
ma wyksztalcenie wyzsze,
z zawodu informatyk.
Jest  zatrudniony w
firmie (..) z dochodem
ok. 4200 zt brutto
Oskarzony
nie byl wezeéniej karany.

miesiecznie.

Wyjaénienia oskarzonego

karta karna,

k. 136 — 137,160 — 161, 316
- 317

k. 139, 171, 296

J. L. i A. L. sa
od 30
wrze$nia 2017r. Mieszkali
razem w K. — poczatkowo
na ul (..) , a nastepnie
na ul. (...). Na poczatku
zwiazku nie dochodzilo
miedzy

malzenstwem

stronami  do

czes$ciowo wyjas$nienia

oskarzonego

pokrzywdzonej
zaswiadczenie lekarza

zeznania

historia choroby

krotki raport dziatan

k.136 — 137, 160 — 161, 316
- 317

227 - 228
k. 54

k.13-17,55- 62




klo6tni czy nieporozumien.
Wzajemne stosunki
miedzy stronami ulegly
pogorszeniu dwa miesigce
po zawarciu zwiazku
malzenskiego, a nastepnie
po urodzeniu przez A. L.
wspoélnego dziecka stron

19 lutego 2019 .

Dochodzilo do czestych
klétni i przepychanek
pomiedzy stronami.

Klo6tnie dotyczyly glownie
kwestii finansowych oraz
opieki nad psem.

Oskarzony bez powodu lub
z blahego powodu ublizal
A. L., uzywal wobec niej
stow wulgarnych. Uzywal
roéwniez wobec niej sily
fizycznej poprzez kopanie,
popychanie
pokrzywdzonej, uderzanie
jej rekoma po calym ciele.

szarpanie i

W dniu 17 kwietnia 2019
r. pokrzywdzona zglosila
sie do lekarza rodzinnego
dolegliwosci
bélu zeber,
krwawienia z macicy,
ktére mialy powstaé w
nastepstwie popchniecia
przez meza.

zglaszajac,
w postaci

J. L. kilkukrotnie wyrzucal
pokrzywdzona z domu.
Mialo to
godzinach  wieczornych,

miejsce W

rowniez gdy byla w ciazy.

W dniu 9 wrzeénia
2019 r. wszczeto wobec
oskarzonego  procedure
Niebieskiej Karty.
Procedura zostala
zakoficzona 21 grudnia

2020 r. zZ uwagi na

niebieska karta
zeznania J. K.
A T.(1)

P. K.

J. M.

I. M.

A M.

E.S.

K. Z.

M.S. (1)

cze$ciowo zeznania T. L.

Z. L.
B.T.
P. L.

Kopia pozwu

k. 21, 274 - 275
65 - 94

k. 228v — 229,
k.35-36,239
k. 239

112 — 113, 241 - 242
314

314v - 315

313V

312

k. 126 — 127, 313
k. 104, 240 — 241
242

314

315- 316

246- 254




wyprowadzke
pokrzywdzonej do P..

W miejscu zamieszkania
stron mialy miejsce 3
interwencje policji z uwagi
na zachowanie J. L. wobec

pokrzywdzone;j.
Pokrzywdzona w dniu
9 lipca 2020 r.

wyprowadzila sie razem
z dzieckiem z wspodlnie
zamieszkiwanego lokalu.
Przy przeprowadzce
pomagaly jej I. M. i A. M.

oraz sgsiadka B. T..

W dniu 31 sierpnia 2020
A. L. zlozyla w Sadzie
Okregowym w Kaliszu
pozew o rozwdd.

W dniu 30 maja 2019r. w
A. L. i J. L. byli z wizyta
u matki pokrzywdzonej w
P. na ul. (..). W czasie
pobytu
J. M. oskarzony ublizal
pokrzywdzonej i uderzyl ja
z otwartej reki w twarz w
czasie gdy A. L. trzymala
na rekach maloletnie
dziecko oraz ja popychal.
Gdy strony wsiadly do
samochodu J. L. uderzyl
A. L. kilkukrotnie pieécia
po prawym
wyniku czego doznala ona
obrazen ciala w postaci
dwoch
podbiegnie¢ krwawych o
wym. 4X1,5 i
drugie nieregularne pole
o wym. 6x3 cm, ktbre
to obrazenia naruszyly

w  mieszkaniu

udzie w

wchlaniajacych

cm 1

czynnodci narzadow ciala
na czas ponizej dni
siedmiu.

CzeSciowo
oskarzonego

wyjas$nienia

zeznania pokrzywdzonej
opinia bieglego
zeznania J. M.

M.S. (2)

136 — 137, 160 — 161, 316 —
317

227 - 228
k. 12,124
k. 112 — 113,
241 — 242

k. 126 — 127, 313




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
J. L. w okresie od grudnia 2017

r. do 9 lipca =2020r.
w K. i P. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
swoja zona A. L. w ten
sposob, ze bez powodu
lub  blahego  powodu
wszczynal awantury
podczas ktorych uzywal
wobec w/w
pokrzywdzonej stow
wulgarnych i
ponizajacych,  krzyczal,
popychal, uderzal rekami
po ciele, kopal oraz grozil
pozbawieniem zycia i
wyrzucal z domu, ponadto
w dniu 30 maja 2019r. w P.
uderzyt A. L. kilkukrotnie
pieScia po prawym udzie w
wyniku czego doznala ona
obrazen ciala w postaci
dwoch wchlaniajacych
podbiegnie¢ krwawych o
wym. 4X1,5 cm i
drugie nieregularne pole
o wym. 6x3 cm, ktbre
to obrazenia naruszaja
czynnodci narzadow ciala
na czas ponizej dni
siedmiu

to jest czynu z art. 207
Si1k.k.iart. 157§ 2 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

w nieokreslonym dniu
miesigca kwietnia 2019r.
w K J. L
A, L po calym ciele
rekoma w wyniku czego
obrazen
ciala w postaci stluczenia
klatki ktore
to obrazenia naruszaja
czynno$ci narzadow ciala
pokrzywdzonej
ponizej dni siedmiu

uderzal

doznala ona

piersiowej,

na czas

Zaswiadczenie

Opinia bieglego

k.54

k. 124

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony J. L. w
postepowaniu

przygotowawczym, jak i
na rozprawie przed sadem
nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
czynu. W  swych
wyjasnieniach zaprzeczyt
jakoby kiedykolwiek w
stosunku do
pokrzywdzonej uzywat sity

mu

fizycznej czy tez jej
grozit albo  wyrzucal
zZ domu. Wskazal,
iz  miedzy  stronami

dochodzilo do awantur

na tle finansowym
i wynikajacych zZ
biezacych spraw zycia

codziennego. Wyja$nienia




przed sadem oskarzony
zlozyl na  zakonczenie
przewodu sgdowego, po
zapoznaniu sie zZ
treScia zeznan wszystkich
przestuchanych swiadkow.

Zdaniem Sadu
wyjasnienia oskarzonego
nie znajduja
potwierdzenia A

zgromadzonym w toku
postepowania  materiale
dowodowym i zdaniem
Sadu  stanowia linie
obrony przyjeta przez
oskarzonego.
Przedstawiona przez
oskarzonego wersja
wydarzen jest najbardziej
korzystna z  punktu
widzenia jego obrony,
jednakze pozostaje ona w
sprzecznoéci z obiektywnie
ustalonymi w oparciu o
przeprowadzone dowody
faktami, wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

Oskarzony jako powdd
licznych ki6tni  miedzy
stronami wskazywal
sytuacje  finansowag i
zyciowg  stron.  Fakt
ten potwierdza roéwniez
pokrzywdzona  opisujac
jednak szczegélowy ich

przebieg i spos6b
zachowania sie
oskarzonego -

wypowiadane przez niego
stowa i podejmowane
wobec niej przez J.
L. czynno$ci. Zachowanie
oskarzonego wobec
pokrzywdzonej opisywaly
nie tylko osoby najblizsze
wobec oskarzycielki
positkowej, ale rbéwniez




osoba postronna -
sgsiadka J. K., ktora
opisala jak oskarzony
popychal pokrzywdzona w
czasie spaceru, czy tez
wyrzucat ja z domu, czego
byla naocznym swiadkiem.
Swiadkowie A. T. (1), P. K.,
I. M., A. M. czy tez E. S.
wskazywali na zachowanie
pokrzywdzonej i jej lek
wobec oskarzonego.

zeznania
A L.

pokrzywdzonej

Zeznania pokrzywdzonej
A. L. nalezalo uznaé za
wiarygodne. W istotny
sposéb potwierdzaja je
bowiem zeznania
$wiadkéw J. K., J. M., A. T.
(1),P.K,I.M.,A.M,,E.S,,
M. S. (2) i K. Z.. Sad uznat
zeznania zlozone przez
pokrzywdzona w toku
postepowania

przygotowawczego i na
rozprawie za wiarygodne
i zgodne z rzeczywistym
stanem faktycznym.
Zeznania te nie byly
wymuszane i stanowily
swobodna oraz
wyczerpujaca relacje A.
L. dotyczaca wzajemnych
relacii i  zachowania
oskarzonego wobec
pokrzywdzonej w okresie
objetym aktem oskarzenia.
Pokrzywdzona w swych
zeznaniach opisala
wzajemne relacje stron
oraz powody Sporéw
do ktérych dochodzilo
miedzy  stronami. A.
L. w wyczerpujacy
sposo6b opisala zachowanie
oskarzonego wobec niej
A okresie objetym
aktem  oskarzenia, w
szczegoblnosci spos6b




odnoszenia sie do
pokrzywdzonej  poprzez

uzywanie przez
oskarzonego stow
wulgarnych, 1zenie

pokrzywdzonej. A. L.
opisala réwniez przebieg
zdarzen Z kwietnia
2019r. oraz 30 maja
2019r. Pokrzywdzona
przedstawila przebieg
tych  zajS$¢ i sposob
zachowania oskarzonego
a takze obrazenia
ciala jakich doznala w
wyniku tych zachowan.
Zgodnie z treScia zeznan
pokrzywdzonej oskarzony
w okresie wskazanym w
zarzucie aktu oskarzenia w
czasie awantur domowych
kilkakrotnie dopuscil sie
rekoczynéw w stosunku
do niej w ten
sposéb, ze  popychal
pokrzywdzona, szarpal ja
oraz uderzal rekami po
calym ciele. Ponadto J.
L. uzywal w stosunku
do pokrzywdzonej stow
powszechnie uwazanych
za obelzywe, grozil jej.
Kilka razy wyrzucal ja
z miejsca zamieszkania

i musiala szukac
schronienia m.in. u
sgsiadki J. K.
Pokrzywdzona

podkreslila, iz poczatkowo
nie chciala zawiadamiaé
o zaistnialych zdarzeniach
policji z uwagi na obawe
przed oskarzonym.

Okoliczno$ci te =zostaly
potwierdzone m.in w
opinii (.) w K z
dnia 3.01.2023r. wydanej
w zwiazku z toczacym sie
postepowaniem o rozwod




(k.a, 277 — 286). Biegli
wskazali, ze na podstawie
badan stron ustalono, ze
malzenstwo J. k. i A.
L. charakteryzowalo sie
bardzo niskim poziomem
zgodnoéci, spojnoSci i
satysfakcji ~ malzenskiej.
Efektem konfliktow, braku
wspoOlpracy i checi
modyfikacji wlasnych
postaw bylo wrzrastajace
u obojga poczucie
niezadowolenia.

Zeznania J. M.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania Swiadka J. M.
— matki pokrzywdzone;j.
W  swych zeznaniach
opisala  zaobserwowane
przez siebie zachowania
J. L. wobec  jej
corki, jak roOwniez
okoliczno$ci o ktoérych
w rozmowach opowiadala
jej pokrzywdzona.
Zrelacjonowala  réwniez
przebieg zdarzenia z dnia
30 maja 2019 r.
ktéory mial miejsce w
jej mieszkaniu podczas
wizyty stron, ktéry miala
mozliwo$¢ bezposérednio
obserwowac. Swiadek
wskazala, iz glownym
powodem kioétni  byly
sprawy finansowe.
Podkreélita rowniez, iz J.
L. ,jest wyrywny, narwany,
nie panuje nad soba i jak
mu co$ nie pasuje to robi
awantury”. Okoliczno$¢ ta
zostala potwierdzona w
opinii (.) w K z
dnia 3.01.2023r. wydanej
w zwigzku z toczacym
sie  postepowaniem 0
rozwod (ka. 277 -
286). Biegli wskazali w




niej, iz oskarzony jest
osoba ambiwertywna. W
sytuacjach nadmiernego
obciazenia emocjonalnego
mozliwe sa u niego
zachowania impulsywne
i przekraczajace normy
i zasady  wspolzycia
spolecznego. Ma obnizony
wglad w motywy wlasnych
dzialan i  rzeczywiste
emocje.

Zeznania K. Z.

Sad wuznal za w pelni
wiarygodne zeznania bylej
konkubiny oskarzonego.
Wprawdzie nie miala ona
mozliwo$ci obserwowania
wzajemnego zachowania
stron przedmiotowego
postepowania jednak
opisala  ona  spos6b
zachowywania sie wobec
niej J. L. w czasie
trwania  ich  zwigzku
i przyczyny zakonczenia
zwigzku. Tre$¢ jej zeznan
potwierdzila  opisywane
przez pokrzywdzona
przemocowe zachowania
stosowane przez J. L.
Wskazywane przez nia
zachowania oskarzonego
wobec niej pokazywaly jak
zachowuje sie J. k. w
sytuacjach konfliktowych.
Swiadek wskazala, iz nie
utrzymywala kontaktu ze
stronami w czasie trwania
ich zwiazku (mimo, iz
ma z oskarzonym wspdlne
dziecko). Wskazala, iz
zgodzila sie zeznawaé na
proébe pokrzywdzonej w
sprawie o rozwbdd z
uwagi na nieprawdziwe
okoliczno$ci jakie podawal
J. L. w  zwigzku
z  kontaktami z jej




corka. Podkreslila, iz po
zakonczeniu zwigzku z J.
E. musiala korzystaé z
pomocy psychologa aby
przepracowaé
przemocowe zachowania
oskarzonego wobec niej
i bardzo zaluje tego, ze
nie zglosila tego wodwczas
organom §cigania. Czuje
sie bowiem winna tego,
ze kolejna kobieta i
dziecko staly sie ofiarami
przemocy ze strony J. L..

Zeznania J. K.

Sad uznatl za A
pelni wiarygodne zeznania
bylej sasiadki stron z
ulicy (...). Miala ona
mozliwo§¢  zachowania
stron w miejscu
o6wczesnego zamieszkania.
Wskazywala, iz
pokrzywdzona pod
nieobecno$¢ J. L. byla
pogodna, $miala sie, a
gdy pojawial sie maz
spuszczala glowe i szla
do domu. Swiadek opisala
okoliczno$ci zdarzen,
kiedy oskarzony wyrzucil
pokrzywdzona z domu
m.in. w czasie gdy
byla w cigzy. Mialo
to miejsce dwa razy i
Swiadek zaopiekowala sie

pokrzywdzona
zapewniajgc jej
schronienie.
Kontaktowala sie

telefonicznie w sprawie
zachowania oskarzonego
z jego matka, jednak ta
kazala jej sie nie wtracac.

J. K. wbrew wyjasnieniom
oskarzonego wskazala, iz
byl on w mieszkaniu
kiedy wyrzucal Zone.




Podala wrecz, ze po
telefonie do jego matki
po pol godziny przyniost
pokrzywdzonej klucze, a
jej koldre wlozyl do
samochodu. J. K. opisala
rbwniez sytuacje, gdy J.
L. popychat A. L. w tracie
spaceru. Opisala jedynie
zachowanie oskarzonego,
ktérego byla naocznym
Swiadkiem obserwujac
strony z okna swojego
mieszkania. Nie
probowala w zaden spos6b
przedstawiaé oskarzonego
w gorszym Swietle.
Wskazala, ze nigdy nie
widziala obrazen ciala u
pokrzywdzone;j.

Swiadek  jest  osoba
bezstronng i nie ma
zadnych powodow do
opowiadania  sie  po
ktorejkolwiek ze stron
konfliktu, tym bardziej,
ze juz obok siebie nie
mieszkaja.

Zeznania T. L.

Z. L.

P. L.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania rodzicow
oskarzonego i jego brata w
zakresie obserwowanych
przez nich wzajemnych
zachowan oskarzonego i
pokrzywdzone;j.
Swiadkowie podkreglali

w  swych zeznaniach,
iz pomiedzy stronami
istniala sytuacja
konfliktowa i dochodzilo
miedzy stronami do kl6tni
na tle finansowym.

W pozostalym zakresie
sad z duza ostroznoscia
podszedt do treSci
zeznan w/w. Rodzina




oskarzonego wskazywala,
ze to pokrzywdzona byla
osoba zaczynajaca klbtnie.
Wynika to  zapewne
z relacji przekazywanej
przez samego
oskarzonego. Starali sie
tym samym  pokazaé

w lepszym Swietle
zachowanie J. E. i
zdyskredytowaé

pokrzywdzona. Nie

zaprzeczyli, iz A. L.
mieszkala u rodzicow
oskarzonego przez okres
tygodnia z uwagi na
powstaly miedzy nimi
konflikt oraz potwierdzili
telefoniczng interwencje
sasiadki po wyrzuceniu
przez J. L. Zony z domu.

W/w $wiadkowie podali,
iz pokrzywdzona po czasie
opisala im swoje relacje z
oskarzonym oraz wskazala
sposéb jego zachowania
wobec niej. Uznawali
jednak, iz jej stwierdzenia
nie polegaja na prawdzie.
Gdy P. L. przyjechal
wezwany przez A. L. do
mieszkania z informacja,
iz zostala ona pobita
przez meza wskazal, ze
pokrzywdzona nie chciala
mu pokazaé obrazen, a
strony siedzialy spokojnie
w osobnych pokojach.
Oskarzony wyjasnial zas$,
iz spal w czasie gdy brat
przyjechal.

Swiadkowie nie mieli
mozliwoS$ci
zaobserwowania
przemocowych zachowan
J. L. wobec zony, ktore
z reguly mialy miejsce
pod nieobecno$¢é o0s6b




postronnych. Swoje oceny
na temat relacji stron
budowali zatem w oparciu
o przekaz glownie ze
strony oskarzonego.

2-4

Zeznania M. S. (2)
P.K.

A T. (1),

Za wiarygodnie lecz nie
przedstawiajgce
szczegoblnej mocy
dowodowej nalezalo uznaé
zeznania M. S. (2) -
siostry pokrzywdzonej, P.
K. — pracownicy MOPS i
A. T. (1) - dzielnicowego.
Swiadkowie ci w
swych zeznaniach wskazali
jedynie, iz wedlug ich
wiedzy relacje stron nie
byly dobre, ze dochodzilo
do konfliktow. Wiedze w
tym zakresie uzyskiwali
oni z relacji stron, jednak
zadne z nich nie mialo
mozliwosci bezposredniej
obserwacji  wzajemnego
zachowania sie stron, ani
nie bylo swiadkiem zadnej
kl6tni czy awantury z
udzialem pokrzywdzonej
i oskarzonego. Podnosili
oni rbéwniez, iz w
okresie wskazanym w
zarzucie  pokrzywdzona
zachowywala sie nerwowo
i byla przygnebiona.

Zeznania I. M.

A.M.

B.T.

E.S.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania I. M., A. M.
i B. T., ktére pomagaly
A. L. w wyprowadzce z
miejsca zamieszkania w
dniu 9 lipca 2020 .
Dodatkowo I. M. i A.
M. w ramach prowadzonej
przez siebie dzialalnosci
w  stowarzyszeniu (...)
zajmowaly sie tymczasowo
opieka nad psem stron,




ktoéry zostal przekazany do
domu tymczasowego.

I. M. i A. M. opisaly
w jakich okoliczno$ciach
pokrzywdzona sie z nimi
skontaktowala.  Opisaly
okoliczno$ci zabrania psa z
mieszkania stron i sposéb
zachowania sie wowczas
oskarzonego. Ich zeznania
znajduja  potwierdzenie
zarOwno w zeznaniach
pokrzywdzonej, jak i
wyjas$nieniach
oskarzonego. Wskazaly jak
doszlo do zorganizowania
wyprowadzki A. L. z K. i
jak odbieraly zachowanie
pokrzywdzonej w tym
dniu. Opisaly zgodnie, ze
A. L. byla zlekniona,
peha obaw przed
powrotem  oskarzonego
do domu. A M.
wskazala, iz zachowanie
pokrzywdzonej
wskazywalo na to, ze
jest ona ofiarg przemocy
domowej i uzywala w
trakcie zeznan slowa
soprawca” w stosunku do
J. L.. Podkredlila, ze po
zamieszkaniu w P. A.
L. zabrala psa z domu
tymczasowego i sprawuje
nad nim opieke w P..

Stan psychiczny
pokrzywdzonej
potwierdzila roéwniez

lekarz rodzinna A. L.
E. S. do ktorej zglosila
sie  pokrzywdzona w
kwietniu 2019 r. z
bbélem  podbrzusza i
krwawieniem.  Swiadek
podala, iz posiadajac
specjalizacje z zakresu
psychiatrii stwierdzila u




pokrzywdzonej objawy
wskazujace na to, ze
jest ofiara  przemocy
domowej. Sugerowala aby
pokrzywdzona udala sie
na obdukcje. Wskazala, iz
pokrzywdzona wiecej sie u
niej nie pokazala.

Nie sposob przyjaé, co
sugerowal oskarzony w
swych wyjasnieniach, iz
A. L. zmanipulowala w/
w $wiadkow poddajac im
nieprawdziwe
okolicznoéci. Swiadkowie
nie mieli ze  sobag
zadnego kontaktu i nie
mogli  wymieni¢  sie
obserwacjami na temat
zachowania stron. Mimo
to, ich ocena zachowania
A. L. byla jednakowa.

Swiadek B. T. podala,
ze rbwniez pomagala przy
przeprowadzce
oskarzonej. Poczula sie
jednak, jak to okredlila
zmanipulowana,
albowiem nie miala
Swiadomosci, iz beda braly
w tym udzial rowniez inne
osoby.

Opinie bieglego A. T. (2)

Sad uznal za trafne i
przydatne dla
rozstrzygniecia jako
sporzadzone zgodnie z
zasadami sztuki opinie
bieglego A. T. (2) w
zakresie obrazen jakich
doznala pokrzywdzona w
dniu 30 maja 2019
r. Biegly opisal jakie
stwierdzil obrazenia oraz
mechanizm ich powstania.
Wnioski opinii zostaly
potwierdzone w opinii
uzupekniajgcej z 14




stycznia 2022 r. wydanej
po zapoznaniu sie bieglego
z treScig zeznan A. L..

Dokumenty Za wiarygodne nalezalo

uzna¢ takze zaliczone
w  poczet  materialu
dowodowego dokumenty
albowiem zostaly one
sporzadzone przez
uprawnione organy w
ramach przystugujacych
im kompetencji, A
spos6b rzetelny i
fachowy. Ich prawdziwosé
i autentyczno$é nie
wzbudzila w ocenie Sadu
watpliwos$ci.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt Dowdd Zwiezle o  powodach

1.1 albo 1.2

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania
warunkowego
umorzenia postepowania

albo

zgodna z zarzutem

J.L.




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

J. L. swym zachowaniem
polegajacym na tym, ze w
okresie od grudnia 2017
r. do 9 lipca 2020r.
w K. i P. znecal sie
psychicznie i fizycznie nad
swoja zona A. L. w ten
sposéb, ze bez powodu
lub  blahego powodu
wszczynal awantury
podczas ktorych uzywal
wobec w/w
pokrzywdzonej stow
wulgarnych i
ponizajacych,  krzyczal,
popychal, uderzal rekami
po ciele, kopal oraz
grozil pozbawieniem zycia
i wyrzucat z domu,
ponadto w dniu 30 maja
2019r. w P. uderzyl
kilkukrotnie pieScia po
prawym udzie A. L. w
wyniku czego doznala ona
obrazen ciala w postaci
dwoch wchlaniajacych
podbiegnie¢ krwawych o
wym. 4x1,5 cm i
drugie nieregularne pole
o wym. 6x3 cm, ktbre
to obrazenia naruszaja
czynnodci narzadow ciala
na czas ponizej dni
siedmiu wyczerpal
ustawowe znamiona art.
207 § 1 kkiart. 157 § 2 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk.

Znecanie sie (art. 207
8 1 kk) oznacza
dzialanie albo zaniechanie
polegajace na umySlnym
zadawaniu bolu fizycznego
lub dolegliwych cierpien
moralnych,




powtarzajacych sie albo
jednorazowym lecz
intensywnym i
rozciggnietym w czasie.
(por wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8
lutego 1982 II KR
5/82 opubl. OSNPG
1982/8/114). Pojecie
»Znecanie sie” na gruncie
art. 207 kk. zawiera w
sobie istnienie przewagi
sprawcy nad  osoba
pokrzywdzona, ktorej
nie moze sie ona
przeciwstawi¢ lub moze
to uczyni¢ w niewielkim
stopniu. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11
lutego 2003 r. IV KKN
312/99 opubl. LEX nr

77436)

W przedmiotowej sprawie
nie ulega zdaniem
Sadu  watpliwosci, iz
zachowanie oskarzonego
wypehilo znamiona tego

przestepstwa. Istota
znecania polega bowiem
na jedno- lub
wielorodzajowych
pojedynczych

czynno$ciach sprawcy,
naruszajacych rézne dobra

pokrzywdzonego i
systematycznie

powtarzajacych sie, a
odznaczajacych sie
intensywnoScia w
zadawaniu  dolegliwo$ci
fizycznych lub
psychicznych. Nie ulega
zdaniem Sadu

watpliwo$ci, iz w okresie
od grudnia 2017 r. do 9
lipca 2020 r. oskarzony
wykorzystujac  istnienie
przewagi  fizycznej i
psychicznej dopuscil sie




wobec pokrzywdzonej
czynnoéci, ktére naruszyly
zar6wno jej nietykalnosé
cielesng, ale rbéwniez
polegaly na zadawaniu
dolegliwosci
psychicznych. Nalezy przy
tym podkresli¢, iz znecanie
sie, o ktorym mowa
W przepisie art. 207 §
1 kk., jest dzialaniem
niezaleznym od faktu,
czy osoba, nad ktora
sprawca zneca sie, nie
sprzeciwia mu sie i nie
probuje sie broni¢ ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 sierpnia
1970 r. IV KR 146/70
opubl. OSP 1971/2/41).
Trudno zatem w takich
okoliczno$ciach czynic
pokrzywdzonej zarzut z
tego, iz za kazdym razem
nie zglaszala zaistnialych
dzialan i naruszen
do organow $cigania.
Charakter czynéw ktérych
dopuszczal sie oskarzony
i specyfika przestepstwa
znecania sie wskazuje,
iz osoby pokrzywdzone
rzadko zglaszaja takie
okoliczno$ci z uwagi na
sytuacje rodzinng i wiez
emocjonalna laczacy ich ze
sprawca.

Cecha podmiotowa
znecania sie jest jego
umy$lno$é, wyrazajaca sie
w  checi  wyrzadzenia
krzywdy fizycznej lub
moralnej, dokuczania,
ponizania — obojetnie
z jakich pobudek.
Bez znaczenia dla
odpowiedzialnos$ci

oskarzonego pozostaje
zatem, co sklonilo go do




tego rodzaju zachowan
wobec pokrzywdzone;j.
Trudno bowiem przyjaé, iz
jakiekolwiek zachowanie
pokrzywdzonej moglo
spowodowa¢ taka reakcje
ze strony oskarzonego.
Jezeli J. L. nie pochwalal
postawy zony, uwazal
ze jest ona sprzeczna
z jego oczekiwaniami
w  zakresie  zwigzku
malzenskiego mogt po
prostu od niej odejsé.
Zadna bowiem postawa
zyciowa i moralna nie
stanowi usprawiedliwienia
dla stosowania sily
fizycznej i psychicznego
dreczenia drugiej osoby.

Art. 157 § 2 kk stanowi,
iz karze podlega ten kto
to powoduje naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
lub  rozstrdj zdrowia
trwajacy nie dluzej niz
7 dni. Jak wynika z
treéci opinii A. T. (2)
A. L. w wyniku dzialania
oskarzonego w dniu 30
maja 2019 r w P.
polegajacego na uderzaniu
kilkukrotnie pieScia po
prawym udzie doznala
obrazen ciala w postaci
dwoch wchlaniajacych
podbiegnie¢ krwawych o
wym. 4X1,5 cm i
drugie nieregularne pole
o wym. 6x3 cm, ktbre
to obrazenia naruszaja
czynnoéci narzadow ciala
na czas ponizej dni.
Przebieg  zdarzenia i
doznany uraz zostaly
ustalone w oparciu o
zeznania pokrzywdzonej,
ktére zostaly
potwierdzone we




wnioskach opinii biegtego.
Sad wyeliminowal z opisu
czynu zapis , W nie
okre$lonym dniu miesigca
kwietnia 2019r. w K.
uderzal wspoélnie z nim
zamieszkujaca zona A.
L. po calym ciele
rekoma w wyniku czego
doznala obrazen ciala
w  postaci  stluczenia
klatki piersiowej, ktore
to obrazenia naruszaja
czynnoéci narzadow ciala
na czas ponizej dni
siedmiu”. Podane
okoliczno$ci nie zostaly
bowiem  ustalone w
zakresie rodzaju
doznanych obrazen ciala
i ich zakresu. Jedynym
dowodem w tym zakresie
jest zaswiadczenie lekarza
rodzinnego z 17 kwietnia
2019 r. ( k.a 54). Brak
jest dalszej diagnostyki
pokrzywdzonej i ustalen
w zakresie doznanych
obrazen ciala, zas
sporzadzona opinia
uzupekniajaca z 14 stycznia
2022 r. ( k.a. 124) odnosi
sie do zdarzenia z 30 maja
2019 T.

Zarzucany oskarzonemu
czyn byl przez niego
zawiniony, brak bowiem
jakichkolwiek okolicznosci
wylaczajacych

bezprawno$¢ badZz wine
oskarzonego. Oskarzony
w  chwili  dokonania
zarzucanych mu czynow
rozumial jego znaczenie
i mogl pokierowaé
swoim  postepowaniem.
Mial zdolnos¢é rozpoznania
bezprawnoéci czynu i




zachodzila normalna

sytuacja motywacyjna.

3.2. Podstawa prawna
skazania
warunkowego
umorzenia postepowania

albo

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI
KOMPENSACYJNE




I SRODKI ZWIAZANE

VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoS$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
J. L. 1 I Przy wymiarze kary Sad

wzigt pod uwage jako
okoliczno$¢  obciazajaca

stopien spolecznego
niebezpieczenstwa
przestepstwa. Sad

uwzglednil réwniez rodzaj
i rozmiar  ujemnych
nastepstw  wywolanych
zachowaniem

oskarzonego.

Przestepstwo okre§lone w
art. 207 § 1 kk,
wystepujace przewaznie
w postaci znecania
sie nad czlonkami
rodziny, stanowi razgce
naruszenie  obowiazkow
rodzinnych, prowadzi
najczesciej do rozkladu
pozycia malzenskiego i
rozbicia rodziny oraz
demoralizacji mlodziezy.
Jako okoliczno$¢
lagodzaca sad uwzglednil
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego.

Majac  powyzsze  na
uwadze Sad kierujac
sie okreSlonymi w art.
53 kk  dyrektywami
wymiaru kary wymierzyt
oskarzonemu kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnoSei .  Zdaniem
Sadu orzeczona kara
jest sprawiedliwa i
stuszna ~w  odczuciu
spolecznym,  spekliajac




tym samym = wymogi
prewencji generalnej,
jak  rbéwniez stanowig
zastuzona dolegliwo$¢,
jaka spotyka sprawce za
naruszenie pozostajacych
pod ochrong doébr. W
ocenie Sadu wymierzona
oskarzonemu kara w pehi
zrealizuje wobec niego
funkcje wychowawcza i
represyjna, a jednocze$nie
stanowié beda
wystarczajace ostrzezenie
na przysztosc.

J. L.

Na podstawie art. 69 §
1 kk. i art. 70 § 2 kk.
sad warunkowo zawiesil

wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
na okres 2 lat.

Uwzgledniajac  postawe
oskarzonego, jego warunki
osobiste i dotychczasowy
sposéb zycia Sad uznal,
iz takie orzeczenie
kary jest wystarczajace
dla osiagniecia wobec
sprawcy  celow  kary,
a w szczegblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Zdaniem
Sadu dokonujac oceny
zar6wno okoliczno$ci
przedmiotowych

zwigzanych z popelnionym
przez oskarzonego
przestepstwem w
niniejszej sprawie, jak
i analizujac  postawe

samego oskarzonego
zauwazy¢  nalezy, iz
istnieja pozytywne

prognozy na przyszlo$c,
ktéore daja  podstawe
do przyjecia, iz mimo
zawieszenia  wykonania
kary oskarzony wiecej nie




popelni juz przestepstw.
Podejmujac  decyzje o
wymierzeniu kary
pozbawienia wolnosci
zZ warunkowym jej
zawieszeniem Sad uznal,
iz spelni ona cele
wychowawcze i
prewencyjne wobec
oskarzonego.

J. L.

Na podstawie art.
73 & 2 kk sad
oddal oskarzonego, ktory
popeknit przestepstwo
Z uzyciem  przemocy
na szkode osoby
wspblnie zamieszkujacej
w okresie proby pod
dozor kuratora co
umozliwi biezaca kontrole
zachowania oskarzonego
w okresie proby.

J. L.

Na podstawie art. 72
§ 1 pkt. 1 kk sad
zobowiazal oskarzonego
do informowania kuratora
o przebiegu okresu proby
na piSmie co 6 miesiecy, co
umozliwi biezaca kontrole
zachowania oskarzonego
w okresie proby.

J. L.

Na podstawie art. 46
§ 2 kk orzekt od
oskarzonego nawiazke na
rzecz pokrzywdzonej A.
E. w wysokoSci 10.000
zlotych.

Kryteriami istotnymi przy
ustalaniu "odpowiedniej"
sumy nawigzki to
np. rodzaj naruszonego
dobra, zakres i rodzaj
rozstroju zdrowia, czas
trwania cierpien, wiek




pokrzywdzonego,

intensywno$¢ ujemnych
doznann  fizycznych i
psychicznych, rokowania
na przyszlo$¢ oraz stopien
winy sprawcy (por. wyrok
SN z dnia 20. 04.2006r.
sygn. akt IV CSK 99/05
publ. LEX nr 198509
oraz teza 2 wyroku sadu
apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 17.01. 2006r.,
sygn. akt I ACa 1983/04,
publ. LEX nr 186503).
Jednym z  kryteriéw
okreslajacych ~ wysokosé
nawigzki jest rowniez jego
kompensacyjny charakter
(por. wyrok SN z dnia
15.02.2006r. sygn. akt IV
CK 384/05 publ. LEX
nr 190756). W niniejszej
sprawie  pokrzywdzona
w nastepstwie dzialania
oskarzonego doznala
dlugotrwalych  cierpien
psychicznych i fizycznych.
Uwzgledniajac powyzsze
Sad zasadzil na rzecz
pokrzywdzonej w/w kwote

tytutem nawigzki.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
6. INNE

ZAGADNIENIA




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokat A. G. kwote
1008 zlotych podwyzszona
o 23% podatku od
towarow i ushug (...)
tytutem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokata W. K. kwote
840 zlotych podwyzszona
o 23% podatku od
towarow i ushug (...)
tytutem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzycielce positkowej z
urzedu.




O kosztach Sad orzekt
na podstawie art. 624
§ 1 kpk. obciazajac
oskarzonego w  czeSci
kosztami postepowania w
wysokoSci 2000 zlotych i
zwalniajac go od oplaty
od wymierzonej Kkary.
Sad uwzglednil sytuacje
majatkowa i rodzinng J.
L., w tym obowiazek
alimentacyjny na dwojke
dzieci.

8. PODPIS

Sedzia Marta Przybylska

ZARZADZENIE

1. Odnotowaé
2. Odpis doreczy¢ obroncy oskarzonego
3. Za 14 dni lub z apelacja

K., dn. 16.05.2023r.



