Sygn. akt I K 967/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : stazysta Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniu 01 lutego 2018r. i 10 kwietnia 2018r.
sprawy karnej:

1. J.

syna W.1iE. zd. K.

ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 maja 2017r. ok. godz. 19.20 w miejscowoSci S. gm. Liskow kierowal pojazdem mechanicznym tj.
samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej znajdujac sie w stanie
nietrzezwodci tj. 1.17 mg/l1, 1.15 mg/1, 1.19 mg/1 i 1.15 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

-f.oczynzart. 178a § 1 kk

1. oskarzonego I. J. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej wypelniajacego znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 80 /
osiemdziesigt/ stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 10,00 /dziesie¢/ zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego tytulem Srodka karnego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych wszelkich kategorii w strefie ruchu ladowego na okres 3 /trzech/ lat,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt. 2 wyroku zakazu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 13 maja 2017r.,

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,00 /piec tysiecy/ zlotych,

5. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 230,00 /dwiescie trzydziedci
00/100/ zlotych tytulem kosztoéw sadowych.

SSRJ. C.

Sygn. akt II K 967/17

UZASADNIENIE



W dniu 13 maja 2017 roku oskarzony I. J. wypil pod sklepem w miejscowosci S. ze znajomym F. S. okolo 200 ml.
wodki. Po wypiciu tej iloéci wodki F. S. odjechal spod sklepu, a oskarzony pozostat.

( dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 79-79v,
zeznania Swiadka F. S. k. 35-36, 80-80v)

W tym samym czasie okoto godz. 19:00 sgsiad oskarzonego M. J. wchodzacy do sklepu zakupil na prosbe I. J. éwiartke
wodki i dwa piwa. Po wyjSciu ze sklepu wreczyt oskarzonemu zakupiony dla niego alkohol i odjechal w kierunku L.
zatankowa¢ paliwo. Kiedy wracal po ok. 15-20 minutach samoché6d oskarzonego stal w tym samym miejscu obrocony
w strone M.. Nie widzial wtedy oskarzonego ani pana S..

( dowod: zeznania $wiadka M. J. k. 38-39, 8ov)

Okolo godz. 19:20 oskarzony wsiadl do swojego samochodu marki F. (...) nr rej. (...) i ruszyl nim ale po chwili na
skrzyzowaniu zawrdcil i zatrzymatl sie pod drugpim sklepem spozywczym nalezacym do I. R.. Wysiadl z pojazdu i udal
sie do sklepu zostawiajac otwarte drzwi od strony kierowcy. W tym czasie kiedy oskarzony poruszal sie samochodem
po drodze obserwowali go funkcjonariusze policji KP K., ktoérzy od razu udali sie za oskarzonym do sklepu.

( dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 79-79v,
zeznania $wiadka B. S. k. 21-22, 79v-80,
zeznania $wiadka J. N. k. 26-27)

Byl on w tym momencie jedynemu klientem sklepu. Poprosil o karte do telefonu. Nie spozywal w sklepie zadnego
alkoholu.

( dowdd: zeznania $wiadka I. R. k.97-97v,
zeznania Swiadka B. S. k. 21-22, 79v-80,
zeznania Swiadka J. N. k. 26-27)

Byla od niego wyczuwalna won alkoholu. Mial betkotliwa mowe i chwiejny ch6d. Funkcjonariusze udali sie z 1. J. do
Komisariatu Policji w K., celem przeprowadzenia badania na urzadzeniu (...) 7110 nr fab. (...). na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu z wynikami:

+ 0 godzinie 19 : 57 — wynik 1,177 mg / 1,
- 0 godzinie 20 : 00 — wynik 1,15 mg /1
- 0 godzinie 20 : 30 — wynik 1,19 mg /1
- 0 godzinie 21 : 00 — wynik 1,15 mg /1
Funkcjonariusze zatrzymali mu prawo jazdy kat. A,B,T o nr (...) wydane przez Staroste K..
( dowdd: zeznania $wiadka B. S. k. 21-22, 79v-80,
zeznania Swiadka J. N. k
notatka urzedowa- k. 1,

protokdt z przebiegu badania stanu trzezwosci — k.3,



$wiadectwo wzorcowania k. 4,
postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy k- 17,
pismo Starostwa Powiatowego w K. k. 7)

Oskarzony I. J. ma 70 lata. Jest synem W. i E. z.d. K.. Posiada wyksztalcenie podstawowe i nie posiada
wyuczonego zawodu. Obecnie jest emerytem o dochodzie ok. 900,- zlotych. Jest Zonaty i posiada 2 dorostych dzieci.
Posiada samochod osobowy marki F. rocznik 1998. Oskarzony nie byt dotychczas karany. Nie leczyl sie rowniez
psychiatrycznie.

( dowod: dane osobo- poznawcze oskarzonego- k. 79, dane o karalnoéci- k. 68)

Oskarzony I. J. zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem przyznal sie do zarzucanego czynu
i zlozyt krotkie wyjasnienia, w ktorych podal, Ze tego dnia faktycznie spozywal alkohol z panem S. pod sklepem, a
potem wsiadl do samochodu i ruszyt w kierunku domu. Przypomnialo mu sie ze musi kupi¢ karte, dlatego nawrocit
i stanat pod sklepem, wysiadl z samochodu zostawiajac w nim otwarte drzwi, a nastepnie wszedl do sklepu. Za nim
weszli funkcjonariusze, ktorzy poprosili go na zewnatrz i pytali sie, czy nie uwaza, ze stoi za blisko drogi a jego drzwi od
samochodu s3 uchylone. Przyznal, ze po badaniu na posterunku okazato sie, ze mial co$ powyzej 1 mg/1, ale stwierdzil,
Ze nie orientuje sie jaka ilo$¢ alkoholu moze spowodowac takie stezenie. Wyjasnil, ze spozywal pod sklepem alkohol,
ale nie pamieta ile dokladnie. Twierdzil, ze co$ go opetalo, ze wsiadl do samochodu.

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za cze$ciowo wiarygodne, w zakresie w ktérym odzwierciedlajg ustalony stan
faktyczny, a takze korespondujg z zebranymi w sprawie dowodami z dokumentéw. Uznal je za malo wiarygodne w
kwestii spozywanego w tym dniu alkoholu, gdyz wyjaénienia oskarzonego, iz nie pamieta dokladnie ile mogt wypié
pod sklepem tego dnia alkoholu sa malo wiarygodne, tym bardziej, ze twierdzil dos¢ stanowczo, ze wezeéniej tego
dnia nie pil alkoholu. Trudno zatem jest ustali¢ w sposob kategoryczny jaki alkohol tego dnia spozywal oskarzony i w
jakich ilo$ciach. Z zeznan Swiadka F. S. wynika, ze wypil z nim 200 ml. wodki, a z zeznan §wiadka M. J., ze kupowal
dla niego w sklepie ¢wiartke wodki i dwa piwa. Zeznania tych $§wiadkow Sad uznaje za prawdziwe i odzwierciedlajace
stan faktyczny.

Za zgodne z prawda nalezalo rowniez uznaé zeznania funkcjonariuszy policji oraz I. R.. Zeznania wszystkich
wskazanych wyzej $wiadkow sa spojne i logiczne.

Za wiarygodne nalezalo uznaé takze zaliczone w poczet materiatu dowodowego dokumenty albowiem zostaly one
sporzadzone przez uprawnione organy w ramach przystlugujacych im kompetencji, w sposoéb rzetelny i fachowy.
Ich prawdziwo$¢ i autentyczno$¢ nie wzbudzila w ocenie Sadu watpliwos$ci. Ponadto nie budzila watpliwoéci takze
sprawno$c¢ urzadzenia, za pomoca ktorego dokonywano pomiaru zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu, gdyz
posiadato ono wazne Swiadectwo legalizacji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Artykul 178a § 1 k.k. penalizuje czyn polegajacy na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym, w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodkéw odurzajacych. Zgodnie z art. 115 § 16 k. k.
czlowiek znajduje sie w stanie nietrzezwoSci, gdy zawarto$¢ alkoholu w jego krwi przekracza o, 5 promila albo

prowadzi do stezenia przekraczajgcego te wartoéé, lub gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg , albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Wystepek przewidziany w art. 178a § 1
k. k. jest przestepstwem formalnym, ktére moze nastapi¢ bez wzgledu na to czy zaistnial jakikolwiek skutek. Strone
podmiotowa tego wystepku stanowi umysSInos$¢.

Oskarzony I. J. wypelil swoim zachowaniem przedmiotowa strone wystepku z art. 178a § 1 k. k., gdyz bedac
w stanie nietrzezwoSci, majac wysokie stezenie - 1,17 mg/l, 1,15 mg/l, 1,19 mg / 1 i o, 1,15 mg/l - alkoholu w



wydychanym powietrzu, wsiadl do samochodu i wyjechal nim na droge publiczna. Oskarzony, jako dorosly mezczyzna,
mial pelng $wiadomo$é, iz po spozywaniu alkoholu moze znajdowaé sie w stanie nietrzeZwoSci i nie powinien
wsiadaé za kierownice. Analiza dowodow zebranych w sprawie wskazuje, iz oskarzony dzialal umyélnie z zamiarem
ewentualnym, gdyz zdajac sobie sprawe, ze moze znajdowaé sie w stanie nietrzezwoSci, przewidywal mozliwos¢
popeknienia przestepstwa i godzil sie na to.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, bedacy przedmiotem analizy i oceny Sadu, pozwala na przypisanie
oskarzonemu winy, gdyz w czasie swojego bezprawnego i karalnego zachowania, majac mozliwoé¢é podjecia decyzji
zgodnej z wymogami prawa, nie dal postuchu normie prawne;.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego nalezy ocenié¢ jako znaczny. Zgodnie z art. 115 § 2 Kk, przy
ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiazkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich
naruszenia. Oceniajgc stopien spolecznej szkodliwosci czynu w przedmiotowej sprawie Sad wzial pod uwage elementy
przedmiotowe i podmiotowe uznajac, iz jest on znaczny. Przemawia za tym opisana wyzej postawa oskarzonego oraz
stopien i rodzaj naruszonego dobra jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji. Sam fakt prowadzenia samochodu przy
takim (wykrytym u oskarzonego) stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu powoduje, ze dany kierowca stwarza
niebezpieczenstwo dla innych uczestnikdéw ruchu.

Biorac pod uwage te okolicznoSci, a z drugiej strony wlasciwosci osobiste oskarzonego i jego dotychczasowy sposob
zycia Sad doszed! do przekonania, ze nie mozna uznaé, ze dla osiggniecia celow postepowania karnego wystarczajace
bedzie zastosowanie wobec I. J. warunkowego umorzenia postepowania, o ktére wnosi obrofica oskarzonego.
W ocenie Sadu orzeczenie warunkowego umorzenia postepowania w przypadku niniejszego postepowania wobec
oskarzonego nie zaspokoi spolecznego poczucie sprawiedliwo$ci, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczefistwa Wskazane w art. 66 § 1 k.k. wladciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, jego
postawa i dotychczasowy sposob zycia stanowia odrebna przeslanke warunkowego umorzenia postepowania. Nie
moga one by¢ uwzgledniane w ocenie spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu i winy sprawcy, tj. przemawiac za
ich ,znaczno$cig” lub ,nieznaczno$cia”. Nalezy zatem przyjaé, ze przestanka ta wchodzi w gre dopiero po ustaleniu,
iz spoleczna szkodliwo$¢ czynu i wina sprawcy nie sa znaczne. ( por. komentarz do art. 66 kk pod red. Piotra
Hofmanskiego ).

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad potraktowal oskarzonemu nagminno$é tego typu przestepstw i to w skali
ogolnokrajowe;j. Jako okoliczno$é lagodzaca Sad uwzglednit uprzednia niekaralno$é oskarzonego oraz przyznanie sie
oskarzonego do winy.

Majac powyzsze na uwadze, kierujac sie dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 k. k., uwzgledniajac stopien
winy i spolecznej szkodliwosci czynu, Sad na podstawie 178a § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 80 stawek grzywny
ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zlotych uznajac, iz jest ona adekwatna do stopnia winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu. W ocenie Sagdu wymierzona oskarzonemu kara w pehi zrealizuje wobec oskarzonego funkcje
wychowawecza i represyjna, a jednocze$nie stanowié bedzie wystarczajace ostrzezenie na przyszto$c.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, prowadzac pojazd
mechaniczny w stanie nietrzezwo$ci, Sad na podstawie art. 42 § 2 k. k. (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 18 maja
2015r.) orzekl w stosunku do 1. J. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Nadmieni¢
nalezy, iz okres wymierzonego zakazu jest okresem minimalnym, bowiem w mysl wyzej cytowanego przepisu Sad
orzeka, na okres nie krotszy niz 3 lata, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdow okreSlonego rodzaju,
jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popekni to przestepstwo
w stanie nietrzeZzwosci lub pod wplywem srodkéw odurzajacych.



Zgodnie z art. 63 § 4 k.k. sad zaliczyl na poczet orzeczonego $rodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
13 maja 2017r..

Wobec popelnienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 178a § 1 kk. Sad zobligowany byl rowniez w my$l przepisu
art. 43a § 2 kk orzec od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
Swiadczenie pieniezne w wysokos$ci od 5.000,00 zlotych do 60.000,00 zlotych. Zasadzajac w przedmiotowym wyroku
Swiadczenie pieniezne w minimalnej kwocie 5000,00 zlotych Sad kierowal sie stanem nietrzezwoSci oskarzonego i
jego sytuacja materialna.

Na podstawie art. 627 kpk, uwzgledniajac sytuacje rodzinng i finansowa oskarzonego, Sad zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokoSci 230,00 zlotych na ktore skladaja sie poniesione koszty
postepowania przygotowawczego w kwocie 130,00 zlotych oraz koszty postepowania sadowego (20,00 zlotych z tytulu
oplaty od doreczenia wezwan i innych pism), a nadto kwote 80,00 zlotych tytulem oplaty od wymierzonej kary
grzywny.

SSRJ. C.
ZARZADZENIE
1. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy oskarzonemu,

2. przedlozy¢ za 14 dni lub wraz z apelacja.



