Sygn. akt II K 665/17

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marcin Borowiak

Protokolant: starszy sekr. sgdowy Agnieszka Debowa

przy udziale Prokuratury Rejonowej w Kaliszu

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 6 grudnia 2017r. i 14 lutego 2018r.
sprawy

T. K.

syna W.iH.zd. H.,

ur. (...)wG.

skazanego nastepujgcymi prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt II K 720/14 za przestepstwo
zart. 288 § 1 k.k. popelnione w dniu 13 sierpnia 2014r. na kare 80 stawek dziennych kary grzywny przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zl, zobowiazano skazanego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem.
Prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 16 listopada 2015r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko
2003/15 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 40 dni. Dnia 19 marca
2016r. wykonano kare zastepcza pozbawienia wolno$ci w calosci.

II. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 3 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 864/14 za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. popelnione w dniu 18 wrzesnia 2014r. na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2, orzeczono obowiazek
naprawienia szkody o charakterze probacyjnym oraz nawigzke. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Kaliszu z dnia 29 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 2403/15 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci. Dnia 3 grudnia 2016r. , godzina 11:29 wykonano kare pozbawienia wolnosSci w calosci.

III. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 59/15 za przestepstwo z
art. 278 § 11 §3 k.k. popelnione w dniu 12 grudnia 2014r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci w rygorze
nieodplatnej, kontrolowanej pracy spolecznie uzytecznej po 30 godzin w stosunku miesiecznym; na poczet orzeczonej
kary zaliczono okres zatrzymania. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26 pazdziernika
2015r1. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 1841/15 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolno$ci
w rozmiarze 107 dni. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 1 grudnia 2015r. w sprawie
o sygn. akt VIII Ko 1841/15 zmieniono uprzednie postanowienie i zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 92 dni. Dnia 8 lutego 2016r. wykonano kare zastepcza pozbawienia wolno$ci w
caloéci.

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 18 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K 570/15 za przestepstwo z art.
278 § 11 §5 k.k. i art. 12 k.k. popelnione w okresie od dnia 5 listopada 2014r. do dnia 8 marca 2015r.
na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3, a takze
kare grzywny obok kary pozbawienia wolnosci w iloéci 30 stawek dziennych w wysokosci 10 zl stawka, orzeczono



obowiazek naprawienia szkody o charakterze probacyjnym oraz przepadek. Prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Kaliszu z dnia 10 listopada 2016r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 2083/16 zarzadzono wykonanie
zastepczej kary pracy spolecznie uzytecznej za nieuiszczona grzywne. Dnia 15 lutego 2017r. wykonano kare grzywny
w calo$ci. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 14 wrzeénia 2017r. w sprawie o sygn.
akt VIII Ko 1571/17 zmienionym postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 11 stycznia 2018r w sprawie o
sygn. akt III Kzw 184/17 zarzadzono skazanemu wykonanie kary pozbawienia wolno$ci. Kara pozbawienia wolno$ci
zostanie wprowadzona do wykonania z dniem 20 sierpnia 2019r.

IV. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 29 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt IT K 758/15 za przestepstwo z
art. 275 § 1 k.k. popetnione w dniu 7 listopada 2015r. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.
Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 2 czerwca 2017r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko
1793/16 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 45 dni. W dniu 23
sierpnia 2017r. , godz. 18:30 wykonano kare w catoSci.

V. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 3 kwietnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 752/16 za przestepstwa:

a. z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, popetnione w okresie od dnia 18 czerwca 2016r.
do dnia 20 czerwca 2016r.;

b. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, popetnione w dniu 5 lipca
2016r.;

w miejsce z osobna wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzono kare laczna 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Orzeczona kare taczna skazany zaczal odbywaé z dniem 23 sierpnia 2017r., godz. 18.30.

VI. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 5 kwietnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 503/16 za przestepstwa:

a. z art. 1381 kk. wzw. z art 279 § 1 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. oraz art. 27981 k.k. i art. 1381 k.k. w
zw. z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,
popelnione w dniu 13 sierpnia 2015r. i w nocy z 14 na 15 wrzesnia 2015r.

b. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, popetnione w nieustalonym dniu
w okresie od dnia 25 sierpnia 2015r. do 27 sierpnia 2015r.;

w miejsce z osobna wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzono kare laczna 1 roku
pozbawienia wolnoSci; orzeczono obowiazek naprawienia szkody, na poczet kary zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie. Kara lgczna pozbawienia wolnoS$ci zostanie wprowadzona do wykonania z dniem
23 sierpnia 2018r.

1. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 11 § 4 k.k., art. 91§2 k.k. w miejsce z osobna wymierzonych skazanemu 7.
K. kar jednostkowych i lacznych pozbawienia wolnoSci, w wyrokach opisanych w pkt IV (sygn. akt I1 K 570/15),
VI (sygn. akt II K 752/16) i w pkt VII (sygn. akt II K 503/16) wymierza kare laczng 1 (jednego) roku i 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego w stosunku do
skazanego T. K. obejmujacego skazania wynikajace z wyrokow opisanych w pkt I (sygn. akt II K 720/14), pkt IT
(sygn. akt II K 864/14), pkt III (sygn. akt II K 59/15), pkt V (sygn. akt Il K 758/15);

3. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt 1 niniejszego wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci
zalicza skazanemu T. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie ujetej w pkt VII (sygn. akt IT K
503/16) od dnia 13 sierpnia 2015r. godz. 07.45 do dnia 13 sierpnia 2015r. godz. 10.10 oraz w dniu 15 wrze$nia 2015r.
godz. 08.20 do dnia 17 wrze$nia 2015r1. godz. 07:50;



4. w zakresie nieobjetym niniejszym wyrokiem lacznym, wyroki ujete w pkt 1 podlegaja odrebnemu wykonaniu;

5. przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. — Kancelaria Adwokacka w K. kwote 120 (sto dwadzieScia 00/100)
zlotych powiekszong o nalezna stawke podatku od towardw i uslug tytulem powstalych, a nie uiszczonych kosztow
obrony skazanego T. K. w postepowaniu sgdowym w sprawie o wydanie wyroku lacznego;

6. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych w calosci.
SSR Marcin Borowiak

Sygn. akt I K 665/17

UZASADNIENIE

W stosunku do osoby skazanego T. K. Dyrektor Aresztu Sledczego w O. wnidst o wydanie wyroku lacznego
obejmujacego skazania wynikajace z wyrokéw: Sadu Rejonowego w Kaliszu w sprawach o sygn. akt II K758/151 II K
752/16, a takze w sprawie o sygn. akt IT K 503/16, co stalo sie impulsem do wszczecia w tym zakresie postepowania
z urzedu.

( dowéd: wniosek k. 4-5)
T. K. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt II K 720/14 za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k. popelnione w dniu 13 sierpnia 2014r. na kare 80 stawek dziennych kary grzywny przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 10 zl, zobowiazano skazanego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem.
Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 16 listopada 2015r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko
2003/15 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 40 dni. Dnia 19 marca
2016r. wykonano kare zastepcza pozbawienia wolnosSci w calosci.

( dowod: karata karnak. 13-14, k.41; z akt sprawy II K 720/14 Sadu Rejonowego w Kaliszu: wyrok k. 47, zarzadzenie
wykonania wyroku k. 51, postanowienie k. 69, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 100)

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 3 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 864/14 za przestepstwo z art. 288 §
1 kk. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. popelnione w dniu 18 wrze$nia 2014r. na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2, orzeczono obowiazek naprawienia szkody
o charakterze probacyjnym oraz nawigzke. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 29
lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 2403/15 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci. Dnia 3 grudnia
2016r., godzina 11:29 wykonano kare pozbawienia wolno$ci w calo$ci.

( dowédd: karatakarnak. 13-14, k.41; z akt sprawy II K 864/14 Sadu Rejonowego w Kaliszu: wyrok k. 49; zarzadzenie
wykonania wyroku k. 50, postanowienie k. 111, zarzadzenie wykonania postanowienia k. 117, zawiadomienie o
zwolnieniu ze sprawy k. 143)

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 59/15 za przestepstwo z art. 278 §
11 §3 k.k. popelnione w dniu 12 grudnia 2014r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoSci w rygorze nieodplatnej,
kontrolowanej pracy spolecznie uzytecznej po 30 godzin w stosunku miesiecznym; na poczet orzeczonej kary zaliczono
okres zatrzymania. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26 paZdziernika 2015r. w
sprawie o sygn. akt VIII Ko 1841/15 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w
rozmiarze 107 dni. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 1 grudnia 2015r. w sprawie
o sygn. akt VIII Ko 1841/15 zmieniono uprzednie postanowienie i zarzagdzono skazanemu wykonanie zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 92 dni. Dnia 8 lutego 2016r. wykonano kare zastepcza pozbawienia wolnosci w
calosci.



( dowdd: Kkarata karna k. 13-14, k.41; z akt sprawy II K 59/15 Sadu Rejonowego w Kaliszu wyrok k. 52, zarzadzenie
wykonania wyroku k. 64, postanowienie k. 98, 110, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 119)

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 18 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt II K 570/15 za przestepstwo z art.
278 § 11 §5 k.k. i art. 12 k.k. popelnione w okresie od dnia 5 listopada 2014r. do dnia 8 marca 2015r. na kare
4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3, a takze kare
grzywny obok kary pozbawienia wolnoSci w iloéci 30 stawek dziennych w wysoko$ci 10 zt stawka, orzeczono obowiazek
naprawienia szkody o charakterze probacyjnym oraz przepadek. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Kaliszu z dnia 10 listopada 2016r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 2083/16 zarzadzono wykonanie zastepczej
kary pracy spolecznie uzytecznej za nieuiszczong grzywne. Dnia 15 lutego 2017r. wykonano kare grzywny w calosci.
Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 14 wrze$nia 2017r. w sprawie o sygn. akt VIII
Ko 1571/17 zmienionym postanowieniem Sgdu Okregowego w Kaliszu z dnia 11 stycznia 2018r w sprawie o sygn. akt
IIT Kzw 184/17 zarzadzono skazanemu wykonanie kary pozbawienia wolno$ci. Kara pozbawienia wolnoSci zostanie
wprowadzona do wykonania z dniem 20 sierpnia 2019r.

( dowod: karata karna k. 13-14, k.41, z akt sprawy II K 570/15 Sadu Rejonowego w Kaliszu wyrok k. 30, zarzadzenie
wykonania wyroku k. 33, postanowienie k. 64, 95, 121-122, karta dluznika wraz z dowodem wplaty k. 78, 79, obliczenie
kary k. 112)

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 29 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt IT K 758/15 za przestepstwo z art. 275 §
1 k.k. popelione w dniu 7 listopada 2015r. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 2 czerwca 2017r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 1793/16 zarzadzono
skazanemu wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 45 dni. W dniu 23 sierpnia 2017r., godz.
18:30 wykonano kare w catoéci.

( dowod: karata karna k. 13-14, k.41; z akt sprawy II K 758/15 Sadu Rejonowego w Kaliszu wyrok k. 19, zarzadzenie
wykonania wyroku k. 26, postanowienie k. 82, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 99)

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 3 kwietnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 752/16 za przestepstwa:

c. zart. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, popelnione w okresie od dnia 18 czerwca 2016r. do dnia
20 czerwca 2016r.;

d. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, popelnione w dniu 5 lipca 2016r.;

w miejsce z osobna wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolnos$ci wymierzono kare laczng 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Orzeczona kare taczna skazany zaczal odbywacé z dniem 23 sierpnia 2017r., godz. 18.30.

( dowod: karata karna k. 13-14, k.41 Z akt sprawy II K 752/16 Sadu Rejonowego w Kaliszu wyrok k. 142, zarzadzenie
wykonania wyroku k. 151, obliczenie kary k. 165)

Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 5 kwietnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 503/16 za przestepstwa:

c. z art. 1381 k.k. w zw. z art 279 § 1 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. oraz art. 27981 k.k. i art. 1381 k.k. w
zw. z art. 27981 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoci,
popelione w dniu 13 sierpnia 2015r. i w nocy z 14 na 15 wrze$nia 2015r.

d. z art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, popelnione w nieustalonym dniu w
okresie od dnia 25 sierpnia 2015r. do 27 sierpnia 2015r.;

w miejsce z osobna wymierzonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzono kare laczna 1 roku
pozbawienia wolno$ci; orzeczono obowigzek naprawienia szkody, na poczet kary zaliczono okres rzeczywistego



pozbawienia wolno$ci w sprawie. Kara laczna pozbawienia wolnosci zostanie wprowadzona do wykonania z dniem
23 sierpnia 2018r.

( dowod: karata karna k. 13-14, k.41; z akt sprawy II K 503/16 Sadu Rejonowego w Kaliszu wyrok k. 198-199,
zarzadzenie wykonania wyroku k. 202)

Skazany T. K. ma 40 lat. Aktualnie w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa od dnia 9 lipca 2017r. W tym
okresie wykonatl juz kare zastepcza pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt II K 758/15 w rozmiarze 45 dni
w miejsce wcze$niej orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci oraz rozpoczal wykonywanie kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci orzeczonej w wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu sprawie o sygn. akt II 752/16. Kolejno zostanie mu
wprowadzona kara 1 roku pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt IT K 503/16. Jako ostatnia z dniem 20 sierpnia
2019r. zostanie mu wprowadzona do wykonania kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona w sprawie Sadu
Rejonowego w Kaliszu o sygn. akt II K 570/15.

Skazany jest bezdzietnym kawalerem. Legitymuje sie wyksztalceniem podstawowym, z zawodu jest mechanikiem
pojazdowym. Przed osadzeniem nie posiadat stalego miejsca zatrudnienia imajac sie prac dorywczych.

Zachowanie T. K. w okresie odbywania kary ocenione zostalo przez administracje jednostki penitencjarnej jako
przecietne. Dotychczas nie byl karany ani nagradzany. Cechuje go przystosowanie do warunkéw izolacyjnych, nie
uczestniczy w subkulturze wieziennej i nie identyfikuje sie z nia.

( dowod: dane osoboznawcze i opinia o skazanym k. 15-16, k. 42-43; informacja o pobytach i orzeczeniach k. 17-19;
wykaz wykonywanych kar k. 26)

W pierwszym rzedzie nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw, przepisoéw rozdzialu IX ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawg, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej
ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu 1lipca 2015.
Wobec powyzszego w przypadku, gdy wszystkie kary podlegajace laczeniu, zostaly orzeczone prawomocnie przed 1
lipca 2015 r., podstawg orzekania w wyroku lgcznym kary lacznej bedzie kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym
przed 1 lipca 2015 roku. W cytowanym powyzej art. 19 ust. 1 ustawy nowelizujacej ustawodawca zadecydowal, ze
jedynym przypadkiem nowego orzekania kary lacznej obejmujacej kary prawomocnie orzeczone przed 1 lipca 2015
roku, jest sytuacja prawomocnego skazania po 1 lipca 2015 roku i wowcezas otwiera sie droga do wydania wyroku
lacznego na nowych zasadach, obejmujaca nimi takze kary, ktore przed 1 lipca 2015 roku nie mogly by¢ podstawa
orzekania kary lacznej i jedynie w tym zakresie dopuszczalne jest stosowanie art. 481 k.k., a wiec hipotetyczny wybor
ustawy ,starej” jako wzgledniejszej dla skazanego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze w stosunku do osoby skazanego
stosowanie rezimu odpowiedzialno$ci przed nowelizacja kodeksu karnego dokonanego ustawg o zmianie ustawy -
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 396) nie bylo by korzystne.
Rozwazajgc tg kwestie Sad uznal, ze pod rzgdami tych przepiséw w stosunku do osoby skazanego nalezaloby ustali¢
dwa realne zbiegi przestepstw obejmujace skazania:

1) w sprawach o sygn. akt IT 720/14 i I K 864/14, przy czym z uwagi na fakt, ze w postepowaniach tych wymierzono
kary réznorodzajowe, niepodlegajace laczeniu brak byto by podstaw do orzeczenia kary lacznej (nie laczy sie bowiem
kary grzywny i kary pozbawienia wolno$ci);

2) wsprawach o sygn. akt II K570/15, I K758/151 II K503/16 (polaczeniu podlegalyby kary 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i w takim samym wymiarze kara ograniczenia wolnosci, oraz kary jednostkowe w ostatniej ze spraw po 1 rok
pozbawienia wolnoéci kazda, przy czym antycypowana kare laczna mozna by wymierzy¢ w przedziale od 1 roku do 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci).



Nadto odrebnemu wykonaniu podlegalyby kary orzeczone w sprawach II K 59/15 i II K 752/16 (bowiem
niedopuszczalne jest laczenie tylko niektérych ze skazan objetych jedna kara za ciag przestepstw z innym
przestepstwem /por. co do zbiegu opisanego w pkt 2/).

Na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami réznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy lub laczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace
laczeniu. Tym samym wydanie wyroku lacznego jest dopuszczalne, gdy zachodzg warunki orzeczenia kary laczne;.
Warunki orzeczenia za$ kary lacznej, do ktérych odwoluje sie cytowany przepis to zasady laczenia kar wynikajace z
przepisOw materialnoprawnych - a majgce in concreto zastosowanie w przedmiotowej sprawie - a w szczeg6lnoci art.
85§11 82 k.k., art. 86811 §4 k.k., a takze art. 9182 k.k.

Pierwszy z cytowanych przepisow statuuje, ze wydanie wyroku lacznego jest dopuszczalne gdy skazany popekit co
najmniej dwa przestepstwa i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace lgczeniu, przy
czym laczeniu podlegaja ze soba badz to wylacznie kary pozbawienia wolnosci lub ograniczenia wolnosci, albo
kary pozbawienia wolno$ci i ograniczenia wolnoéci. Odrebnemu za$ lgczeniu podlegaja ze sobg jednostkowe kary
grzywny, ktorych nie laczy sie z pozostalymi karami. Przy czym laczy sie zawsze kary zasadnicze, nigdy za$ zastepcze.
Warunkiem jednak dodatkowym orzeczenia kary lacznej jest jednak to, Ze podstawa orzeczenia kary lacznej moga
by¢ tylko kary wymierzone i podlegajace wykonaniu (z zastrzezeniem z art. 89 k.k), w catoSci lub w czeéci kary lub
kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1 art. 85 k.k.. Analizowana regulacja wskazuje, ze w istocie chodzi o
takie kary, w stosunku do ktorych nie zostala zakonczona procedura ich wykonania bowiem ich wykonanie pozostaje
nadal nieuchronne (por. IT AKa 27/16 - wyrok SA Szczecin z dnia 24-03-2016; III KK 72/17 - wyrok SN - Izba Karna
z dnia 21-03-2017). Zbieg taki bylby jednak wykluczony, w sytuacji o ktérej mowa w art. 8583 k.k. tj. wowczas,
gdy po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca popelnitl przestepstwo, za
ktoére orzeczono kare tego samego rodzaju lub inna podlegajaca lgczeniu. Tylko w takiej sytuacji orzeczona kara nie
podlega laczeniu z kara odbywana w czasie popelnienia czynu i jest to negatywna przestanka orzeczenia kary lacznej o
charakterze normatywnym (arg. z art. 8583 k.k.). Taka za$ sytuacja nie zachodzi w aktualnie rozpoznawanej sprawie.

Z kolei art. 8681 k.k. wskazuje na mozliwy stopien wykorzystania sankcji odwolujac sie, ze kare laczng wymierza
sie w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy (...), przy przyjeciu
gornego progu dla kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze lat 20, a tak nowo uksztalttowana kare pozbawienia wolnoéci
wymierza sie w miesigcach i latach. Oméwione wyzej zasady wymiaru kary lacznej stosuje sie odpowiednio, jezeli
przynajmniej jedng z kar podlegajacych laczeniu jest juz orzeczona kara taczna (arg. z art. 8684 k.k.) oraz jezeli skazany
w warunkach okre§lonych w art. 85 k.k. popelnia ciag przestepstw oraz inne przestepstwo, co z kolei wynika z art.
9182 k k..

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazac trzeba, ze

z kar jednostkowych i lacznych pozbawienia wolno$ci w stosunku do skazanego T. K. wykonaniu podlegaja kara 4
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczona w sprawie II K 570/15 (pkt IV komparycji), aktualnie wykonywana kara
laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona w postepowaniu II K 752/16 (pkt VI komparycji) i dalsza kara laczna 1
roku pozbawienia wolnoéci wymierzona w postepowaniu o sygn. akt II K 503/16 (pkt VII komparycji).

Tak wiec majaca by¢ na nowo uksztaltowana, kara laczna pozbawienia wolno$ci mogla by¢ orzeczona w wymiarze od
1 roku pozbawienia wolnosci do 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Przy wymierzaniu skazanemu T. K. kary lacznej pozbawienia wolno$ci Sad zastosowat zasade asperacji, biorac pod
uwage zwigzek przedmiotowo-podmiotowy popelionych przez skazanego przestepstw ocenianej przez pryzmat takze
itego, ze kara laczna jest swego rodzaju podsumowaniem przestepczej dzialalno$ci sprawcy w okresie czasu objetym
skazaniami i nie moze by¢ prostym sposobem premiowania sprawcy wiekszej iloSci przestepstw i to o charakterze
nagminnym. W réwnym stopniu powinna uwzglednia¢ takze wieksza ich liczbe popelmionych w warunkach ciagu



przestepstw. Popelnienie bowiem przez skazanego sze$ciu umyslnych przestepstw przeciwko mieniu, w tym pieciu
tozsamych (co nalezy odnie$¢ do kradziezy z wlamaniem), sktonilo Sad do odstgpienia od stosowania zasady absorpcji
kar. Zwiazek przedmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw ocenia sie wedlug tozsamosci lub podobienstwa
débr naruszonych poszczegblnymi z nich oraz zwartosci czasowej i miejscowej ich popelnienia. Zwiazek podmiotowy
rozumie sie jako podobienstwo rodzaju winy i zamiaréw (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 14 marca 2007 r. II
AKa 44/07 publ. KZS 2007/4/27). Pomiedzy popelnionymi przez skazanego przestepstwami, za ktére wymierzono
skazanemu kary jednostkowe i laczne pozbawienia wolnosci zachodzi zwiazek podmiotowy i czesciowo takze
przedmiotowy. Jednak jego sila nie jest na tyle duza aby pozwalala uznaé, ze kara laczna na poziomie 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za popelnienie zbieznych lub identycznych wystepkéw o znacznej spolecznej szkodliwosci
skierowanych przeciwko mieniu na przestrzeni blisko p6lttora roku przemawia za niestosowaniem w stosunku do
osoby skazanego T. K. zasady kumulacji. Zwigzek przestepstw skazanego, za ktére wymierzono skazanemu kare
laczng pozbawienia wolnoéci istnieje tylko na poziomie ogélnym. Byly to bowiem czyny nie zwigzane z jakim$
szerszym zamiarem sprawcy, realizacja kontentego celu i zamiaru. Nie wykazujg one nadto duzej zwartoSci czasowe;j.
Dlatego redukowanie kar poprzez stosowanie absorpcji, czy tez asperacji ale w dolnym progu wykorzystania dostepne;j
sankcji in concreto stanowitoby naduzycie instytucji kary lacznej, ktéra ma stuzyé nie ograniczeniu odpowiedzialnos$ci
karnej sprawcy, lecz rzeczywistemu oddaniu zawartoéci kryminalnej czynéw jakich sie dopuécil, by nie zostala
wypaczona przez prostg arytmetyke kar (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13.12.2006 r II AKa
208/06,publ. KZS 2007/1/40). Jest to tym bardziej uzasadnione jesli dodatkowo zwazy sie na wielo§é przypisanych
mu przestepstw, a takze na okolicznoéci, ktére zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw tj. fakt popelnienia
kolejnych przestepstw, co przemawia za mniej korzystnym, niz zasada absorpcji uksztaltowaniem kary lacznej. Zasade
absorpcji co do zasady mozna bowiem stosowa¢ jedynie wowczas, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem w liczbie
nie wiecej niz dwa wskazuja na bliska wiez przedmiotowa i podmiotowa i popelione zostaly w bliskim zwigzku
czasowym i miejscowym, stanowiac jeden zespdl zachowan sprawcy, objety jednym planem i zamiarem. Z tych tez
powoddw oraz majac na uwadze, ze w zachowaniu skazanego nie zatarl sie indywidualny charakter poszczegélnych
przestepstw, zaden za$§ z wystepkéw nie dominuje nad pozostalymi w aspekcie stopnia spolecznej szkodliwosci
(bezprawia), Sad nie znalazl podstaw do zastosowania innej niz przyjeta zasady.

Sad mial ponadto na wzgledzie opinie o skazanym z zakladu karnego, ktérego postawa jest oceniana jako przecietna.
Skazany prawidlowo funkcjonuje w ramach izolacji, cechuje go duze przystawanie do warunkéw zakladu karnego.
Nader wszystko sad wzial pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa (arg. z art.
85a k.k.). a wiec takiego oddzialywania na osobe skazanego, aby ten nie naruszal w przyszloéci porzadku prawnego.
Jednocze$nie reakcja karna musi byé efektywna, tj. mieé¢ na celu takie uksztaltowanie kar, ktore nie beda przez sprawce
trywializowane czy wrecz wkalkulowane w "koszty" przestepstwa. Roéwnolegle pozytywny aspekt dyrektywy prewencji
generalnej bedzie realizowany przez utwierdzenie w $wiadomo$ci spolecznej przekonania o egzekwowaniu prawa
oraz akceptacji orzeczonej kary jako sprawiedliwej, stanowigcej podsumowanie przestepczej dzialalnoSci skazanego.
Rozstrzygniecie w tym zakresie znalazlo odbicie w pkt 1 sentencji wyroku.

Uznajac, ze ustawodawca wylacza mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej w sytuacji istnienia braku warunkéw do wydania
wyroku lgcznego, a wiec min. woéwcezas gdy kary jednostkowe nie podlegaja juz wykonaniu (arg. z art. 8582 k.k. a
contrario wzw. z art. 572 k.p.k.), to rzecza Sadu bylo umorzenie postepowania w tym zakresie w stosunku do skazanego
T. K. co do skazan wynikajacych z wyrokow opisanych w pkt I (sygn. akt IT K 720/14), pkt II (sygn. akt IT K 864/14),
pkt III (sygn. akt I K 59/15) i pkt V (sygn. akt II K 758/15), 0 czym orzeczono w pkt 2 wyroku.

Na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl T. K. okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci i wykonywania kary w sprawie o sygn. akt II K 503/16.

Wykonanie pozostalych wynikajacych z taczonych wyrokow rozstrzygnieé¢ Sad pozostawil do odrebnego wykonania
orzekajac jak w punkcie 4 wyroku.



O kosztach obrony z urzedu skazanego orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 16, poz. 124 ze zm.) i art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 17 ust. 5 w zw. z §4 ust. 3
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 1. poz. 1714).

Skazany przebywa obecnie w Zakladzie Karnym. W tej sytuacji poniesienie kosztéw sadowych byloby dla niego zbyt
ucigzliwe. W zwigzku z powyzszym Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od obowiazku zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

/-/ SSR Marcin Borowiak

1) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem:

a. obroncy oskarzonego;

2) za 14 dni od doreczenia lub z wplywem apelacji.
/-/ SSR Marcin Borowiak

K., dn. 6 marca 2018r.



