Sygn. aktIC 1117/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2019r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w I Wydziale Cywilnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Michal Wlodarek

Protokolant: sekr. sad. Anna Dulas

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 marca 2019r. w K.

sprawy z powodztwa B. L. (PESEL (...))

przeciwko pozwanemu (...) S.A. z/s w W. (KRS (...))

o zaplate i o ustalenie odpowiedzialnoS$ci na przyszlosé

1. zasgdza od pozwanego (...) S.A. z/s wW. narzecz powoda B. L. kwote 15.000,00z} (pietnaScie tysiecy trzydziesci piec¢
zlotych 00/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 30 wrzeénia 2016r. do dnia zaplaty,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

3. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kaliszu od pozwanego (...) S.A. z/s w W. kwote
750,00zt (siedemset piecdziesiat zlotych 00/100) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu i kwote 691,38z}
(szescset dziewieédziesiat jeden zlotych 38/100) tytutem nieuiszczonych wydatkow,

4. zasadza od pozwanego (...) S.A. z/s w W. na rzecz powoda B. L. kwote 3.617,00z} (trzy tysigce szeSéset siedemnascie
zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.600,00z} (trzy tysigce szeSéset zlotych 00/100)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI C 1117/17

UZASADNIENIE

W dniu 13 kwietnia 2017r. powod B. L. skierowal do tut. Sadu zadania zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z/s w W.
kwoty 15.000z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 25 stycznia 2016r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 30 wrze$nia 2016r. do dnia zaplaty oraz o ustalenie
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenie mogace ujawnié sie w przyszlosci, a takze zasadzenia od pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 25 stycznia 2016r. po godz. 8.00 przed placéwka (...) w K. przy ul.
(...) poslizgnal sie i upadl na oblodzonej nawierzchni parkingu marketu. Powod posiadal trudno$ci z podniesieniem
sie i odczuwal bdl konficzyny dolnej oraz tutowia. Na miejsce wezwano shuzby medyczne, ktére udzielily mu pomocy
i przewiozly go do Wojewodzkiego Szpitala (...) w K. na Oddzial (...) Ogoélnej i Naczyniowej, gdzie przebywal
stacjonarnie od dnia 25 do 28 stycznia 2016r. Powdd na skutek upadku na §liskiej nawierzchni doznat licznych zlaman
zeber i potluczen.

W dacie zdarzenia za utrzymanie wlaSciwego stanu nawierzchni nieruchomosci, na ktérej znajduje sie market (...)
odpowiedzialny byl M. K. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarza pod nazwg M.K. (...) z/s w N., ktéry byl objety



ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej u pozwanego (...) S.A.
z/swW..

Powdd po wypadku kontynuowatl leczenie powypadkowe.
Powdd do chwili obecnej odczuwa skutki zdarzenia oraz dyskomfort w zyciu codziennym.

Powo6d dokonat zgloszenia u pozwanego zaistnienia szkody w celu przeprowadzenia postepowania szkodowego. W
zwigzku ze zgloszeniem pozwany przeprowadzil postepowanie szkodowe w ramach, ktérego odmoéwil powodowi
przyznania odszkodowania.

Postanowieniem z dnia 4 maja 2017r. Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie o sygn. akt I C 1117/17 zwolnil w catosci
powoda od kosztow sadowych.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z/s w W. wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od
powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu tego pisma procesowego pozwany zakwestionowal podstawe i zrédlo swojej odpowiedzialnoSci,
istnienie zwigzku przyczynowego, wysoko$¢ zadanej przez powoda kwoty zado$cuczynienia wskazujac, iz jest ona
nadmierna.

Sad Rejonowy ustalil nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 25 stycznia 2016r. w godzinach porannych, po godz. 8.00, w K. na ulicy (...) na terenie przylegajacym do sklepu
(...) powod B. L., wychodzac z budynku, poruszal sie po nawierzchni poprzedzajacej wejscie do i wyjScie z marketu,
za ktoérej stan techniczny odpowiadal M.K. (...) M. K. z/s w N..

W dacie zdarzenia panowaly zle warunki atmosferyczne.

W dniu 25 stycznia 2016r. temperatura powietrza na wysoko$ci 2m nad gruntem i przy powierzchni gruntu oraz
glebokos$ci przemarzniecia gruntu w godz. 4.00 — 9.00 wynosila:

- 4.00 na wys. 2m 1,7, przy powierzchni gruntu 1,0,
- 4.30 na wys. 2m 1,3, przy powierzchni gruntu 0,7,
- 5.00 na wys. 2m 1,6, przy powierzchni gruntu 0,9,
- 5.30 na wys. 2m 1,4, przy powierzchni gruntu 0,9,
- 6.00 na wys. 2m 1,3, przy powierzchni gruntu o,7,
- 6.30 na wys. 2m 1,6, przy powierzchni gruntu 0,9,
- 7.00 na wys. 2m 1,7, przy powierzchni gruntu 1,0,
- 7.30 na wys. 2m 1,7, przy powierzchni gruntu 1,1,

- 8.00 na wys. 2m 1,9, przy powierzchni gruntu 1,3,
- 8.30 na wys. 2m 1,8, przy powierzchni gruntu 1,2,

- 9.00 na wys. 2m 1,9, przy powierzchni gruntu 1,3.



We wskazanej dacie w godz. 4.00 — 9.00 na terenie K. temperatury powietrza byly dodatnie, grunt byl przemarzniety
na glebokos$é ok. 5 cm.

W miejscu zdarzenia nawierzchnia dojscia do drzwi wejSciowych i wyjécia z marketu byla bardzo sliska.
Powod mial ubrane buty zimowe o fakturowanej gumowej podeszwie.

Powdd wychodzac z budynku marketu na §liskiej powierzchni stracil rownowage i upadl na podloze. Powdd upadt
do tylu uderzajac lewym barkiem o podloze. Po upadku powo6d poczut bol w obszarze klatki piersiowej, nie mogh
zlapa¢ oddechu, nie mog} sie porusza¢, mial trudnosci ze wstaniem. Pomagala mu §wiadek zdarzenia R. B. oraz inny
mezczyzna.

Na miejsce zdarzenia zostal skierowany zespodl ratownictwa medycznego, ktory zaopatrzyl powoda i przetransportowal
go do Wojewoddzkiego Szpitala (...) w K..

Za utrzymanie porzadku i czysto$ci nieruchomosci na ktoérej znajduje sie budynek marketu nalezacy do sieci (...) Sp.
z 0.0. Sp. K. z/s w J. odpowiedzialny byt M.K. (...) M. K. z/s w N..

W dacie zdarzenia ok. godz. 6.00 M. K. wykonal usluge solenia parkingu. W/w nie dolozyl nalezytej starannos$ci przy
wykonywaniu tej ustugi albowiem pomimo pokrycia parkingu sola, jego powierzchnia pozostawala nadal §liska. W
tych warunkach w/w nie zastosowal innej techniki niwelujacej $lisko$¢ powierzchni.

Po odjechaniu stuzb medycznych teren przylegajacy do marketu zostat posypany piaskiem z sola.

(karta zlecenia wyjazdu zespolu ratownictwa medycznego k. 13, karta medycznych czynnos$ci ratownictwa medycznego
k. 14, o$wiadczenie $wiadka R. B. k. 15, 30, wydruk dot. informacji pogodowej k. 57, korespondencja e — mail k. 58-61,
potwierdzenie wykonania ustugi — utrzymania terendéw zewnetrznych k. 86, 100-101, inf. (...) k. 163-164, czeéciowo
zeznania $wiadka M. K. k.102-103 00:04:10-00:25:53, zeznania $wiadka R. B. k. 127v-128 00:11:57-00:24:37,
czeSciowo zeznania $wiadka M. F. k. 128—128v 00:24:37-00:50:34, przesluchanie powoda B. L. k. 129-129v
01:06:17-01:25:58, k. 194V)

Powod w okresie od dnia 25 stycznia 2016r. do dnia 28 stycznia 2016r. przebywal w Oddziale (...) Ogoélnej i
Naczyniowej w Wojewodzkim Szpitalu (...) w K..

Powdd w zwigzku ze zdarzeniem doznal ztamania zeber IV — VI lewej strony.
U powoda zastosowano leczenie zachowawcze oraz zlecono przyjmowanie lekow oraz kontrole u lekarza rodzinnego.
Powdd konsultowal zdiagnozowane u niego schorzenia oraz stosowat sie do zalecen dotyczacych procesu leczenia.

W kolejnych dniach po zdarzeniu powdd odczuwat silny bdl, mial trudno$ci z normalnym funkcjonowaniem, musial
przyjmowac pozycje wymuszong, wymagal wsparcia osoby najblizszej przy wszelkich czynno$ciach zyciowych oraz
pielegnacyjnych, zazywal leki przeciwb6lowe. Powod wykonywal gimnastyke oddechowa.

Skutkiem doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu jest pogorszenie jego sprawnoSci ruchowej oraz
ograniczenia fizyczno$ci i mobilnoSci.

(karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 16-17, karta informacyjna szpitalny oddzial ratunkowy k. 18, historia
choroby powoda B. L. k. 92-96, informacja medyczno — finansowa k. 106-109, zeznania $§wiadka A. L. k. 128v-129
00:50:34-01:06:17, przestuchanie powoda B. L. k. 129-129v 01:06:17-01:25:58, k. 194Vv)

Z punktu widzenia ortopedycznego powdd B. L. w wyniku zaistniatego zdarzenia doznal obrazen klatki piersiowej —
ztamania zeber IV — VI lewej strony.



U powoda zastosowano klasyczny nieoperacyjny sposob leczenia obrazen klatki piersiowe;j.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia pow6d doznal obrazen klatki piersiowej, ktére spowodowaly u powoda trwaly
uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 10%.

Powdd po zdarzeniu wymagal opieki 0sob trzecich przez okres 4 tygodni w wymiarze 4 godzin dziennie.

Obrazenia, ktérych doznat powod moga w odleglej przyszlosci powodowaé wtérne zmiany zwyrodnieniowe narzadzie
ruchu.

(opinia z zakresu ortopedii i traumatologii k. 155-160)

(...) Sp. z 0.0. Sp. K. z/s w J. lgczyla z M.K. (...) M. K. z/s w N. umowa ramowa — uslug utrzymania terenow
zewnetrznych dotyczaca m.in. marketu polozonego w K. przy ul. (...).

Przedmiotem kontraktu bylo wykonywanie uslug utrzymania terenéw zewnetrznych.

W momencie zdarzenia dzialajacy jako ustugobiorca (...) Sp.z o0.0.Sp. K. z/s wJ. - M.K. (...) M. K. z/s w N. posiadal
zawarta z pozwanym (...) S.A. z/s w W. umowe odpowiedzialnoSci cywilnej potwierdzona polisa nr (...).

Powod dokonal zgloszenia u pozwanego zaistnienia szkody na osobie w celu przeprowadzenia postepowania
szkodowego w ramach odpowiedzialno$ci gwarancyjnej Ubezpieczyciela sprawcy szkody. Postepowanie szkodowe
zostalo zarejestrowane pod numerem (...).

W zwiazku ze zgloszeniem pozwany przeprowadzil postepowanie szkodowe w ramach ktérego decyzja z dnia 29
wrze$nia 2016r. nie uznal roszczenia i odmowit przyznania powodowi zado$cuczynienia pienieznego za krzywde.

(pismoKk. 19, 20, 21, 62-, polisa k. 22-24, zgloszenie szkody k. 25, decyzja k. 26-28, 56, odwolanie k. 29, umowa ramowa
k. 4950, OWU k. 51-56)

Powdd B. L. w zwiazku ze zdarzeniem wypadkowym otrzymat od (...) Zakladu (...) na (...) S.A. z/s w W. z tytutu polisy
(...) $wiadczenie w wysokoS$ci 936,00zt

(potwierdzenie transakcji k. 96)

Sad odmoéwil wiarygodno$ci zeznaniom §wiadkow M. K. i M. F. w czedci, tj. w zakresie ich wypowiedzi, co do nalezytego
wykonywania przez M. K. ushugi solenia parkingu marketu L. w dacie zdarzenia oraz dokonania sprawdzenia przez
M. F. jako$ci i poprawnoSci zrealizowania tej ustugi albowiem pozostaje to w opozycji do ustalonego w sprawie stanu
faktycznego, w szczegoblnosci jest sprzeczne z uznanymi w caloéci za polegajacymi na prawdzie zeznaniami §wiadka R.
B. i przestuchaniem powoda B. L., ktorzy w swoich depozycja komunikowali zly stan nawierzchni w szczegolnosci jej
nadmierng §lisko$é. Zaniechanie M. K. i M. F. powodowalo, ze powierzchnia parkingu w momencie otwarcia marketu
pozostawata nadal §liska, o czym nie zostali w zaden spos6b poinformowani klienci placowki.

Sad uznal za przydatna do ustalenia stanu faktycznego opinig sporzadzona przez bieglego ortopede i traumatologa
albowiem jest ona pelna, jasna, zrozumiala, wyczerpujaca i kompleksowa oraz wewnetrznie sp6jna. Biegly w opinii
udzielit odpowiedzi na wszystkie postawione w tezie dowodowej pytania, sformulowania zawarte w tre$ci opinii
pozwalaja na zrozumienie wyrazonych w nich ocen i pogladéw oraz sposobu dochodzenia do nich, a ponadto
biegly przedstawil metode badawcza, material badawczy, na ktoérym sie oparl. Wnioski koricowe opinii sa zwiezle i
precyzyjne, a ponadto wnioski opinii sg logiczne i znajduja oparcie w przeprowadzonych przez bieglego badaniach i
nie budza zastrzezen, co do ich trafnoéci w poréwnaniu z podanym w opinii materialem badawczym.



Za wiarygodne nalezalo uzna¢ zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty zgromadzone w postepowaniu
albowiem zostaly one sporzadzone przez uprawnione organy w ramach przystugujacych im kompetencji, w sposéb
rzetelny i fachowy. Ich prawdziwo$c¢ i autentyczno$¢ nie wzbudzila w ocenie Sadu watpliwosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Na podstawie art. 429 ke kto powierza wykonanie czynno$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo Ze wykonanie
czynnoSci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnia sie
wykonywaniem takich czynnoSci.

Stosownie do treéci art. 435 ke prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za
pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek
sily wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktérg nie ponosi odpowiedzialnosci.

Opisana w cyt. powyzej przepisie odpowiedzialno$¢ jest to odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka, ktora oparta jest na
zalozeniu, ze sam ruch przedsiebiorstwa stwarza zwiekszone ryzyko dla otoczenia, niebezpieczenstwo wyrzadzenia
szkody.

Odpowiedzialnoé¢ taka uchylaja jedynie okolicznoéci egzoneracyjne. Zobowiazany moze sie uwolni¢ od
odpowiedzialnoSci wylacznie przez wykazanie, ze szkoda powstala na skutek: sily wyzszej, wylacznej winy
poszkodowanego, wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra w/w nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Wina poszkodowanego zachodzi wowczas, gdy mozna mu postawi¢ zarzut niedokladania nalezytej starannoSci
wymaganej od osoby rozwaznej w konkretnych okoliczno$ciach. Wylgcza ona odpowiedzialnosé, gdy jako jedyna, w
Swietle wskazan nauki i do§wiadczenia zyciowego, jest na tyle powazna, ze moze by¢ uwzgledniana, pochlaniajac przy
tym inne poboczne okolicznoSci.

Na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeSnia 2015r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej
(Dz. U. 2019.381 — j.t.) zaklad ubezpieczen udziela ochrony ubezpieczeniowej na podstawie umowy ubezpieczenia
zawartej z ubezpieczajacym, natomiast w my$l art. 15 ust. 2 cyt. ustawy umowa ubezpieczenia ma charakter
dobrowolny, z zastrzezeniem przepiséw ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Stosownie do tredci art. 16 w/w ustawy ogélne
warunki ubezpieczenia okreslaja w szczegbdlnosci prawa i obowiazki kazdej ze stron umowy ubezpieczenia oraz zakres
odpowiedzialnoS$ci zakladu ubezpieczen.

Na podstawie art. 805 § 1 ke przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okreélone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke, natomiast na podstawie art. 805 § 2 pkt 2 ke $wiadczenie ubezpieczyciela polega w
szczegoblnosci na zaplacie przy ubezpieczeniu osobowym - uméwionej sumy pienieznej, renty lub innego $wiadczenia
w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku w Zyciu osoby ubezpieczonej. Na podstawie art. 829 § 1 pkt 2 ke
ubezpieczenie osobowe moze w szczegoblnosci dotyczyé¢ przy ubezpieczeniu nastepstw nieszezesliwych wypadkow -
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia lub $§mierci wskutek nieszczesliwego wypadku.

O powstaniu odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen nie decyduje wylacznie powstanie po stronie ubezpieczajacego
cywilnoprawnego obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej osobie trzeciej, lecz wystapienie wypadku
ubezpieczeniowego. Wypadek ubezpieczeniowy jest natomiast zdarzeniem, ktére strony umowy ubezpieczenia
okreslily jako przyczyne uzasadniajaca odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen.

Na zarzadcy nieruchomosci i podmiocie odpowiedzialnym za utrzymanie czystodci cigzy szeroko rozumiany
obowiazek wykonywania ogotu prac porzadkowych, zabezpieczajacych i przywracajacych pierwotny (prawidlowy)



stan nawierzchni oraz biezacych robdt porzadkowych i innych, ktérych celem jest poprawa jakosci i zwiekszenie
bezpieczenstwa ruchu dla uzytkownikow, a jego pierwszoplanowym zadaniem jest utrzymanie nieruchomosci w stanie
wykluczajacym narazenie uzytkownikéw na wypadek, pozostajacy w adekwatnym zwigzku przyczynowym z jego
wykorzystaniem. Obowiazek nalezytego utrzymania i ochrony nieruchomosci nie konkretyzuje sie przy tym dopiero
w razie zawiadomienia przez osoby trzecie (uzytkownikow itd.) o istniejacym zagrozeniu jednostki organizacyjnej
sprawujacej zarzad.

Poprzez nalezyty stan nawierzchni nalezy rozumieé, ze wzgledu na szczegélne jej przeznaczenie zdatnos§é do
uzytkowania w sposob zapewniajacy bezpieczenstwo korzystajacych z niego os6b trzecich. W tym celu przyjac
nalezy, ze dla zapewnienia wlasciwego utrzymania nawierzchni podmiot zarzadzajacy nieruchomoécia zobowigzany
jest podejmowaé nie tylko dzialania o charakterze interwencyjnym w odpowiedzi na sygnaly zglaszane przez
uzytkownikéw, ale roéwniez powinien we wlasnym zakresie podja¢ wszelkie starania umozliwiajace nie tylko
zapobieganie zdarzeniom wplywajacym negatywnie na stan nawierzchni, ale przede wszystkim zorganizowac wlasne
czynno$ci nadzorcze tak, by zoptymalizowaé¢ swoje mozliwos$ci interwencji niezaleznie od informacji ze strony
uzytkownikow.

Praca jednostki organizacyjnej sprawujacej zarzad nieruchomoscia i podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie
czystosci powinna by¢ tak zorganizowana, zeby miala ona mozliwo$é odpowiednio szybkiego stwierdzenia wystapienia
zagrozenia bezpieczenstwa podjecia dzialan zmierzajacych do usuniecia tego zagrozenia

O zasadno$ci zarzutu braku wymaganej staranno$ci w dopelieniu obowigzkoéw decyduje nie tylko sama niezgodno$é
postepowania z zachowaniem modelowym, lecz takze mozliwo§¢ i powinno$¢ przewidywania jego nastepstw
warunkowana do$wiadczeniem zyciowym. Nalezyta staranno§¢ nawet w rozumieniu art. 355 § 2 kc oznacza inny
rodzaj staranno$ci, dostosowanej zar6wno do dzialajacego podmiotu, przedmiotu ktoérego jego dzialanie dotyczy, jak
i okolicznoéci, w ktorych to dzialanie znajduje swdj przejaw.

Skoro zarzadca nieruchomosci i podmiot odpowiedzialny za utrzymanie czystosci jest zobowigzany do utrzymania
nieruchomoéci w nalezytym stanie tj.: utrzymania nawierzchni, przeprowadzania okresowych kontroli stanu
nawierzchni ze szczegdlnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczefistwa uzytkownikéw, to zaniechanie
przeprowadzenia w sposob prac oczyszczajacych, porzadkowych i zabezpieczajacych nawierzchni, na ktorej
wystepowaly stwierdzone procesy zwiazane z warunkami atmosferycznymi na zewnatrz musi rodzi¢ odpowiedzialnoéc
z mocy art. 435 § 1 ke w zw. z art. 429 ke.

Szkoda niemajatkowa musi pozostawa¢ w normalnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem w rozumieniu art. 361
§ 1 ke.

Na tle art. 361 § 1 ke odnotowania wymaga, ze na gruncie tego przepisu ,obojetne jest, czy ma miejsce
zwiazek przyczynowy bezposredni, czy posredni oraz, czy jest to zwiazek przyczynowy zlozony, wieloczlonowy, z
tym, ze odpowiedzialno$¢ cywilna uzasadnia jedynie taki zwiazek przyczynowy wieloczlonowy, w ktéorym miedzy
poszczegdlnymi ogniwami zachodzi normalna zalezno$é przyczynowa, a wiec kazde ogniwo tego zwigzku podlega
ocenie z punktu widzenia przyczynowosci adekwatne;j.

Norma zawarta w przepisie art. 361 § 1 ke opiera sie na zalozeniach teorii adekwatnego zwiazku przyczynowego, w
wersji obiektywnej, zwanego tez ,normalnym zwiazkiem przyczynowym”. Teoria ta zaklada, ze zwiazek przyczynowy
zachodzi tylko wtedy, gdy w grupie wszystkich przyczyn i skutkbw mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami,
ktére normalnie powoduja okreslone skutki. Nie wystarczy wiec stwierdzié istnienie zwigzku przyczynowego jako
takiego, lecz nalezy stwierdzié, ze chodzi o nastepstwa normalne (a nie niezwykle, nadzwyczajne).

Zwigzek przyczynowy nalezy pojmowac jako obiektywne powigzanie ze soba zjawiska nazwanego ,przyczyng” ze
zjawiskiem okreslonym jako ,skutek”. Istnienie zwiazku przyczynowego jako zjawiska obiektywnego determinowane
jest okoliczno$ciami faktycznymi sprawy. W pierwszej kolejno$ci nalezy za pomoca testu ,conditio sine qua non”
zbadaé, czy okreSlony skutek stanowi obiektywne nastepstwo zdarzenia, ktore wskazano jako jego przyczyne, to



znaczy, czy oceniany skutek nastapilby mimo braku wskazanej przyczyny. Jezeli odpowiedzZ jest negatywna, czyli
badany skutek nastapilby réwniez mimo nieobecno$ci tej przyczyny nalezy stwierdzié, ze nie wystepuje zaden
obiektywny zwigzek przyczynowy i nie ma potrzeby dalszego badania, czy relacje pomiedzy przyczyna a skutkiem
sa adekwatne w rozumieniu art. 361 § 1 ke. Pojawienie sie w przebiegu kauzalnym przyczyny zewnetrznej, nie
powiazanej z dzialaniem lub zaniechaniem podmiotu odpowiedzialnego za powstanie szkody, przesadza o braku
zwigzku przyczynowego, jeSli bez przyczyny pierwotnej szkoda i tak powstalaby. Przepis art. 361 § 1 kc wiaze
jednak odpowiedzialnoé¢ tylko z normalnymi nastepstwami zjawisk stanowigcych jej podstawe. W razie pozytywnego
stwierdzenia, ze dany fakt byl koniecznym warunkiem wystapienia skutku, nalezy rozwazyé¢, czy wspomniane
powigzania mozna traktowac jako ,normalne”, tzn. typowe lub oczekiwane w zwyklej kolejnosSci rzeczy. Typowym
jest skutek jaki daje sie przewidzie¢ w zwyklym porzadku rzeczy, taki, o ktérym na postawie zasad do$wiadczenia
zyciowego, wiadomo, ze jest charakterystyczny dla danej przyczyny jako normalny rezultat okreslonego zjawiska.
Nie miesci sie w plaszczyZnie adekwatnego zwigzku przyczynowego skutek, ktory wprawdzie daje sie laczyé z
okreslonym zdarzeniem poczatkowym w sensie oddzialywania sprawczego, ale jest nastepstwem nietypowym, tj. nie
wystepujacym w kolejno$ci zdarzen, ktéra charakterystyczna jest dla okreslonej przyczyny i przez to nie dajacym sie
uwzgledni¢ w ewentualnych przewidywaniach, a zarazem zalezny jest w istocie od innych zdarzen, ktore w zbiegu z
przyczyna wyj$ciowa jawia sie jako przypadkowy zbieg okolicznoéci — por. wyrok s.apel. w Lublinie z dnia 20 maja
2015r. w sprawie o sygn. akt I ACa 968/14, opubl. LEX nr 1770850, wyrok s.apel. w Bialymstoku z dnia 8 kwietnia
2015r. w sprawie o sygn. akt I ACa 959/14, opubl. LEX nr 1667508, wyrok s.apel. w Warszawie z dnia 4 listopada
2014r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 68/14, opubl. LEX nr 1624064, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 28 pazdziernika
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 824/14, opubl. LEX nr 1554766, wyrok s.apel. w Lublinie z dnia 13 lutego 2014r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 785/13, opubl. LEX nr 1469375.

Przyczynienie sie w ujeciu art. 362 kc oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda istnieje
adekwatny zwigzek przyczynowy. Wina lub oczywista nieprawidlowo$¢ (albo ich brak) po stronie poszkodowanego
podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania.
Ocena stopnia przyczynienia musi uwzglednia¢ wiek i do§wiadczenie stron oraz cigzace na nich obowigzki, a takze
stopien §wiadomoéci poszkodowanego.

W $wietle ustalonego przez Sad stanu faktycznego, w szczegblnoéci przy uwzglednieniu zewnetrznych warunkow
atmosferycznych, a takze warunkow fizycznych i technicznych nieruchomosei, po ktéorym poruszal sie powod, w
miejscu gdzie nastgpilo zdarzenie, a takze majac na wzgledzie okolicznoSci osobiste dotyczace powoda i zaniechania
po stronie podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie tego miejsca w nalezytym stanie zdatnym do stosownego uzytku
zgodnie z jego przeznaczeniem, brak jest podstaw do wnioskowania o istnieniu podstaw do zmniejszenia na podstawie
art. 362 kc obowigzku naprawienia szkody z powodu niedolozenia starannoéci w przez powoda.

Konstatujac nalezy stwierdzi¢, iz w warunkach przedmiotowej sprawy ustalony przez Sad stan faktyczny pozwala na
jednoznaczne stwierdzenie, ze pomiedzy zaniechaniem pozwanego a szkoda powoda zachodzi adekwatny zwigzek
przyczynowy, ktory jest nie tylko przestanka odpowiedzialnos$ci za szkode, ale rowniez rozstrzyga o granicach tejze
odpowiedzialnoéci, a ponadto powstala na osobie powoda szkoda jest normalnym, typowym nastepstwem zaniechania
pozwanego w prezentowanym przez strone ukladzie sytuacyjnym sktadajacym sie na zachowania os6b uczestniczacych
w zdarzeniu i ich wplywu na zakres powstalych skutkéw.

Jak juz wskazano dla ustalenia odpowiedzialnoSci za szkode niematerialng warunkiem koniecznym jest istnienie
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy krzywdg a zdarzeniem ja wyrzadzajacym albowiem rola oraz istotg
zwigzku przyczynowego jako przestanki roszczenia o zado$éuczynienie jest ocena, czy doznana szkoda niemajatkowa
moze byé normalnym skutkiem zdarzenia szkodzacego, przy czym stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj,
charakter, dlugotrwalo$¢ ujemnych przezy¢, a takze ich intensywno$¢, stanowi tylko przestanke okreslajaca wysoko$é
zado$éuczynienia, a nie przestanke zasadnoéci samego roszczenia z tego tytutu, przy przyjeciu, ze tresé art. 445 § 1 ke
oraz art. 448 kc stanowi lex specialis w stosunku do art. 361 § 1 kc — por. wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 11 marca 2014r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 1184/13, opubl. LEX nr 1454546, wyrok s.apel. w Bialymstoku z dnia 18 czerwca 2014r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 175/14, opubl. LEX nr 1489037, wyrok s.apel. w Gdansku z dnia 12 czerwca 2014r. w sprawie



o sygn. akt I ACa 8/14, opubl. LEX nr 1500753, wyrok s.apel. w Katowicach z dnia 12 marca 2014r. w sprawie o sygn.
akt I ACa 1193/13, opubl. LEX nr 1451641.

ZadoS$éuczynienie pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna, czyli jego rolg jest wynagrodzenie krzywdy (szkody
niemajatkowej) rozumianej jako cierpienie fizyczne (b4l i innego rodzaju dolegliwos$ci) i psychiczne (ujemne odczucia
przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstrojem zdrowia), aby
przynajmniej w ten sposob czeSciowo przywrdcié rownowage zachwiana w wyniku popelnienia czynu niedozwolonego.
Okoliczno$é powyzsza powoduje, ze o rozmiarze naleznego zado$cuczynienia decyduje w pierwszym rzedzie rozmiar i
natezenie doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i uyjemnych doznan psychicznych,
ich intensywno$¢, nieodwracalno$é negatywnych skutkéw zdrowotnych, np. stopieni i trwalosé kalectwa, w tym
potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania Srodkéw farmakologicznych, utrata perspektyw na przyszloé¢, koniecznoéé
korzystania z opieki os6b trzecich, poczucie wykluczenia i nieprzydatnoéci spolecznej, a ponadto prognozy na
przyszto$é (polepszenie lub pogorszenie stanu zdrowia) oraz towarzyszace jej poczucie bezradnosci powodowanej
koniecznoS$cig korzystania z opieki innych os6b oraz nieprzydatno$ci spolecznej, a takze wiek poszkodowanego,
konieczno$é zmiany zatrudnienia, niemozno$¢ wykonywania zawodu, uprawiania sportéw, pracy tworczej lub
artystycznej, utrate kontaktéw towarzyskich, zmiane trybu zycia, przyzwyczajen, czy tez sposobu spedzania wolnego
czasu.

Zmierzenie rozmiaru doznanej krzywdy nie jest mozliwe, gdyz krzywda stanowi subiektywne przezycie danej osoby.
Niezbedne jest wszakze odniesienie wysokosci zadanej kwoty do konkretnych, obiektywnych okolicznoéci faktycznych
w danej sprawie, a nie do subiektywnego poczucia krzywdy osoby uprawnione;.

Wysoko$¢ zado$c¢uczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne. ZadoSéuczynienie
przyznawane jest jednorazowo, zatem musi rekompensowac calg krzywde w postaci cierpien fizycznych i psychicznych
juz doznanych jak i tych, ktére w zwigzku z doznanym uszkodzeniem ciala wystapia w przyszlosci jako mozliwe do
przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego, a takze prognoze na przyszto$¢ — por. wyrok s.apel. w Warszawie z
dnia 5 czerwca 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1670/13, opubl. LEX nr 1509116, wyrok s.apel. w Krakowie z dnia 277
lutego 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1622/13, opubl. LEX nr 1563513, wyrok s.apel. w Lublinie z dnia 18 listopada
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 615/14, opubl. LEX nr 1587268, wyrok s.apel. w Bialymstoku z dnia 6 listopada
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 457/14, opubl. LEX nr 1554625, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 5 lutego 2014r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 936/13, opubl. LEX nr 1439218, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 11 czerwca 2014r. w sprawie
o sygn. akt I ACa 1593/13, opubl. LEX nr 1480479, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 13 grudnia 2013r. w sprawie o sygn.
akt I ACa 829/13, opubl. LEX nr 1416140, wyrok s.apel. w Gdansku z dnia 15 stycznia 2014r. w sprawie o sygn. akt
V ACa 755/13, opubl. LEX nr 1454457.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, iz pomiedzy zdarzeniem i
powstala u powoda szkoda niemajatkowa istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy, ktory nie pozostaje w jakiejkolwiek
zaleznoSci z istniejacym u niego schorzeniem samoistnym badz tez innymi dolegliwoSciami, a ocena zdiagnozowanych
u powoda schorzen powypadkowych, ich rodzaj, charakter, rozmiar, jako$§¢, intensywno$¢ i czas trwania, wplyw
na funkcjonowanie w zyciu osobistym i zawodowym oraz starania o odwrbcenie ujemnych nastepstw oceniane
przez pryzmat kwantyfikatoréw decydujacych o wysokoéci zadoSéuczynienia wskazujg, iz przyznana przez Sad kwota
zado$Cuczynienia w wysokoS$ci 15.000zl, ktérej rozmiar oszacowano przy okreSlonych przez bieglego ortopede i
traumatologa rodzaju, charakteru i rozmiaréw cierpien fizycznych i psychicznej powodki, a takze procentowej wartoSci
trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda na poziomie 10%, nie jest razaco niska i nadmiernie wygoérowana.

Odczucie krzywdy jest pojeciem subiektywnym i niewymiernym, jednak okreslajac wysoko$¢ zado$¢uczynienia Sad
kierowal sie przeslankami obiektywnymi, biorgc pod uwage szeroko rozumiane cierpienia fizyczne i psychiczne
poszkodowanego, w tym skutki jakie zdarzenie wywarlo na organizmie powoda, w ograniczeniach w zyciu codziennym,
planach zyciowych, w sferze zawodowej, mozliwosci funkcjonowania w rodzinie i w dotychczasowym $rodowisku.
Przyznanie odpowiedniego zadoSéuczynienia oznacza przyznanie takiej kwoty, ktora rozsadnie oceniana da sie



okredli¢ jako godziwa w realiach danej sprawy. Skutkiem tej oceny winno za$ by¢ zasadzenie zado$cuczynienia,
ktére wystarcza do zlagodzenia doznanych cierpien, a zarazem nie premiuje 0s6b o slabszej konstrukeji psychicznej,
reagujacych intensywniej na sytuacje traumatyczne lub tez nie prowadzi do pokrzywdzenia os6b o osobowosci
zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje.

s 2 2

Kwota zadoSéuczynienia nie moze stanowic Zrédla wzbogacenia dla poszkodowanego, a jedynym kryterium dla oceny
wysoko$ci zasadzonego zado$c¢uczynienia jest rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego. ZadoS§éuczynienie
powinno by¢ bowiem zarazem Srodkiem pomocy dla poszkodowanego i pozostawaé¢ w odpowiednim stosunku
do rozmiaréw krzywdy, winno ono uwzglednia¢ aktualne warunki i przecietna stope Zyciowa spolecznosci, w
ktdrej przebywa pokrzywdzony. Wyrok zasadzajacy zado$¢uczynienie ma charakter deklaratywny, a rozmiar szkody
niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac moment wyrokowania. — por. wyrok SN z dnia 29 sierpnia 2013r. w sprawie
o sygn. akt I CSK 667/12, opubl. LEX nr 1391106, wyrok s.apel. w Warszawie z dnia 17 kwietnia 2013r. w sprawie o
sygn. akt VI ACa 974/12, opubl. LEX nr 1362966, wyrok s.apel. w Katowicach z dnia 16 kwietnia 2014r. w sprawie o
sygn. akt I ACa 940/13, opubl. LEX nr 1466803, wyrok SN z dnia 24 lipca 2014r. w sprawie o sygn. akt II CSK 595/13,
opubl. (...)nr (...).

Jak juz wskazano na wysoko$é przyznanej rekompensaty mialo decydujacy wplyw ocena stanu zdrowia i perspektyw
w sferze tego dobra osobistego dokonana przez bieglego ortopede i traumatologa.

Jednocze$nie pozwany zaniechal wskazania dowodow, ktérych przeprowadzenie mogloby wylaczyé jego
odpowiedzialno$¢, a takze zmienié i zmniejszy¢ obraz doznanych przez powoda cierpien fizycznych i psychicznych, co
mogloby mie¢ wplyw na wysoko$¢ przyznanego przez Sad Swiadczenia.

Obowiagzkiem pozwanego w sytuacji, gdy kwestionowal zasadno$é¢ i wysoko$¢ dochodzonego przez powoda
Swiadczenia bylo przedstawienie udokumentowanych kontrargumentow a nie ograniczenie sie do stawiania jedynie
hipotez. Zatem obowigzkiem pozwanego bylo w ramach postepowania przed Sadem przytoczenie okolicznoSci
faktycznych, z ktérych wywodzi roszczenie (art. 187 § 1 pkt 2 kpc) i wskazanie na dowody, ktérych przeprowadzenie
potwierdzi zasadno$é jego twierdzen o faktach (art. 232 kpc i art. 6 ke). Zgodnie z zasadami procesu cywilnego ciezar
gromadzenia materialu dowodowego spoczywa na stronach (art. 232 kpe., art. 6 ke). Jego istota sprowadza sie do
ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinnoéci przedstawienia dowodow.
Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwos$ci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze
twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni
przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem (por. wyrok s.apel w B. z dnia 28
sierpnia 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 286/14, opubl. LEX nr 1511625).

Niezasadne jest w ocenie Sadu zadanie powoda ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé
w przyszlosci.

Roszczenie o naprawienie szkody — jak kazde roszczenie majatkowe - charakteryzuje sie okres§long trwalo$cia w
czasie, ograniczona jedynie terminem przedawnienia (por. art. 117 § 1 kc). Ustalenie odpowiedzialnoSci sprawcy za
szkode przyszla z reguly ma zapobiec przedawnieniu roszczenia oraz ma na celu wyeliminowanie lub przynajmnie;j
zlagodzenie trudnosci dowodowych mogacych wystapi¢ z kolejnym procesie odszkodowawczym z uwagi na uplyw
czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego szkode, a dochodzeniem jej naprawienia.

Po wprowadzeniu w Zycie art. 442" ke powdd nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego za szkody moggce powstaé w przyszloéci, ze wzgledu na zawarta tam regulacje, ktéra eliminuje
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda
ta sie ujawnila, przy czym powdd w ramach istniejacego postepowania w zaden sposodb nie wykazal, iz przy
uwzglednieniu ujemnych nastepstw przedmiotowego zdarzenia moze posiada¢ w przyszlosci trudnosci dowodowe
w ewentualnym przyszlym procesie, powodowanych uplywem czasu miedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego
szkode a dochodzeniem jej naprawienia.



W przypadku wystapienia ,nowej” szkody pozostajacej w zwiazku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym
poszkodowany bedzie mogt w terminie 3 lat od powziecia wiadomosci o jej wystapieniu dochodzi¢ jej naprawienia na
drodze sadowej (art. 442" § 1i 3 ke), dlatego jesli powddce przystuguje roszczenie o zasadzenie $wiadczenia, to brak jest
interesu prawnego w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlos§é — por. wyrok s.apel. w Krakowie
z dnia 4 lutego 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1508/13, opubl. LEX nr 1540871, wyrok s.apel. w Bialymstoku z
dnia 14 maja 2008r. w sprawie o sygn. akt I ACa 192/08, opubl. OSAB 2008/2-3/3.

Sad mial réwniez na wzgledzie tre$¢ opinii ortopedy i traumatologa sporzadzonej na potrzeby niniejszego
postepowania i wypowiedz specjalisty, co do mozliwoSci wystapienia w przyszlosci negatywnych skutkéw w obszarze
zdrowia powoda i ich rodzaju.

Dluznik popada w op6Znienie, jezeli nie spelnia $wiadczenia w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne.

Opodznienie $wiadczenia odszkodowawczego nastepuje, jezeli dluznik nie spelni $wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu go przez wierzyciela i od tej chwili naleza sie wierzycielowi odsetki. W razie wyrzadzenia szkody odsetki
naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje
sie, zgodnie z art. 455 ke, wymagalny obowigzek spelienia $wiadczenia odszkodowawczego. — por. wyrok s.apel. w
Warszawie z dnia 18 stycznia 2013r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 1150/12, opubl. LEX nr 1314923, wyrok SN z dnia
8 lutego 2012r. w sprawie o sygn. akt V CSK 57/11, opubl. LEX nr 1147804.

Wymagalne roszczenie o zado$¢uczynienie powoduje stan opo6znienia po jego sprecyzowaniu co do wysokosci i
wezwaniu dluznika do zaplaty konkretnej kwoty z tego tytulu — por. wyrok s.apel. w Rzeszowie z dnia 15 maja 2014r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 77/14, opubl. LEX nr 1506727.

O roszczeniu ubocznym orzeczono w oparciu o tre$é art. 481 § 11 2 - 2% ke.

Odsetki na podstawie art. 481 kc nalezg sie jezeli zobowigzany nie placi naleznego zado$cuczynienia w terminie
wynikajacym z przepisu szczegoOlnego lub art. 455 ke. Nie sprzeciwia sie temu okoliczno$é, ze zasadzenie
zado$céuczynienia jest fakultatywne, a jego wysoko$¢ zalezy od oceny sadu oraz, ze do zado$c¢uczynienia stosuje sie art.
363 § 2 ke albowiem orzeczenie sadu przyznajace zadoSéuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego,
nie za$ konstytutywnego. W $§wietle art. 455 ke roszczenie o zadoSéuczynienie, jako roszczenie pieniezne - w przypadku
braku oznaczenia terminu spelnienia §wiadczenia - staje sie wymagalne z chwila wezwania do zaplaty. Stad tez odsetki
za opOznienie w zaplacie zadoS¢uczynienia naleznego uprawnionemu naleza sie juz od tej chwili, czemu nie stoi na
przeszkodzie to, ze wysoko$¢ §wiadczenia jest ostatecznie ksztaltowana przez sad. — por. wyrok s.apel. w Rzeszowie z
dnia 29 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 203/13, opubl. LEX nr 1396899, wyrok s.apel. w Lublinie z dnia
27 marca 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 807/12, opubl. LEX nr 1306007, wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 9 stycznia
2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa 459/13, opubl. LEX nr 1416095.

Sad mial przy tym réwniez na wzgledzie tre$¢ art. 29 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej (Dz. U. 2019.381 — j.t.) i art. 817 § 1 ke. Ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w
terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Swiadczenie ubezpieczyciela ma zatem
charakter terminowy. Wobec powyzszego spelnienie §wiadczenia w terminie p6Zniejszym moze by¢ usprawiedliwione
jedynie wowczas, gdy ubezpieczyciel wykaze istnienie przeszkod w postaci niemozliwo$ci wyjasnienia okoliczno$ci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci albo wysoko$ci Swiadczenia, mimo dzialan podejmowanych z wymagana
od niego staranno$ciag profesjonalisty, wedlug standardu, ktoérego reguly wyznaczaja przepisy ustawy o dziatalno$ci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Istnienie okoliczno$ci usprawiedliwiajacych przekroczenie trzydziestodniowego
terminu podlega indywidualnej ocenie w realiach konkretnej sprawy. Niewykazanie ich §wiadczy o popadnieciu
ubezpieczyciela w opdznienie ze spelnieniem $wiadczenia. Skutki opéZnienia okreslone sa m.in. w art. 481 § 1 ke i
obliguja dluznika do zaplaty odsetek — por. wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 20 lutego 2014r. w sprawie o sygn. akt I ACa



1080/13, opubl. LEX nr 1439194, wyrok SN z dnia 18 listopada 2009r. w sprawie o sygn. akt II CSK 257/09, opubl.
LEX nr 551104.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 § 1 kpc w z art. 98 § 1 - 3 kpc i art. 100 kpc oraz § 2 pkt 5
w zw. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw
prawnych (Dz. U. 2018.265 — j.t.) oraz w oparciu o tre$¢ art. 13 ust. 11 art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2018.300 —j.t. ze zm.) i art. 1 ust. 1 pkt 2 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia
16 listopada 2006r. o0 oplacie skarbowej (Dz. U. 2018.1044 — j.t. ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



