Sygnatura akt: V GC 1421/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$
Protokolant: Joanna Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2018 r. w Kaliszu

na rozprawie sprawy

z powodztwa Funduszu Kapitalowego (...) Spotki Akcyjnej we W.
przeciwko T. (...) w W.

o zaplate

oddala powodztwo

SSR Magdalena Berczyniska — Bru$

Sygn. akt V GC 1421/18

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powoda Funduszu Kapitalowego (...) S.A. z/s we W. zlozyl w dniu 28.02.2018r. pozew przeciwko T. (...)
z/s w W. o zaplate kwoty 119,000z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 13.02.2018r. do
dnia zaplaty. Ponadto, wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze pozwany nie wyplacil wlascicielowi pojazdu W. S. caloéci odszkodowania z tytutu
odpowiedzialnoéci cywilnej. Odszkodowanie nie obejmowalo kosztéw usuniecia pojazdu z miejsca wypadku oraz
kosztoéw jego holowania do miejsca zamieszkania poszkodowanej. W wyniku kolejnych umoéw cesji powod nabyt
wierzytelno$c z tego tytulu.

Dnia 16.04.2018r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kaliszu wydala nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym w sprawie o sygn. akt V GNc 1143/18, ktérym orzekla zgodnie z zagdaniem pozwu.

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany zlozyl w ustawowym terminie sprzeciw. Wnidst o oddalenie powddztwa i
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu sprzeciwu
podano, ze strony zawarly ugode pozasadowa, ktora wyczerpuje wszelkie roszczenia powoda z tytulu zaistnialej
szkody. Wobec powyzszego powodztwo nie zastuguje na uwzglednieni, gdyz powdd zrzek! sie mozliwosci dochodzenia
jakichkolwiek dalszych roszczen.

Sad ustalil, co nastepuje:



W dniu 31.08.2017r., na skutek kolizji drogowej, ulegt uszkodzeniu pojazd bedacy wlasnoscia W. S.. W nastepstwie
kolizji koniecznym bylo usuniecie uszkodzonego samochodu oraz jego przetransportowanie do miejsca zamieszkania
poszkodowanej. Poszkodowana skorzystata z ustugi transportowej oferowanej przez K. D., ktéra po wykonanej ustudze
wystawila w dniu 31.08.2017r. na rzecz poszkodowanej fakture VAT nr (...) na kwote 369,00z} z terminem platnos$ci
przypadajacym na dzien 14.08.2017r.

Dowdd: faktura k. 9.

Dnia 01.09.2017r. poszkodowana przeniosla przystugujaca jej wierzytelno$é w stosunku do pozwanego z tytutu szkody
w jej pojezdzie na rzecz K. D..

Dowod: umowa cesji k. 10.

Samochdéd sprawcy zderzenia byl ubezpieczony u pozwanego. Ubezpieczyciel zostal powiadomiony o fakcie szkody.
Przeprowadzono postepowanie likwidacyjne. Ubezpieczyciel uznal swoja odpowiedzialnoéé co do zasady i wyplacit
nabywcy wierzytelnoSci odszkodowanie jedynie w wysoko$ci 250,00z} z tytulu kosztow holowania pojazdu.

Dowod: decyzja pozwanego k. 11.

Na mocy kolejnej umowy przelewu wierzytelno$ci powdd nabyl w dniu 05.02.2018r. wierzytelno$c z tytutu szkody w
pojezdzie w zwigzku ze zdarzeniem dnia 31.08.2017r. Na mocy tej umowy K. D. przeniosla na rzecz powoda wszelkie
prawa do wierzytelno$ci, jakie przystuguja w stosunku do pozwanego z wyzej podanego tytutu. O cesji wierzytelnosci
ubezpieczyciel zostal powiadomiony i wezwany do zaplaty réznicy pismem z dnia 06.02.2018r.

Dowdd: umowa cesji k. 15-16; wezwanie do zaplaty k. 17-18.

Dnia 14.02.2018r. strony niniejszego procesu zawarly ugode, na mocy ktérej pozwany przyjal na siebie
odpowiedzialno$é za zdarzenie z dnia 31.02.2017r. i zobowiazal sie do doplaty na rzecz powoda kwoty 600,00z} oraz
kwoty 270,00zt tytulem kosztow procesu w sprawie o sygn. akt V GC 89/18 toczacej sie przed tutejszym Sadem. Strony
o$wiadczyly takze, ze ugoda ta wyczerpuje wszelkie roszczenia zaré6wno dotychczasowe jak i przyszle z tytutu zaistnialej
szkody oraz jej dalszych nastepstw, ktére moga wystapic¢ w przysztosci.

Dowod: ugoda k. 35-35v.; pisma pozwanego k. 36-36v.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej wymienione dowody w postaci dokumentéw, ktérych
prawdziwo$¢ i autentyczno$¢ nie budzila zadnych zastrzezen i watpliwoéci Sadu, a takze nie byla kwestionowana przez
strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢ pozwanego jest bezsporna i opiera sie na zasadach okreslonych w artykule 822 § 1 — 4 k.c. Istnienie
zwigzku przyczynowego miedzy powstaniem szkody a dzialaniem, z ktorego szkoda wynikla jest oczywiste i bezsporne.
Speliony jest warunek okre§lony w art. 361 § 1 k.c. Poszkodowany poniost szkode na skutek winy kierujgcego, ktory
byl ubezpieczony u pozwanego.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze w zwiazku ze szkoda z dnia 31.08.2017r. nr
(...) strony zawarly ugode, na mocy ktérej pozwany przyjal na siebie odpowiedzialno$é za zdarzenie z dnia 31.02.2017r.
i zobowigzal sie do doplaty na rzecz powoda kwoty 600,00zt oraz kwoty 270,00zt tytulem kosztéw procesu w sprawie
o sygn. akt V GC 89/18 toczacej sie przed tutejszym Sadem. Strony o§wiadczyly takze, Ze ugoda ta wyczerpuje wszelkie
roszczenia zarowno dotychczasowe jak i przyszle z tytulu zaistnialej szkody oraz jej dalszych nastepstw, ktére moga
wystapic¢ w przyszlosci.

W tym stanie rzeczy pow6dztwo nalezalo oddalic.



SSR Magdalena Berczyniska-Bru$



