Sygnatura akt: V GC 1150/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$
Protokolant: Joanna Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 09 listopada 2018 r. w Kaliszu

na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w O.
przeciwko L. Z.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego L. Z. na rzecz powoda (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia w O. kwote 13 177,54
zlotych (trzynascie tysiecy sto siedemdziesiagt siedem zlotych 54/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie w
transakcjach handlowych liczonymi od kwoty 13 000 zlotych (trzynaScie tysiecy zlotych) od dnia 13 stycznia 2017 .
do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 300 zlotych (trzysta zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw sadowych oraz
kwote 3 617 zlotych (trzy tysiace sze$cset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.

SSR Magdalena Berczyniska — Bru$

Sygn. akt V GC 1150/18

UZASADNIENIE

Powod (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w O. pozwem z dnia 12 lutego 2018r. wnidst o orzeczenie
nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym aby pozwany L. Z. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa
(...) zaplacil na jego rzecz kwote 13.000 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie w transakcjach handlowych
liczonymi od dnia 1 stycznia 2017r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powdd nabyt od firmy (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia w G.
w nastepstwie przelewu wierzytelnosci (art. 509 k.c.) wierzytelno$ci wobec pozwanego, wynikajace z tytulu nie
uiszczenia kwoty, ktorej dotyczy pozew, a ktdra wynika z powolanej faktury. O fakcie zawarcia umowy o powierniczym
przelewie wierzytelnoSci i windykacji roszczen nr (...) pozwany zostal zawiadomiony. Wierzytelno$é wynika ze
sprzedazy. Na kwote wierzytelno$ci glownej sklada sie wierzytelno§¢ w wysokoéci 13.000 zt wynikajaca z faktury,
natomiast kwota 177,54 zt wynika z art. 10 ustawy z dnia 8 marca 2013r. o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych. Kwota dochodzona pozwem, wynikajgca z wymienionej faktury umniejszona jest o dokonang przez
pozwanego czeSciowg splate w kwocie 15.360,87 zL. W opisanym stanie rzeczy i w §wietle uregulowan wynikajacych
z art. 10 ustawy z dnia 8 marca 2013r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych uzasadnione jest zadanie od
pozwanego takze kwoty 177,54 zl, stanowigcej rownowarto$c¢ kwoty 40 euro przeliczonych na zlote wedlug $redniego



kursu euro ogloszonego przez Narodowy Bank Polski ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego miesigc,
w ktorym przedmiotowe Swiadczenie pieniezne okreslone fakturami stalo sie wymagalne. Pozwany mimo wezwania
do zaplaty nie uregulowat naleznoéci.

Do pozwu zalaczono umowe o powierniczym przelewie wierzytelnoSci i windykacji roszczen, fakture VAT,
zawiadomienie o przelewie wierzytelno$ci, wezwanie do zaplaty.

W dniu 22 lutego 2018r. Referendarz Sagdowy w Sadzie Rejonowym w Kaliszu wydala nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, sygn. akt V GNc 811/18 zgodnie z zagdaniem pozwu.

Pozwany zachowujac ustawowy termin wniost sprzeciw od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloSci i wniost o
oddalenie powodztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany zakwestionowal roszczenie w wysokoéci 13.000 zt, wynikajace z faktury sprzedazy
VAT (...) z dnia 10 listopada 2016r. Pozwany prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza polegajaca na handlu kamieniem
naturalnym. Specyfika dzialalnoSci jest to, ze jest to dzialalnos¢ sezonowa od kwietnia do 31 pazdziernika kazdego
roku. Niemozliwym jest aby zamawia¢ towar w takich iloSciach, jakie wynikaja z zalaczonego do pozwu dokumentu
w dniu 10 listopada 2016r., z terminem platnosci do 31 grudnia. Na fakturze wskazano, ze dokument wystawiono
na podstawie zamdéwienia nr (...), ktérego brak w aktach sprawy, gdyz go nie bylo. Brak réwniez dokumentow
przewozowych na transport przedmiotowego towaru. Pozwany zakwestionowal rowniez pelnomocnictwo notarialne
dla G. B. i podnibst zarzut przedawnienia roszczenia.

Pozwany nie zglosit zadnych wnioskow dowodowych.

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymat zadanie pozwu, wskazujac, ze cedent (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w dniu 10 listopada 2016r. przyjal zlozone przez pozwanego w formie ustnej zamoéwienie nr
(...) obejmujace zakup plyt marmurowych i granitowych, wskazanych w fakturze VAT nr (...). Pozwany i cedent
zawarli umowe sprzedazy plyt wskazanych w treéci tych dokumentéw. Zaméwienie zostalo zrealizowane w calo$ci, a
pozwany odebral zakupiony towar bezposrednio z siedziby cedenta, jeszcze w dniu zlozenia zaméwienia. Z tego tytulu
wystawiono dokument WZ 414/2016. W dniu 10 listopada 2016r. pozwany zaplacil cedentowi kwote 7.500 zt tytulem
czedci naleznosci objetej faktura. Nadto przelewami z dnia 14 kwietnia 2017r. oraz 30 maja 2017r. zaplacil jeszcze
na rzecz cedenta kolejne kwoty objete sporng faktura. Powod zaprzeczyl ponadto aby prace przy obrébce kamienia
budowlanego o grubosci 2 cm i 3 cm mialy charakter sezonowy. Trwajg one caly rok. Pelnomocnik powoda zostal
prawidlowo umocowany, a pozwany zostal zawiadomiony o przelewie wierzytelnoéci. Sprzedaz i wydanie towaru
mialy miejsce w dniu 10 listopada 2016r., a wiec roszczenie najwczes$niej przedawniloby sie najwcze$niej w dniu 10
listopada 2018r. Do pisma zalgczono zaméwienie, dokument WZ i dowody czeSciowych wplat z tytutu faktury, a takze
zobowigzanie pozwanego z dnia 23 stycznia 2017r. do zaplaty firmie (...) zaleglych naleznosci.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w G. zajmuje sie handlem granitem i marmurem. Prezes zarzadu spotki
nie mieszka w Polsce. Sprawami sp6tki, w tym zawieraniem umow zajmuje sie pelnomocnik G. B.. Pozwany kupowat
juz wezeéniej od (...) Spolki z o.0. kamien, ale regulowal naleznoéé. P. pracuje sie caly rok. Pozwany kupil kamien do
obrobki w celu dalszej odsprzedazy. Z tego kamienia mozna robi¢ parapety, posadzki, blaty kuchenne.

Dowdd: zeznania $wiadka G. B. ( 00:08:13 — 00:18:06 minuta
rozprawy z dnia 9.11.2018r)
W dniu 10 listopada 2016r. pozwany zlozyl zamoéwienie nr (...) na zakup kamienia o lgcznej wartosSci 28.360,87 zl.

Dowdd: zamowienie nr (...) (k. 60 — 61 akt)



Na podstawie zamoéwienia ZK (...) z dnia 10 listopada 2016r. (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w
G. wystawil w tym samym dniu wobec pozwanego fakture VAT (...) z tytulu sprzedazy kamienia na laczng kwote
28.360,87 zL. W tresci faktury uwzgledniono fakt zaplaty gotowka kwoty 7.500 zl i wskazano, ze do zaplaty pozostata
kwota 20.860,87 zl. Termin platnoéci wskazano na 51 dni do 31 grudnia 2016r.

Dowdd: faktura VAT nr (...) z 10.11.2016r. (k. 14 - 15 akt)

Pozwany przyjechal po kamienn wlasnym transportem. Byla mozliwo$é zaladowania kamienia objetego faktura na
jeden samochod ciezarowy. (...) Spbtka z o.0. dysponuje samochodami, na ktére mozna zaladowac 14 ton kamienia,
czyli wiecej niz iloé¢ objeta faktura.

Dowdd: zeznania Swiadka G. B. ( 00:18:06 — 00:25:33 minuta
rozprawy z dnia 9.11.2018r)

Pozwany odebral kamien zakupiony zgodnie z faktura. Dokument WZ zostal podpisany przez upowazniong przez
pozwanego osobe. W tym samym dniu pozwany wplacil na poczet faktury (...) kwote 7.500 zk

Dowdd: auto (...) z 10.11.2016r. (k. 62 akt), dokument (...)
710.11.2016 (k. 63 akt)

Pozwany nigdy nie kwestionowat jako$ci zakupionego towaru. G. B. dzwonil do niego domagajac sie zaplaty i pozwany
za kazdym razem zapewnial, ze zaplaci nastepnego dnia. G. B. jest rowniez przedstawicielem firmy (...). Otrzymal od
pozwanego dwa dokumenty, w ktérych pozwany zobowiazal sie do splaty zobowigzan wobec tych firm.

Dowdd: zeznania Swiadka G. B. ( 00:25:33 — 00:31:36 minuta

rozprawy z dnia 9.11.2018r)

W dniu 23 stycznia 2017r. pozwany zobowigzat sie do zaplaty firmie (...) nalezno$ci wynikajace z faktur VAT.
Dowod: zobowigzanie pozwanego w dnia 23.10.2017r. (k. 66 akt)

W dniu 14 kwietnia 2017r. pozwany przelal ze swojego rachunku bankowego w systemie bankowo$ci internetowej na
rzecz (...) Sp. z 0.0. kwote 2.860,87 zl tytulem wplaty do faktury (...).

Dowdd: potwierdzenie wykonanej operacji z 14.04.2017r. (k. 64 akt)

W dniu 30 maja 2017r. pozwany przelal ze swojego rachunku bankowego w systemie bankowo$ci internetowej na
rzecz (...) Sp. z 0.0. kwote 5.000 z} tytulem wplaty do faktury (...).

Dowdd: potwierdzenie wykonanej operacji z 14.04.2017r. (k. 65 akt)

W dniu 10 stycznia 2018r. pelnomocnik (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia w T. G. B. przeniost na rzecz
powoda wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego wynikajaca z faktury VAT na kwote 13.000 zl. G. B. zostal umocowany
do biezacego prowadzenia Spolki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia.

Dowdd: umowa o powierniczym przelewie wierzytelnosci i windykacji
roszczen nr (...) z dnia 10.01.2018r.(k.5
- 8 akt), zalacznik nr 1 do umowy (k. 9 akt), pelnomocnictwo dla

G. B. (k. 10 — 11 akt)



W dniu 19 stycznia 2018r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty zalaczajac zawiadomienie o przelewie wierzytelnoSci
podpisane przez cedenta.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z 19.01.2017r. (k. 12 -13 akt), zawiadomienie

dtuznika o przelewie wierzytelnoéci (k. 17 akt), dowdd nadania (k. 18

akt)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentéw oraz zeznan Swiadka G. B..
Sad zwazyl co nastepuje:

(...) Spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. oraz pozwanego laczyla umowa sprzedazy.

Zgodnie z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosc¢ rzeczy
i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w G. wykonal wszystkie
obowiazki wynikajace z umowy. Pozwany odebral zas towar bedacy jej przedmiotem. Obowigzkiem pozwanego byta
zaplata ceny. Tego obowiazku pozwany nie wykonywal wzgledem sprzedawcy mimo wezwan do zaplaty z jego strony.

Powdd stal sie wierzycielem pozwanego na skutek przelewu wierzytelno$ci. Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez
zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwoéci zobowiazania. Wraz z wierzytelnoécig przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z
nig prawa, w szczegdlnosSci roszczenie o zalegle odsetki. Odpowiedzialnoé¢ pozwanego wzgledem powoda z tytulu
przelanej wierzytelno$ci jest taka sama jak wobec cedenta (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialnoécia w G..

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty pozwanego odnoénie braku umocowania G. B. do reprezentowania (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w G. i zarzut przedawnienia roszczenia. Umocowanie do reprezentacji spotki
przez G. B. wynika wprost z treSci pelnomocnictwa z dnia 9 grudnia 2009r., podpisanego przez prezesa zarzadu
spolki, z notarialnie po$wiadczonym podpisem. Zgodnie natomiast z art. 554 kodeksu cywilnego roszczenia z tytulu
sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalnoéci przedsiebiorstwa sprzedawcy przedawniaja sie z uplywem lat dwoch.
Termin przedawnienia, biorac pod uwage date wymagalnosci faktury uplynalby w dniu 1 stycznia 2019r. Pozew
wniesiono za$ do Sadu w dniu 12 lutego 2018r.

Uprawnienie powoda do domagania sie od pozwanego kosztow windykacji wynika z art. 10 ust.1 ustawy z dnia 8
marca 2013r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz.U. z 28.03.2013r. poz. 203). Ustawa ta wprowadza
dwa rodzaje kosztow windykacji jakich moze zadaé od dluznika wierzyciel niezaleznie od wysokosci niezaplaconej
wierzytelno$ci. Pierwsze sa kosztami zryczaltowanymi i wynosza rownowarto$¢é 40 euro, przeliczonych na ztote wedlug
Sredniego kursu euro ogloszonego przez Narodowy Bank Polski ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego
miesiac, w ktérym $wiadczenie pieniezne stalo sie wymagalne (art. 10 ust. 1 ustawy). Réwnowarto$¢ 40 euro nalezy
sie wierzycielowi za kazdym razem kiedy dluznik przekroczy termin zaplaty ustalony w umowie badz na fakturze,
niezaleznie od rzeczywiscie poniesionych kosztow. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 11 grudnia 2015 r., sygn. akt IIT
CZP 94/15 przesadzil dotychczasowe watpliwosci orzekajac, ze rekompensata za koszty odzyskiwania naleznoSci w
wysoko$ci 40 euro, przewidziana w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych (Dz.U. 2013, poz. 403), przysluguje wierzycielowi bez koniecznoéci wykazania, ze koszty te zostaly
poniesione oraz Ze roszczenie o rekompensate w wysokos$ci 40 euro powstaje po uplywie terminow zaplaty ustalonych
w umowie lub ustalonych zgodnie z art. 7 ust. 3 i art. 8 ust. 4 tej ustawy.

Uwzglednieniu podlegalo rowniez zadanie powoda zasadzenia odsetek ustawowych za opdznienie w transakcjach
handlowych od dnia wymagalno$ci faktur.



Zgodnie bowiem z art. 7 ust. 1 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (tj. z dnia 10 maja 2016r. Dz.U. z
2016r. poz.684) w transakcjach handlowych — z wylaczeniem transakcji, w ktorych dtuznikiem jest podmiot publiczny
— wierzycielowi, bez wezwania, przystuguja odsetki ustawowe za op6znienie w transakcjach handlowych, chyba ze
strony uzgodnily wyzsze odsetki, za okres od dnia wymagalnos$ci §wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli sa
spelnione nastepujace warunki:

1) wierzyciel spelnit swoje Swiadczenie,
2) wierzyciel nie otrzymat zaplaty w terminie okreslonym w umowie.

Przeslanka naliczania odsetek ustawowych za opdznienie jest popadniecie dluznika w stan op6Znienia. Przepis ten
reguluje zasady naliczania odsetek za opdZznienie w stosunku do zobowigzan wynikajacych z transakeji handlowych,
w ktorych termin zaplaty oznaczono w umowie. Podstawy do naliczania odsetek za op6znienie nalezy doszukiwac sie
w tredci art. 481 81 k.c., zgodnie z ktérym jezeli bowiem dluznik opdznia sie ze spelnieniem Sswiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6znienie byto
nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

O kosztach postepowania Sad orzek!t na podstawie art.98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnosSci za wynik sprawy i
obcigzyl nimi w calo$ci przegrywajacego spor pozwanego. Na koszty, ktore pozwany ma obowiazek zwroci¢ powodowi
zlozyly sie oplata sadowa w wysokosci 300 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda ustalone w oparciu o § 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow
prawnych — Dz.U. z 2015, poz.1804 wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

SSR Magdalena Berczyniska-Bru$



