Sygnatura akt: V GC 429/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$
Protokolant: Alicja Pomykata

po rozpoznaniu w dniu 07 wrze$nia 2018 r. w Kaliszu

na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej w W.

przeciwko D. P.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego D. P. na rzecz powoda (...) Spotki Akeyjnej w W. kwote 5 633,00 zlote ( pieé tysiecy szeécset
trzydziesci trzy zlote ) z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 523,00 zl od dnia 21 listopada 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych od 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych liczonymi od kwot:

-1 022,00 zl. od 21 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

-1 022,00 zl. od 22 marca 2016 r. do dnia zaplaty,

-1 022,00 zl. od 21 maja 2016 r. do dnia zaplaty,

-1 022,00 zl. od 21 lipca 2016 r. do dnia zaplaty,

-1 022,00 zl. od 21 wrzeénia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powbdztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 250,00 zt tytulem zwrotu kosztow sagdowych,
4. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

SSR Magdalena Berczyniska — Bru$

Sygn. akt V GC 429/18

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka Akcyjna w W. pozwem z dnia 14 listopada 2017r. wniost do Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d w
Lublinie o zasadzenie od pozwanego D. P. nakazem zaptaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym kwoty



5.633 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 listopada 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. i odsetkami ustawowymi za
op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze zawarl z pozwanym umowe na okres od 8 listopada 2015r. do dnia 7 listopada
2016r. o numerze (...). Pozwany skladke oplacit cze$ciowo w kwocie 500 zt. W zwigzku z brakiem zaplaty pelnej kwoty
skladki powdd wezwal pozwanego do zaplaty.

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2018r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie
przekazala sprawe do Sadu Rejonowego w Kaliszu.

Pelnomocnik powoda wezwana do usuniecia brakéw uiécila brakujaca cze$¢ oplaty sadowej, dolaczyta
pelnomocnictwo, pozew na urzedowym formularzu, wezwanie pozwanego do zaplaty z 23 sierpnia 2017r. , polise i
o$wiadczenia do polisy.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze strony zawarly umowe ubezpieczenia na okres od 8 listopada 2015r. do 7
listopada 2016r. Skladka ubezpieczeniowa w kwocie 6.133 zt miala by¢ zaplacona w 1 racie platnej do dnia 20 listopada
2015r. Pozwany skladke oplacil czeSciowo w kwocie 500 z}. W zwigzku z brakiem zaplaty powod wezwal pozwanego
do zaplaty.

Sad doreczyl pozwanemu odpis pozwu ze zobowigzaniem wniesienia w terminie dwutygodniowym odpowiedzi na
pozew. Pozwany nie podjal przesylki pocztowej w terminie, mimo dwukrotnego awizowania. Nie stawil sie réwniez
na rozprawie mimo osobistego odbioru zawiadomienia o jej terminie.

Sad stwierdzil, ze w sprawie zaistnialy pozytywne przestanki do wydania wyroku zaocznego, zgodnie z art.339 § 1
k.p.c. W § 2 tego przepisu przewidziano, ze w takim przypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda
o okolicznos$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W polisie ubezpieczen komunikacyjnych nr (...) z dnia 6 listopada 2015r. zawartej przez strony wskazano okres
ubezpieczenia od 8 listopada 2015r. do 7 listopada 2016r. samoch6d marki (...) o numerze rejestracyjnym (...).

W umowie wskazano skladke lgczna na kwote 6133 zl, platna w sze$ciu ratach, przy czym pierwsza rata w kwocie 1023
z} platna do 20 listopada 2015r., a pozostate raty w wysokos$ci po 1022 zl platne do dnia 20 stycznia 2016r., do dnia
21 marca 2016r., 20 maja 2016r., 20 lipca 2016r. i 20 wrze$nia 2016r.

Dowod: polisa ubezpieczeniowa z 6.11.2015r. (k. 16 — 16v akt)

W dniu 6 listopada 2015r. pozwany podpisal o§wiadczenia do polisy ubezpieczen, w ktorej wskazano skladke lgczna
w kwocie 6.133 zt.

Dowdd: o$wiadczenia do polisy ubezpieczen (k. 37 akt)

W dniu 23 sierpnia 2017r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 6.009,08 zl, na ktora sklada sie naleznosé
gléwna 5633 zl oraz odsetki ustawowe.

Dowod: wezwanie do zaplaty z 23 sierpnia 2017r. (k. 15 akt)
Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentow.

Sad zwazyl co nastepuje:



Strony laczyla umowa ubezpieczenia przez ktoéra ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swojego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnoscei na zaplacie przy ubezpieczeniu
majatkowym — okreslonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (art.
805 811 § 2 pkt 1 Kodeksu cywilnego).

Umowa ubezpieczenia jest umowa odplatng, dwustronnie zobowiazujaca i losows, ale nie wzajemna. Ubezpieczajacy
oplaca skladke w zamian za ochrone ubezpieczeniowa (causa obligandi), ubezpieczyciel zas §wiadczy w celu zwolnienia
sie z zobowigzania (causa solvendi). Swiadczenie ubezpieczajacego jest bezwarunkowe, natomiast $wiadczenie
ubezpieczyciela jest uzaleznione od zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, tj. zdarzenia losowego.

Zgodnie jednak z art. 809 § 1 k.c. ubezpieczyciel zobowiazany jest potwierdzi¢ zawarcie umowy dokumentem
ubezpieczenia.

Roszczenie dochodzone pozwem powod wywiddl na podstawie umowy potwierdzonej polisa z dnia 6 listopada 2015r.
Umowa przewidziala jednak platnoéé¢ skladki w szesciu ratach. Sad uznal wiec, ze twierdzenie powoda, ze skladka
miala by¢ zaplacona w jednej racie budzi uzasadnione watpliwosci i nie znajduje potwierdzenia w zalaczonym przez
niego dokumencie.

Roszczenie powoda nalezalo wiec uwzgledni¢ w zakresie roszczenia glownego i odsetek ustawowych za opoznienie
w transakcjach handlowych liczonych od dat wymagalnoéci poszczegdlnych rat. Oddaleniu podlegalo natomiast
roszczenie o zasadzenie odsetek od calej kwoty skladki, przy przyjeciu, ze podlegala ona zaplacie jednorazowo.

Orzeczenie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze wlozy¢ na
jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego
zadania.

Na koszty zlozyla sie oplata sadowa w wysokosci 250 zt.

SSR Magdalena Berczyniska-Bru$



