Sygnatura akt: V GC 2182/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 06 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Berczynska - Bru$

Protokolant: Anna Wozniakowska

po rozpoznaniu w dniu 04 pazdziernika 2017 roku w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa — S. K.

przeciwko — M. P.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego M. P. na rzecz powoda S. K. kwote 43 541,27 zlotych (czterdzieSci trzy tysiace piecset
czterdzie$ci jeden zlotych dwadzieScia siedem groszy) z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 12 500,00 zlotych od dnia 13 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty
- 12 178,93 zlote od dnia 13 listopada 2015 roku do dnia zaplaty
- 18 355,97 zlotych od dnia 03 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2 178,00 zlotych (dwa tysiace sto siedemdziesiat osiem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz kwote 4 817,00 zlotych (cztery tysiace osiemset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.

SSR Magdalena Berczyniska - Bru$

Sygn. akt V GC 2182/16

UZASADNIENIE

Powod S. K. prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa S. K. Firma Handlowo Uslugowa w B. pozwem z
dnia 10 paZzdziernika 2016r. wniost o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym aby pozwany M.
P. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. P. w Wyrach zaplacil powodowi kwote 43.541,27 z} z
ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 12.500 zl od dnia 13 czerwca 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 12.178,93
z} od dnia 13 listopada 2015r. do dnia zaplaty, od kwoty 18.355,97 zt od dnia 3 grudnia 2015r. do dnia zaplaty oraz
o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwany zakupil u powoda towar w postaci zrebki drewna. Na skutek tego powdd
wystawil wobec pozwanego faktury VAT, ktore zostaly przyjete bez zastrzezen. Pozwany uregulowal jednakze tylko
cze$¢ zobowiazania z faktury (...) z 29 maja 2015r. Pozostala do zaplaty nalezno$¢ wynikajaca z pozostalych faktur
VAT oraz kwota 506,37 zl tytulem zryczaltowanej rekompensaty za koszty odzyskiwania nalezno$ci w wysokoSci 40
Euro, dla kazdej z nieuregulowanych faktur VAT.



Do pozwu zalaczono trzy faktury VAT i wezwanie do zaplaty.

W dniu 7 listopada 2016r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Kaliszu wydala nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, sygn. akt V GNc 3867/16, zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwany, zachowujac ustawowy termin, wnidst sprzeciw od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w catoéci. Pozwany wnidst
o oddalenie powddztwa, podnoszac ze zalagczone do pozwu faktury VAT nie sa3 dowodem w sprawie. Nie zostaly one
podpisane i uznane przez pozwanego. Zalaczone do pozwu dokumenty sa jedynie kserokopiami. Pozwany zaplacit
w czeSci za zobowigzanie wynikajace z faktury (...), poniewaz zakupil taka ilosé towaru, ktéra odpowiadala kwocie
przekazanej powodowi, ponadto wynikalo to z wzajemnych ustalen miedzy stronami. Powod nie przedstawil zadnej
umowy, zlecenia zawartego z pozwanym.

W odpowiedzi na sprzeciw powod wnioést o zobowiazanie pozwanego do przedlozenia dokumentacji ksiegowej za
okres od 29 maja 2015r. do dnia 31 grudnia 2015r. wraz z dokumentami Zrodlowymi. Ponadto podniosl, ze strony
zawarly ustna umowe sprzedazy, ktora potwierdzily wystawione przez powoda faktury VAT. Na okoliczno$¢ zawarcia
ustnej umowy przez strony powod zlozyl juz w pozwie wniosek o przestuchanie §wiadka. Do pisma zalaczono ponadto
dokumenty zaméwien i dowody wplaty dokonywane przez pozwanego na poczet faktur wystawianych przez powoda.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd kupuje w tartaku odpady, rozdrabnia je i sprzedaje jako zrebke. Zajmuje sie tym od 2010r. Powdd szukal
odbiorcow i tak trafil na pozwanego. Strony rozpoczely wspoélprace w 2014r. Pozwany zajmowal sie handlem
zrebka drewniang. Zamoéwienia do powoda wysylal mailowo. Zamobwiona przez pozwanego zrebke powdd widzl
do Elektrowni (...) na (...). Pozwany wystawial dokument WZ. Z tym dokumentem powdd wjezdzal na wage w
Elektrowni. Najwazniejszym dokumentem bylo o§wiadczenie o pozyskaniu biomasy. To o$§wiadczenie sporzadzal
tartak, od ktorego powdd kupowal biomase. Oswiadczenie to powdd przesyltal pozwanemu na zadanie Elektrowni,
ktora chcial mie¢ wglad, skad towar pochodzi. Podstawa do wystawienia faktury byly kwity wagowe z Elektrowni.
Z kwitow wagowych wynikala cena towaru. Na poczatku pozwany wysylal droga mailowa wynik kalorycznosci za
dang mase towaru, ktéry byl ustalany danego dnia. Cene strony mialy ustalong za gigadzula. Srednio bylo to 17
— 18 zl za gigadzula. Cene ustalano telefonicznie z pozwanym. Faktury z 2015r. byly wystawiane na podstawie
telefonicznych zamoéwien i telefonicznego ustalenia ceny gigadzula. Faktura byla wystawiana tylko za towar przyjety
przez Elektrownie. Gdy towar byl nieodpowiedniej jakoSci, w ogdle nie byl przyjmowany. Faktura byla wystawiana
po tygodniu, po ustaleniu przez Elektrownie kalorycznoSci zrebki. Podstawa wystawienia faktury byly kwity wagowe,
ktore przekazywano pozwanemu. Cena zrebki wynikala z jej kalorycznoéci wskazywanej w mailu przez pozwanego.
Pozwany wysylal powodowi mailem dokument kalorycznosci zrebki z podaniem numeru WZi wagi auta. Na podstawie
tych dokumentéw powod wystawial fakture. Byla ona wysylana poczta do pozwanego. Przyjeto czternastodniowy
termin platno$ci. Pozwany nigdy nie przestrzegal tego terminu ale placil naleznosci. Z faktury na 677.000 zl nie zaplacit
12.000 z} i nie zaplacil dwoch ostatnich faktur. Otrzymal pienigdze od Elektrowni, ale nie powiedziat dlaczego nie
zaplacil powodowi. Nie zglaszal zadnych zarzutéw co do zlej jakoSci zrebki. Pozwany przestat odbierac telefony od
powoda i tak zakonczono wspolprace.

Dowdd: zeznania Swiadka D. K. (00:03:48 — 00:41:19 minuta
rozprawy z dnia 5 lipca 2017r.

W dniu 2 grudnia 2014r. pozwany zaméwil 200 ton zrebki drewna, kod towaru I 1, wskazujac miejsce dostawy ,,T.
Wytwarzanie (...) B. (...). Jako sposob platnosci okre§lono przelew w terminie 16 dni. Cene ustalono na 21 zl za GJ.

Dowdd: formularz zamoéwienia z 2.12.2014r. (k. 63 akt)



W dniu 17 grudnia 2014r. pozwany zamoéwil 200 ton zrebki drewna, kod towaru I 1, wskazujac miejsce dostawy ,T.
Wytwarzanie (...) B. (...), a date dostawy 19 grudnia 2014r. Jako sposob platnoéci okreslono przelew w terminie 14
dni. Cene ustalono na 21,5 zl za GJ.

Dowdd: formularz zamoéwienia z 17.12.2014r. (k. 64 akt)

W dniu 7 stycznia 2015r. pozwany zaméwil 200 ton zrebki drewna, kod towaru I 1, wskazujac miejsce dostawy (...), a
termin dostawy 8 stycznia 2015r. Jako sposob platnosci okre§lono przelew w terminie 14 dni. Cene ustalono na 21,5
zt za GJ.

Dowod: formularz zaméwienia z 7.01.2015r. (k. 65 akt)

W dniu 31 stycznia 2015r. powod wystawil wobec pozwanego fakture VAT nr (...) z tytulu zrebki, na kwote 42.618,15
zl, platng przelewem w terminie 14 dni do 14 lutego 2015r.

Dowdd: faktura VAT nr (...) z 31.01.2015r. (k.66 akt)
W dniu 26 lutego 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 22.618,15 zl tytulem czeéciowej zaplaty za fakture (...).
Dowod: potwierdzenie operacji z 26.02.2015r. (k.67 akt)

W dniu 2 marca 2015r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT nr (...) z tytutu zrebki, na kwote 14.328,75 zt,
platna przelewem w terminie 14 dni do 16 marca 2015r.

Dowdd: faktura VAT nr (...) z 2.03.2015r. (k. 70 akt)

W dniu 6 marca 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 5.000 zl tytulem cze$ciowej zaplaty za fakture (...).
Dowdd: potwierdzenie operacji z 6.03.2015r. (k.68 akt)

W dniu 13 marca 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 5.000 z} tytulem cze$ciowej zaplaty za fakture (...).
Dowdd: potwierdzenie operacji z 6.03.2015r. (k.69 akt)

W dniu 30 marca 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 7.328,75 zt tytulem czeSciowej zaplaty za fakture (...).
Dowdd: potwierdzenie operacji z 30.03.2015r. (k. 71 akt)

W dniu 30 marca 2015r. powod wystawil wobec pozwanego fakture VAT nr (...) z tytulu zrebki, na kwote 37.634,46
z}, platng przelewem w terminie 14 dni do 13 kwietnia 2015r.

Dowod: faktura VAT nr (...) z 30.03.2015r. (k. 73 akt)

W dniu 3 kwietnia 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 7.000 zl tytulem konicowej zaplaty za fakture (...).
Dowdd: potwierdzenie operacji z 3.04.2015r. (k. 72 akt)

W dniu 14 kwietnia 2015r. pozwany dokonat wplaty kwoty 7.634,46 zl tytutem czeSciowej zaplaty za fakture (...).
Dowdd: potwierdzenie operacji z 14.04.2015r. (k. 76 akt)

W dniu 15 kwietnia 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 10.000 z} tytulem czesciowej zaplaty za fakture (...).
Dowdd: potwierdzenie operacji z 15.04.2015r. (k. 74 akt)

W dniu 17 kwietnia 2015r. pozwany dokonal wplaty kwoty 7.000 zl tytutem czeSciowej zaplaty za fakture (...).



Dowdd: potwierdzenie operacji z 17.04.2015r. (k. 75 akt)

W dniu 14 maja 2015r. kierowcy powoda dostarczyli do (...) S.A. — Oddzial Elektrownia (...) zrebke drzewna w iloSci
potwierdzonej wazeniem na miejscu rozladunku.

Dowdd: Karty identyfikacyjne dostaw z 14.05.2015r. (k.96 — 104 akt)

W dniu 29 maja 2015r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) na kwote brutto 67.020,09 zl z tytulu
zrebki, platna w terminie 14 dni, do 12 czerwca 2015r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 29.05.2015r. (k.6 akt)

Powdd pismem w z dnia 29 maja 2015r. zlozyl pozwanemu o$wiadczenie o pochodzeniu biomasy dostarczonej w
dniu 14 maja 2015r. w iloSci 316,28 ton, rozliczonej faktura nr (...) z 29 maja 2015r. Do pisma zalaczyt o§wiadczenia
wytworcy paliwa i opis procesu technologicznego zrebki od tych firm.

Dowdd: pismo powoda z dnia 29.05.2015r. z zalgcznikami (k.105 — 117 akt)

W dniu 30 pazdziernika 2015r. kierowcy powoda dostarczyli do (...) S.A. — Oddziat Elektrownia (...) zrebke drzewna
w iloSci potwierdzonej wazeniem na miejscu roztadunku.

Dowod: Karty identyfikacyjne dostaw z 30.10.2015r. (k. 118 - 126 akt)

W dniu 30 pazdziernika 2015r. powdd wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) na kwote brutto 12.178,93 zl,
platng w terminie 13 dni, do 12 listopada 2015r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 30.10.2015r. (k. 7 akt)

Powod pismem w z dnia 30 pazdziernika 2015r. zlozyl pozwanemu o§wiadczenie o pochodzeniu biomasy dostarczone;j
w dniu 30 pazdziernika 2015r. w iloSci 74,56 ton, rozliczonej faktura nr (...) z 30 pazdziernika 2015r. Do pisma zalaczyt
o$wiadczenia wytworeow paliwa i opis procesu technologicznego zrebki od tych firm.

Dowod: pismo powoda z dnia 30.10.2015r. z zalacznikami (k.121 — 125 akt)

W dniu 3 listopada 2015r. kierowcy powoda dostarczyli do (...) S.A. — Oddzial Elektrownia (...) zrebke drzewna w
iloéci potwierdzonej wazeniem na miejscu roztadunku.

Dowdd: Karty identyfikacyjne dostaw z 3.11.2015r. (k. 126 — 129 akt)

W dniu 12 listopada 2015r. pozwany przekazal powodowi wykaz dostaw w dniu 30 pazdziernika 2015r., wilo$ci lacznej
216,52 tony.

Dowdd: wykaz dostaw z 30.10.2015r. (k. 77 akt)

W dniu 18 listopada 2015r. pozwany przekazal powodowi wykaz dostaw w dniu 3 listopada 2015r.- 317,74 tony, 5
listopada 2015r. — 245,42 tony i 7 listopada 2015r. — 230,86 ton.

Dowod: wykaz dostaw z 3, 517 11.2015r. (k. 78 akt)

W dniu 18 listopada 2015r. powod wystawil wobec pozwanego fakture VAT (...) na kwote brutto 18.355,97 zl, platna
w terminie 14 dni, do 2 grudnia 2015r.

Dowdd: faktura VAT (...) z 18.11.2015r. (k. 8 akt)

Pozwany nie zaplacil powodowi nalezno$ci wynikajacych z faktur, mimo prawidlowo sporzadzonych dokumentow.



Dowdd: zeznania powoda (00:41:19 — 00:45:07 minuta rozprawy z dnia 5 lipca 2017r. )

W dniu 19 lutego 2016r. pelnomocnik powoda wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 43.541,27 zl, wynikajacej z faktur
VAT oraz zryczaltowanych rekompensat stanowiacych réwnowarto$¢ kwoty 40 euro od kazdej z faktur.

Dowdd: ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty z 19.02.2016r. z
potwierdzeniem doreczenia (k. 9 i 13 akt)
Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentéw, zeznah swiadka D. K. oraz powoda.

Sad ograniczyl dowod z zeznan stron do przestuchania powoda na podstawie art. 302 § 1 k.p.c. albowiem pozwany
prawidlowo wezwany nie stawil sie na rozprawie w celu przestuchania.

Sad zwazyl co nastepuje:

Strony laczyla umowa sprzedazy przez ktbéra sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasno$é rzeczy i
wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebra¢ i zaplacic sprzedawcy cene (art. 535 kodeksu cywilnego).

Z ustalen stanu faktycznego wynika, ze powdd spelil swoje Swiadczenie prawidlowo. Bedaca przedmiotem umowy
sprzedazy zrebka drzewna, objeta fakturami VAT bedacymi przedmiotem pozwu, dostarczana byta do Elektrowni (...)
na podstawie telefonicznych zamoéwien pozwanego. Przy dostawach objetych przedmiotowymi fakturami, stosowano
te sama procedure, ktdra byla przestrzegana przez powoda, gdy pozwany skladal powodowi zaméwienia pisemnie.

Pozwany nie przedstawil zadnych dowodoéw, ktére podwazylyby twierdzenia powoda co do skladania przez niego
zamoOwien telefonicznie oraz telefonicznego ustalania ceny. Dokumenty dostawy potwierdzaja jednoznacznie, ze towar
objety spornymi fakturami dostarczony byt do Elektrowni przez powoda.

Ponadto pozwany nie wykonal zobowigzania Sadu do przedstawienia dokumentacji ksiegowej, co mogloby
potwierdzi¢ jego twierdzenia o nieuznawania faktur powoda za zasadne. Okoliczno$¢ ta moze natomiast przemawiaé
za przyjeciem, ze pozwany zaksiegowal faktury powoda, a zaprzeczanie im w toku postepowania stanowi jedynie chec
unikniecia obowigzku zaplaty.

Obowiazkiem pozwanego byla zaplata ceny wynikajacej z umowy. Zostala ona wskazana w fakturach VAT, ktore sa
nie tylko dokumentem ksiegowo —rozliczeniowym, ale moga stanowi¢ dowdd potwierdzajacy ustne ustalenia stron
co do warunkéw umowy. Pozwany nigdy nie przeczyt prawidlowosci wystawienia faktur. Nie odsytat ich, nie wnosit
o dokonanie korekty, w tym okres§lonej w nich ceny. Nalezy przyjaé, ze faktury stanowia wystarczajacy dowod na
dokonanie przez strony ustaleni co do wysoko$ci ceny i terminu jej zaplaty.

Pozwany nie zaptacil dochodzonej nalezno$ci. Powddztwo podlegalo wiec uwzglednieniu.

Z tytulu opdznienia w platno$ci powodowi naleza sie réwniez odsetki albowiem jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi (art. 481
§1k.c.)

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art.98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik procesu,
obcigzajac nimi w caloSci pozwanego. Na koszty te zlozyla sie oplata sadowa w kwocie 2.178 z} oraz wynagrodzenie
pelnomocnika powoda w kwocie 4.800 zl ustalone na podstawie § 2 pkt.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U. z 5 listopada 2015r. poz. 1804)
wraz z oplata skarbowa w wysokoéci 17 zt od pelnomocnictwa.

/-/SSR Magdalena Berczynska-Bru$



