Sygnatura akt: V GC 1846/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Kalisz, dnia 29 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w V Wydziale Gospodarczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Berczynska — Bru$

Protokolant: Anna Wozniakowska

po rozpoznaniu w dniu 29 czerwca 2016 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa — (...) (...) wW.

przeciwko — M. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego M. S. na rzecz powoda (...) (...) w W. kwote 10 000,00 zlotych (dziesieé tysiecy) z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP liczonymi od dnia 19 sierpnia 2015 roku do dnia

zaplaty,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 125, 00 zlotych (sto dwadzieécia pie¢ zlotych) tytulem zwrotu
kosztow sadowych oraz kwote 1 217,00 zlotych (jeden tysiac dwiescie siedemnascie zlotych ) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego.

SSR Magdalena Berczyniska — Bru$

Sygn. akt V GC 1846/15

UZASADNIENIE

Powod (...) (...) w W. pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie w dniu 19 sierpnia
20151. wnidst o zasadzenie od pozwanego M. S. prowadzacego dzialalno§¢ gospodarcza pod nazwa P. P. M. S.
(...) w postepowaniu upominawczym kwoty 10.000 z} z odsetkami umownymi w wysokos$ci czterokrotno$ci stopy
lombardowej NBP od dnia 19 sierpnia 2015r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze wierzytelno$é dochodzona od pozwanego wynika z braku zaplaty przez pozwanego
nalezno$ci z tytulu umowy Kredyt Ratalny na Zakup (...) pomiedzy pozwanym a (...) Bank S.A., bedacym
poprzednikiem prawnym (...) Bank S.A. Pierwotna kwota kredytu wynosila 263.702 z}.

Z dniem 4 stycznia 2010r. na podstawie art. 492 § 1 pkt 1 ksh nastgpilo polaczenie (...) Bank S.A. z (...)
Bank S.A. Na podstawie art. 494 § 1 k.s.h. (...) Bank S.A. wstapila z dniem polaczenia we wszystkie prawa i
obowiazki (...) Bank S.A. Z uwagi na razace naruszenie umowy przez pozwanego w czesci dotyczacej warunkéw splaty
przedmiotowa umowa zostala wypowiedziana. W zwigzku z tym na pozwanym ciazy obowiazek zwrotu pobranych
srodkow pienieznych. Poprzedni wierzyciel wystawil przeciwko pozwanemu bankowy tytul egzekucyjny i po uzyskaniu
klauzuli wykonalno$ci wystapil do komornika z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Prowadzone
postepowanie egzekucyjne nie doprowadzito jednak do wyegzekwowania calo$ci naleznoSci stwierdzonej bankowym
tytulem egzekucyjnym.



Na podstawie umowy o przelew wierzytelno$ci zawartej pomiedzy powodem a poprzednim wierzycielem w dniu 19
grudnia 2014r. powdd nabyl wierzytelno$¢ wobec pozwanego wraz z prawem do naliczania odsetek.

W dniu 3 wrze$nia 2015r. Referendarz Sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie wydala nakaz zaptaty
W postepowaniu upominawczym, sygn. akt VI Nc-e 1643/15 , zgodnie z zagdaniem pozwu.

Nakaz zaplaty stracil moc w wyniku wniesienia przez pozwanego w ustawowym terminie sprzeciwu od nakazu zaplaty.
W sprzeciwie pozwany zaprzeczyl istnieniu dochodzonego przez powoda zobowigzania zaréwno co do zasady jak i jego
wysokosci i wnidst o jego oddalenie w calosci. Pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia i wnidst o zwrot
ewentualnie wyniklych kosztéw postepowania.

Postanowieniem z dnia 29 wrzeénia 2015r. sprawe przekazano do Sagdu Rejonowego w Kaliszu — Wydzial Gospodarczy.

Po przekazaniu sprawy powod podtrzymal stanowisko zawarte w pozwie, zlozyt pozew na urzedowym formularzu.
W odpowiedzi na sprzeciw wniost ponadto o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw. Ustosunkowujac sie do
podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia podnidsl, ze Swiadczenie (...) Bank S.A. stalo sie wymagalne
nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia umowy kredytu, czyli od 17 czerwca 2013r. i od tej daty nalezy
liczy¢ poczatek biegu przedawnienia roszczen banku wzgledem pozwanego. Termin przedawnienia zostal okre$lony
przez przepis art. 118 k.c. in fine i wynosi 3 lata od dnia wymagalno$ci S$wiadczenia. Termin ten zostal przerwany na
skutek wytoczenia powddztwa w dniu 19 sierpnia 2015r. Pow6d domaga sie tylko czeéci roszczenia, ktére wynika z
wezwania do zaplaty z dnia 30 lipca 2013r. i wynosi 121.217,97 zl nalezno$ci kapitalowej, 9.150 zl tytulem naliczonych
odsetek umownych, 1995,27 z} tytulem odsetek za op6Znienie w splatach naliczonych do dnia 29 lipca 2013r. i 85 z}
tytulem kosztow za czynno$ci banku.

W piSmie procesowym z dnia 5 lutego 2016r. pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda
zwrotu kosztow postepowania, zobowigzania powoda do sprecyzowania, ktérej dokladnie czeSci roszczenia sie domaga
albowiem z tresci pozwu nie wynika, splaty ktérych dokladnie rat kredytowych sie domaga, przeprowadzenia dowodu
z dokumentu — protokolu zajecia pojazdu A. (...) z 30.04.2014r. na okoliczno$¢ ze pojazd ten bedacy przedmiotem
przewlaszczenia na zabezpieczenie umowy kredytu zostal zajety w postepowaniu egzekucyjnym przez komornika
sadowego w K. J. K. (1) i do dzi$ nie zostal zlicytowany. Ponadto pozwany wnidst o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego sadowego rzeczoznawcy majatkowego na okolicznoéé ustalenia wartosci pojazdu A. (...) z chwili
przewlaszczenia auta na zabezpieczenie.

Sad zwrdcil sie do Sadu Rejonowego Lublin —Zachéd w Lublinie o nadestanie pomocniczego zbioru dokumentow.

W pi$mie procesowym z dnia 23 grudnia 2015r. powod wskazal, ze w dniu 13 sierpnia 2015r. odbyla sie licytacja
samochodu A. (...) rok produkcji 2006, w wyniku ktérej otrzymano wplate w wysokosci 34.900 zl. Powdd w dniu 19
grudnia 2014r. nabyl wierzytelno$¢ w lgcznej kwocie 164.867,14 zl i wplata w kwocie 34.900 zt w nieznacznej czeéci
zmniejszyla wysoko$c zadluzenia.

Pozwany nie ustosunkowal sie do tego pisma i nie stawil sie a rozprawie w dniu 29 czerwca 206r.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 sierpnia 2007r. (...) Bank Spoélka Akcyjna w K., Oddzial w J. (...) zawarl z pozwanym umowe kredytu
nr (...). Bank udzielil pozwanemu kredytu w kwocie 263.702,11 zl na okres 96 miesiecy. Kredyt przeznaczony byl
na sfinansowanie zakupu pojazdu marki A. (...), rok produkcji 2007, w kwocie 234.200 zl, prowizji bankowej w
kwocie 13.185,11 zl, kosztu ubezpieczenia pojazdu w kwocie 16.317 zl. Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej
stopy procentowej, ktéra w dniu podpisania umowy wynosita 9,99 % w stosunku rocznym. Strony ustalily prawne
zabezpieczenie kredytu w formie przewlaszczenia przedmiotowego pojazdu wraz z jednoczesng cesja praw.



Zgodnie z §9 umowy w przypadku opéZnienia w terminowym regulowaniu rat kredytu ustalonych w harmonogramie
bank mial pobiera¢ od niesplaconego w terminie kredytu podwyzszone odsetki naliczone wedtug stopy procentowe;j
w wysokosci §redniego oprocentowania WIBOR dla 3 — miesiecznych lokat na rynku miedzybankowym. W dniu
sporzadzenia umowy stopa oprocentowania podwyzszonego wynosila 25%. Zgodnie z § 11 umowy w sprawach nie
uregulowanych umowg stosuje sie postanowienia Ogdlnych Warunkéw Umoéw w zakresie kredytowania pojazdow w
(...) Bank S.A., ktoére stanowily integralng cze$¢ umowy.

W dniu 30 sierpnia 2007r. pozwany podpisal o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 527.404,22 z}.
Dowod: umowa kredytu wraz z harmonogramem splat i o§wiadczeniem
pozwanego o poddaniu sie egzekucji (k.55 — 57 akt)

W dniu 24 kwietnia 2013r. (...) Bank S.A. wypowiedzial umowe kredytu nr (...) z dnia 30 sierpnia 2007r. w zwiazku
z powstaniem zaleglo$ci w splacie kredytu oraz brakiem reakeji na wyslany uprzednio monit i wezwanie do zaplaty,
z zachowaniem 30 — dniowego okresu wypowiedzenia. W nastepnym dniu po uplywie okresu wypowiedzenia caloéc
§rodkow kredytowych wraz z odsetkami i kosztami staje sie wymagalna i podlega splacie. Ponadto poinformowano,
ze Bank rozwazy cofniecie wypowiedzenia w przypadku uregulowania w okresie wypowiedzenia catoéci zalegltych
nalezno$ci obejmujacych 15.459,36 zl zaleglej raty kapitalowej, 5.253,82 zl tytulem naliczonych odsetek umownych,
815,03 zt tytulem odsetek za opdznienie w splatach naliczonych do dnia 23 kwietnia 2013r., 55 zl tytutem kosztow za
czynnoéci Banku zgodnie z Tabelg prowizji i oplat.

Dowdd: wypowiedzenie umowy kredytu z 24.04.2013r. (k. 58 akt)

W dniu 30 lipca 2013r. (...) Bank S.A. w zwiazku z wypowiedzeniem umowy kredytowej nr (...) z 30.08.2013
i postawieniem calej naleznos$ci w stan natychmiastowej wymagalno$éci wezwal pozwanego dodo zaplaty calosci
naleznoSci obejmujacej 121.217,97 zl naleznosci kapitalowej, 9.150,08 zl naliczonych odsetek umownych, 1.995,27 zi
tytulem odsetek za op6Znienie w splatach naliczonych do dnia 29.07.2013r. i 85 zl tytulem kosztéw za czynnoéci banku.
Ponadto poinformowal pozwanego, ze od dnia 30.07.2013r. do dnia splaty, od zadluzenia kapitalowego naliczane sa
odsetki podwyzszone.

Dowod: ostateczne wezwanie do zaplaty z 30.07.2013r.(k. 69 akt)

W dniu 30 kwietnia 2014r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kaliszu J. K. (2) odebral przedmiotowy
pojazd pozwanemu w sprawie KM 4889/13 z wniosku (...) Bank (...) S.A.

Dowdd: protokdt Komornika z 30.04.2014r. (k. 76 akt)

W dniu 19 grudnia 2014r. we (...) Bank Spdtka Akcyjna w W. zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnoSci
or (...). Wéréd wierzytelno$ci w zalgczniku nr 2 do umowy pod liczba porzadkowa (...) wymieniono wierzytelnoéc
pozwanego.

Dowod: umowa przelewu wierzytelnoSci nr (...) (k. 24 — 31 akt)

W dniu 19 grudnia 2014r. (...) Bank S.A. zawiadomil pozwanego, ze na podstawie umowy o przelew wierzytelnosSci
z dnia 19 grudnia 2014r. zostaly przelane na powoda wszelkie prawa i roszczenia z tytulu umowy (...). Na dzien 30
listopada 2014r. wierzytelnoSci przelane wyniosly 164.867,14 zl. W piémie wskazano numer rachunku powoda, na
ktory nalezy dokonywaé wplat.

Dowdd: zawiadomienie z 19.12.2014r. (k.53 akt)



W dniu 23 stycznia 2015r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 167.337,99 zl z tytulu uslugi bankowej Kredyt
samochodowy, §wiadczonej na podstawie umowy z (...) Bank S.A. z dnia 30 sierpnia 2007r., ktéra Fundusz naby! na
podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 19 grudnia 2014r.

Dowod: wezwanie do zaplaty z 23.01.2015r. (k.54 akt)
Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dokumentow.
Sad zwazyl co nastepuje:

(...) Bank S.A. w K. i pozwanego laczyla okreslona w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo Bankowe Dz.U.
2015.128 j.t. umowa kredytu, przez ktora bank zobowiazuje sie oddac do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz prowizji od udzielonego kredytu.

Umowa ta zostala wypowiedziana przez bank na skutek braku splaty zadluzenia przez pozwanego. Prowadzone przez
bank postepowanie egzekucyjne wobec pozwanego okazalo sie bezskuteczne i zobowigzanie nie zostalo zaspokojone
przez pozwanego.

Powdd stal sie wierzycielem pozwanego na skutek przelewu wierzytelno$ci.

Zgodnie bowiem z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosSci zobowiazania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nia prawa, w szczego6lnosci roszczenie o zalegle odsetki.
Odpowiedzialnoéé pozwanego wzgledem powoda z tytulu przelanej wierzytelnoSci jest taka sama jak wobec cedenta
(...) Bank S.A. w W. (nastepcy prawnego banku zawierajacego umowe kredytu z pozwanym).

W zwiazku z tym bezzasadny jest zarzut pozwanego, ze zadana przez powoda kwota nie przystluguje powodowi.
Pozwany zarzucil réwniez, ze dochodzone roszczenie jest przedawnione. Podniesiony zarzut nie znajduje
uzasadnienia. Na skutek wypowiedzenia umowy kredytowej roszczenie banku wzgledem pozwanego stalo sie
wymagalne w calo$ci z dniem 17 czerwca 2014r.

Zgodnie z art. 118 Kodeksu cywilnego jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat
dziesiec, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarcze;j
— trzy lata.

W sytuacji niedotrzymania przez kredytobiorce warunkéw udzielenia kredytu albo gdy kredyt nie jest splacany,
bank moze wypowiedzie¢ zawarta umowe kredytowa. W takim przypadku calo$¢ niesplaconego kredytu staje sie
wymagalna, a pozostale do splaty raty, staja sie natychmiast wymagalne.

Ponadto termin przedawnienia moze ulec przerwaniu. W mysl art. 123 § 1 pkt. 3 kodeksu cywilnego bieg przedawnienia
przerywa sie przez kazda czynno$é¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub
egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu
dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, a takze poprzez uznanie roszczenia przez
osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje.

Powod wykazal, ze jego roszczenie stalo sie wymagalne w dniu 17 czerwca 2014r. Trzyletni okres przedawnienia
uplywal wiec 17 czerwca 2017r. termin ten zostal przerwany na skutek wniesienia powddztwa w niniejszej sprawie.

Przedstawione przez powoda dokumenty w spos6b jednoznaczny potwierdzily dochodzone roszczenie. Pozwany nie
przedstawil zadnych dowodow wykazujacych, ze wysoko$é jego zadluzenia jest inna niz wskazana przez powoda.



Roszczenie powoda polegato wiec uwzglednieniu, lacznie z dochodzonymi odsetkami.

Jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik
odpowiedzialno$ci nie ponosi (art. 481 § 1 k.c.). Wysoko$¢ odsetek umownych zostala ustalona na podstawie umowy
kredytu bankowego.

Orzeczenie o kosztach postepowania wydano na podstawie wynikajacej z art. 98 k.p.c. zasady odpowiedzialnoSci za
wynik procesu i obcigzono nimi w caloéci przegrywajacego spor pozwanego. Na koszty ktére pozwany ma obowiazek
zwrdcié powodowi zlozyla sie oplata sgdowa w wysokoséci 125 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda ustalone
w kwocie 1.200 zl w oparciu o § 6 pkt.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu — Dz.U. Nr 163, poz.1349 z p6zn. zm. wraz z oplatg skarbowa w wysoko$ci
17 zt od pelnomocnictwa.

/-/SSR Magdalena Berczynska-Bru$



