Sygnatura akt III RC 95/22

UZASADNIENIE

W dniu 11 marca 2022r. A. P. (1) reprezentujagca maloletnia céorke A. J. (1), dzialajagca przez pelnomocnika
procesowego, bedacego adwokatem wnioslta do tut. Sadu pozew przeciwko A. J. (2) o podwyzszenie od pozwanego na
rzecz maloletniej powodki alimentow z kwoty po 750 zl miesiecznie do kwoty po 1400 zl miesiecznie, poczynajac od
dnia zlozenia pozwu, platnych do 10-go dnia kazdego miesiaca do rak matki matoletniej z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik matoletniej powodki podnidst, ze od ostatniego wyrokowania w przedmiocie
alimentow wzrosly koszty utrzymania maloletniej A.. Pozwany procz placenia alimentéw nie przekazuje corce innych
srodkow pienieznych, prezentéw, ani nie utrzymuje z dzieckiem kontaktéw pomimo ich sagdownego uregulowania.
Miesieczne koszty utrzymania i wychowania maloletniej powo6dki wynosza obecnie ok. 16 000 koron norweskich.
Sytuacja zyciowa i zarobkowa pozwanego pozwala na zasadzenie alimentow w zadanej wysokoSci.

W odpowiedzi na pozew datowanej na dzien 29 marca 2022r. A. J. (2) wniost o oddalenie powodztwa gléwnego
o podwyzszenie alimentéw, wnoszgc powddztwo wzajemne o obnizenie alimentéw zasadzonych od niego na rzecz
maloletniej corki z kwoty po 750 zl miesiecznie do kwoty po 550 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew i pozwu wzajemnego pozwany podniosl, Ze jego zdaniem podnoszone w pozwie
przez matke maloletniej wydatki dziecka zostaly przez nig przeszacowane i odbiegaja od rzeczywistych kosztéw
utrzymania maloletniej powodki. Maloletnia wraz z matka zamieszkuja w Norwegii, gdzie waluta i komfort zycia
dalece odbiegaja od tych w Polsce. Obowiazek alimentacyjny pozwanego — powoda wzajemnego powinien by¢ ustalony
wedlug stawek panujacych w Polsce. Sytuacja pozwanego — powoda wzajemnego od momentu orzeczenia o jego
obowigzku alimentacyjnym zmienila sie. Ojciec maloletniej zalozyt rodzine, mieszka w wiekszym lokalu. Ponadto,
pojawily sie u niego koszty leczenia gdyz choruje przewlekle — z powodu nadci$nienia tetniczego, zaburzen gospodarki
lipidowej, zespotu bolowego kregostupa i zaburzen nerwicowych. Jego zarobki sg poréwnywalne do okresu orzekania
o ostatnich alimentach. Na zwiekszenie jego obcigzen finansowych ma wplyw splata kredytu mieszkaniowego.

W odpowiedzi na pozew wzajemny datowanej na dzien 30 maja 2022r. pelnomocnik maloletniej pow6dki — pozwanej
wzajemnej wniosl o jego oddalenie.

W uzasadnieniu wskazal, ze okolicznosci podniesione przez pozwanego — powoda wzajemnego nie zasluguja na
uwzglednienie, a wrecz potwierdzaja teze przyjeta w pozwie o podwyzszenie alimentow, iz sytuacja materialna
pozwanego — powoda wzajemnego ulegla polepszeniu.

Na rozprawie w dniu 15 czerwca 2022r. Przewodniczaca zaproponowala rodzicom maloletniej zawarcie ugody na
kwote alimentéw po 1150 zl miesiecznie.

Matka maloletniej wyrazila zgode na powyzsze.

Ojciec maloletniej nie zgodzil sie na powyzsza kwote wnoszac o obnizenie alimentéw na rzecz corki do kwoty po 650
z} miesiecznie.

Sad ustalil co nastepuje:

Maloletnia A. J. (1) ur. (...) w H. (Norwegia) pochodzi z nieformalnego zwigzku (...). Rodzice dziewczynki rozstali
sie w 2017r.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 28 grudnia 2018r. wydanym w sprawie III RC 19/18 zasadzono od
pozwanego na rzecz maloletniej corki alimenty w kwocie po 750 zl miesiecznie, platne z géry do dnia 10-go kazdego



miesigca do rak matki maloletniej wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek
z rat.

Apelacje zar6wno matki maloletniej powddki oraz pozwanego od w/w wyroku z dnia 28 grudnia 2018r. zostaly
oddalone na mocy wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 24 kwietnia 2019r. I Ca 282/19.

(dowdd: w aktach III RC 19/18 — odpis skrocony aktu urodzenia k. 10, wyrok SR w Kaliszu z dn. 28/12/2018r. k. 221,
wyrok SO w Kaliszu z dn. 24/04/2019r. k. 297)

W dacie ostatniego wyrokowania w przedmiocie alimentéw, maloletnia A. miala 5 lat i zamieszkiwala wraz z matka i
przyrodnig, starsza siostrg w miejscowosci K. w Norwegii. Dziewczynka uczeszczala do przedszkola.

Matka maloletniej pracowala zarobkowo za miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 25 000 koron norweskich
(ok. 11 000 zl). Miala przyznany zasilek na rzecz mlodszej corki w kwocie 1940 koron. Miesieczne utrzymanie
lokalu mieszkalnego wynosilo ok. 8600 koron (czynsz i oplata eksploatacyjna 7000 koron, Internet 600 koron,
en. elektryczna 1000 koron). Na utrzymanie mlodszej cérki w/w przeznaczala — ok. 2000 koron na wyzywienie,
ok. 1000 koron na zakup odziezy i obuwia, 500 koron $rodki czysto$ci oraz ok. 3260 koron na oplaty zwigzane z
przedszkolem. Wedtlug o$§wiadczenia matki dziewczynki splacala ona kredyt zaciggniety na zakup wyposazenia do
lokalu mieszkalnego w zwiazku z pozarem poprzedniego mieszkania w ratach po 8000 koron miesiecznie.

(dowod: w aktach IIT RC 19/18 — dokumenty na k. 12-36, k. 75-104, 205-212, zeznania A. P.)

Pozwany mieszkal wowczas w K., w nalezacym do niego mieszkaniu przy ul. (...). Na miesieczne koszty utrzymania
lokalu skladaly sie wydatki na oplate eksploatacyjna w kwocie 320-350 zl miesiecznie, media ok. 70 zk

W/w byl zatrudniony w firmie (...) w K. i uzyskiwal Sredniomiesieczne zarobki w kwocie 4300 z} brutto. Z zeznan
podatkowych za lata 2016 i 2017 wynika, ze uzyskal on dochody odpowiednio w wysokoéci — 66353,82 zi 65231,68 zt.
W 2018r. uzyskal dodatki do wynagrodzenia zasadniczego w tacznej kwocie 19 944,17 zl brutto. Na swoje utrzymanie
miesiecznie przeznaczal ok. 600 zt na wyzywienie, ok. 100 — 200 zl odziez i obuwie. Pozwany splacat pozyczke
zaciagnieta w kwocie 24 000 zl na remont mieszkania w ratach po 800 zl miesiecznie.

Ojciec maloletniej byt wlascicielem samochodu osobowego marki A. (...) rocznik 2008. Posiadat akcje (...) SA o
warto$ci ok. 20 000 zl, ktore nie przynosily dochodéw z tytulu dywidend. Do lipca 2017r. pozwany dobrowolnie
przekazywal matce maloletniej kwote po 500 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz corki.

Pozwany uskarzal sie na béle kregostupa w odcinku szyjnym.

(dowod: w aktach ITI RC 19/18 — zas§wiadczenia k. 45-46, k. 177, potwierdzenia oplat k. 47-64, uchwaly (...) k. 160-162,
za$wiadczenie lekarskie k. 165-168, informacje UM w K. k. 198-199, zeznania podatkowe k. 200-203, zeznania A. J.,
dot. wynagrodzenia k. 83-106, zaswiadczenie k. 108)

Obecnie maloletnia A. J. (1) ma 9 lat i jest uczennica szkoly podstawowej. W szkole jest wymdg zakupu odziezy i
obuwia — kombinezonéw zimowego, ktory kosztuje ok. 2000 — 2500 koron norweskich, na deszcz, ktory kosztuje ok.
1600-1800 koron oraz butéw zimowych ok. 800 koron i dwoch pary kaloszy po ok. 500 koron kazde. Dziewczynka
uczeszcza na zajecia dodatkowe, ktérych koszt wynosi 1200 koron rocznie. Nalezy do zespolu mazoretek, w ramach
ktoérego bierze udzial w zawodach i defiladach. Zawody odbywaja sie érednio co 3 miesigce i matka ponosi woéwczas
wydatek w wysokoéci ok. 1400 koron. Maloletnia uczeszcza do $wietlicy, ktorej miesieczny koszt wynosi lacznie 3180
koron. Matka matoletniej posiada dofinansowanie do §wietlicy w kwocie 1800 koron i pokrywa pozostala kwote tzn.
1380 koron.

Maloletnia powodka jest dzieckiem zdrowym, rzadko choruje. Jest w fazie szybkiego wzrostu — ma juz 150 cm wzrostu
i 58 kg wagi. Od lutego br. jest diecie bezglutenowej, zaleconej przez lekarza pediatre. Na jej miesieczne utrzymanie



matka przeznacza — wyzywienie ok. 3000 koron, $rodki czystosci ok. 1000 koron, odziez ok. (...) koron (ok. (...) koron
rocznie), rozrywka/kultura ok. 1000 — 1500 koron.

Maloletnia mieszka wraz z matka w Norwegii w wynajetym, trzypokojowym mieszkaniu z kuchnia i lazienka. Starsza
siostra maloletniej usamodzielnila sie i wyprowadzila od matki w zeszlym roku. Miesieczne oplaty za lokal ksztaltuja
sie nastepujaco: wynajem ok. 8000 koron, prad ok. 2500 — 3000 koron, Internet z telewizja ok. 720 koron, polska
telewizja ok. 70 zl.

A. P. (1) ma 43 lata i jest zatrudniona w firmie (...) za miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 28 000 koron. W
czerwcu kazdego roku w/w otrzymuje dodatkowe Srodki pieniezne tzw. ,grusze” w kwocie 10 000 koron.

W/w w dalszym ciagga splaca kredyt w miesiecznych ratach, ktére sa zmienne i obecnie wynosza po 6800 koron. Ma
przyznany zasilek rodzinny na corke w wysokoéci (...) koron.

Matka maloletniej powddki jest po dwoch operacjach. W 2020r. miala operacje ginekologiczna, a w listopadzie 2021r.
operacje na kregostup. W dniu 19 stycznia 2022r. wrécila do pracy po zwolnieniu lekarskim. Uczeszcza na fizjoterapie
dwa razy w tygodniu. Koszt zabiegu to 280 koron.

W/w nie posiada oszczedno$ci. Jest wlaScicielkg samochodu osobowego marki a. (...) rocznik 2006.

W 2019r. A. P. (1) zabrala obie cérki na wakacje na Dominikane. Wyjazd kosztowal 22 000 zl na 3 osoby. Od tego
momentu w/w nie byly na zadnych wakacjach.

(dowdd: zaswiadczenie o zarobkach k. 111-116, umowa najmu k. 117-120, faktury, rachunki, k. 121-127, dowod
uiszczenia oplat k. 128-133, dot. hospitalizacji k. 134-137,zeznania A. P. zdn. 15/06/2022r. k. 163-164 czas od 00:10:49
do 00:46:14, historia rachunku k. 199-213)

A.J. (2) ma 50 lat. W dalszym ciagu zatrudniony jest w firmie (...) SA Oddzial w K. za miesiecznym wynagrodzeniem w
Sredniej wysoko$ci 5208 zt brutto. W/w wykonuje prace siedzaca. Z zeznan podatkowych za lata 2020 i 2021 wynika,
ze osiggnal on doch6d odpowiednio w wysokos$ci 71 232,62 zt i 73 254,56 z1. W ramach wynagrodzenia za prace ma
przyznawane premie roczne. W 2021r. otrzymal kwote 3814,06 zl netto.

Pozwany od listopada 2020r. tworzy konkubinat z M. C.. Od tego momentu w/w zamieszkuja wspdlnie wraz z corka
M. C. z poprzedniego zwigzku w K. przy ul. (...). Lokal jest wlasnoScia pozwanego i zostal zakupiony w dniu 26
pazdziernika 2020r. za kwote 330 000 zl. Mieszkanie przy ul. (...) pozwany sprzedat w dniu 7 pazdziernika 2020r. za
kwote 175 000 zl. Ojciec maloletniej w dniu 28 pazdziernika 2020r. zaciaggnal kredyt w banku (...) na kwote 100 000
zl na okres 20 lat. Rata obecnie wynosi 554,89 zl miesiecznie. Ponadto, ma zaciagniete pozyczki w zakladzie pracy -
w kwocie 30 000 zl z kasy zapomogowo — pozyczkowej oraz 10 000 zt z tzw. remontowki. Raty w lacznej kwocie 1045
z} miesiecznie, sg potracane z wynagrodzenia za prace pozwanego. Miesieczne oplaty zajmowanego przez w/w lokalu
ksztaltuja sie nastepujaco: czynsz ok. 650 -730 zl, energia elektryczna ok. 20-50 z} (pozwany posiada dofinansowanie),
kabléwka 85 zl.

Partnerka pozwanego — M. C. ma 46 lat i od dwoch miesiecy pracuje jako sprzedawczyni — kasjerka za miesiecznym
wynagrodzeniem 2300 z. Wcze$niej byla osoba bezrobotng i miala przyznany zasilek w kwocie 500 zl. Corka w/w —
L. ma 8 lat. Na jej rzecz matka ma zasadzone alimenty w kwocie po 600 zl miesiecznie.

Pozwany na swoje miesieczne utrzymanie przeznacza - ok. 600 zl na wyzywienie, Srodki czystosci ok. 100 -120 zl,
odziez ok. 150 z}. W/w na paliwo przeznacza ok. 200 — 300 zl miesiecznie. Zawozi dziecko konkubiny do szkoly.

W/w sprzedat nalezace do niego akcje firmy (...), za co otrzymal wedlug jego oSwiadczenia kwote 17 000 zl.
OszczednoS$ci pozwany nie posiada. Jest wlascicielem samochodu osobowego marki a. (...) rocznik 2018.



A. J. (2) choruje na nadci$nienie tetnicze, zaburzenia gospodarki lipidowej, zesp6t bolowy kregostupa. Wymaga
rehabilitacji, na ktora przeznacza ok. 1000 zl rocznie. Z powodu zaburzen psychicznych, na dzien 5 lipca br. uméwil
sie na prywatna wizyte do lekarza psychiatry.

Raz w roku w/w wyjezdza na 5-6 dni do S.. Wowczas wraz z partnerka wydaja ok. 2000-3000 zt.

Pozwany prdcz placenia alimentéw, nie kupuje nic maloletniej powodce, ani nie wrecza dodatkowych $rodkéw
pienieznych. Ma sadownie uregulowane kontakty z dzieckiem, ktorych nie realizuje. Ostatni bezposredni kontakt
z corka mial w zeszlym roku i woéwczas wreczyl dziecku prezent. Pozwany utrzymuje z maloletnia A. kontakt
telefoniczny, ktory nie jest regularny.

(dowod: wyciag z protokolu SR w Kaliszu z dn. 19/11/2019r. I. N. 791/18, zaswiadczenie k .55, dot. oplat k. 56,
rozliczenie kosztow k. 57, faktury k. 58-60, potwierdzenia przelewéw k. 61-63, harmonogram splat kredytu k. 64-67,
za$wiadczenie lekarskie k. 68, skierowanie k. 69, pismo (...) Operator k. 152,153, zaswiadczenie k. 156,faktura k.
157,wydruki z komunikatora k. 158-161, zeznania podatkowe k. 162, zeznania A. J. z dn. 15/06/2022r. k. 164-165 czas
od 00:49:42 do 01:26:19, akty notarialne dot. sprzedazy i kupna mieszkan k. 168-175, 176-180, historia rachunku k.
181-191)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody. Sad dal wiare zeznaniom matki
maloletniej powodki oraz pozwanego w zakresie ujetym w stanie faktycznym.

Sad nie dat wiary ojcu maloletniej co do okolicznoSci, ze jego sytuacja majatkowa nie pozwala mu na partycypowanie w
kosztach utrzymania maloletniej corki A. na poziomie wyzszym niz po 550 zl miesiecznie. Pozwany prdocz maloletniej
corki A. nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Nie jest on zobowiagzany do partycypowania w kosztach utrzymania
konkubiny i jej maloletniej corki. Jego sytuacja majatkowa od ostatniej sprawy alimentacyjnej ulegla polepszeniu.
Pozwany otrzymuje wyzsze wynagrodzenie za prace, sprzedal nalezace do niego akcje spoiki (...), ktdre wezesniej nie
przynosily mu zadnych dochodéw. Jego zobowiazania finansowe w postaci kredytow i pozyczek nie maja wplywu na
jego obowiazek alimentacyjny wzgledem maloletniej corki, gdyz zaciggajac powyzsze zobowigzania powinien mieé¢
na uwadze cigzacy na nim obowigzek dostarczania srodkoéw finansowych na rzecz dziecka, ktore nie jest w stanie
samodzielnie sie utrzymad.

Sad zwazyl co nastepuje:

Obowiazek alimentacyjny jest jednym z podstawowych obowiazkéw cigzacych na obojgu rodzicach wzgledem ich
wspolnego dziecka.

Zgodnie z art. 133 § 1 KRiO (Dz.U. 1964 Nr 9, poz. 59 z p6zniejszymi zmianami) rodzice obowigzani sa do Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka , ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z
majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania.

Zgodnie z art. 135 § 1 KRiO zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.

Zgodnie z art. 138 krio mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego w
razie zmiany stosunkoéw, przy czym o zakresie obowiazku alimentacyjnego decyduja usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego, a z drugiej za$ strony mozliwoéci zarobkowe strony zobowiazanej do alimentacji (art. 135 § 1 krio).

Przez ustawowe okreSlenie ,mozliwosci zarobkowe i majatkowe” rozumieé¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody
rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sit i potrzeb umystowych i fizycznych (Komentarz do art. 128 teza 4 KRiO [w:] Z. Krzeminski, Alimenty i
ojcostwo. Komentarz, Oficyna 2008, wyd. III). Zobowigzany do alimentacji dziecka nie moze zatem zwolni¢ sie z



tego obowigzku argumentacji, ze jego wykonanie stanowiloby dla niego nadmierny ciezar. Musi on, w skrajnych
przypadkach podzieli¢ sie z dzieckiem nawet swoimi najmniejszymi dochodami (H. Haak, Obowiazek alimentacyjny.
Komentarz, Torun 1995 str. 119, teza 31).

Zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawy do podwyzszenia alimentéw od A. J. (2) na rzecz maloletniej
corki A. J. (1) z kwoty po 750 zt do kwoty po 1100 zl miesiecznie, tj. o0 kwote 350 zI miesiecznie, nie daje natomiast
zadnych podstaw do obnizenia przedmiotowych alimentow.

Koszty utrzymania maloletniej powddki od ostatniego wyrokowania w przedmiocie alimentéw na jej rzecz ulegly
wzrostowi. Maloletnia A. podczas ostatniej sprawy alimentacyjnej miata 5 lat, uczeszczala do przedszkola. Woéwczas
jej miesieczne koszty utrzymania oscylowaly w wysoko$ci 9200 koron, co stanowilo kwote ok. 4000 zl.

Obecnie dziewczynka uczeszcza do szkoly podstawowej oraz na zajecia dodatkowe. Wzrostowi ulegly koszty ponoszone
na podstawowe wydatki dziewczynki takie jak wyzywienie, $rodki czystoSci i odziez. Jej miesieczne koszty utrzymania
oscyluja obecnie na poziomie ok. 14 000 koron, co stanowi kwote ok. 6500 zl. Ojciec maloletniej procz placenia
dotychczasowej, zasadzonej kwoty alimentéw nie partycypuje w innych kosztach utrzymania coérki, nie wrecza
corce kieszonkowych czy prezentdéw z réznych okazji (np. urodzin, imienin dziecka, Dnia Dziecka, Swigt Bozego
Narodzenia).

W ocenie Sadu mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe A. J. (2) pozwalaja mu na przyczynianie sie do zaspokajania potrzeb
dziecka na zasadzonym przez sad poziomie tj. po 1100 zl miesiecznie. Jest on osoba zdolna do pracy, osiagajaca staly,
co miesieczny dochdd z wynagrodzenia za prace, ktore jest obecnie wyzsze niz podczas sprawy alimentacyjnej I11
RC 19/18. W/w sprzedal rowniez akcje firmy (...), ktére wezeéniej nie przynosily mu zadnych dochodéw. Pozwany
procz maloletniej corki nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Fakt zaciagniecia przez niego zobowiazan finansowych
oraz inflacja nie stanowia podstawy do obnizenia alimentéw na rzecz dziecka, ktére nie jest w stanie samodzielnie
sie utrzymac¢. Pozwany bowiem zaciagajac kredyty/ pozyczki powinien mie¢ na uwadze ciazacy na nim obowigzek
alimentacyjny wzgledem corki A., ktory z wiekiem dziecka moze ulec modyfikacji, z uwagi na rosnace potrzeby dziecka.
Schorzenia na ktoére cierpi w/w nie powoduja jego niezdolnoéci do pracy. Pozwany ma 50 lat, prace siedzaca, zatem
jego schorzenia sg zwigzane zar6éwno z jego wiekiem jak i trybem pracy. A. J. (2) powinien wygospodarowaé¢ w swoim
budzecie domowym kwote 1100 zl miesiecznie na rzecz maloletniego dziecka, do ktérego alimentacji jest zobowiazany.
Zwazy¢ nalezy réwniez, ze wielokrotnie Sad Najwyzszy wskazywal, ze nawet trudna sytuacja materialna rodzicéw nie
zwalnia ich z obowigzku $§wiadczenia na potrzeby dzieci. Rodzice obowiazani sg dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo
szczuplymi dochodami, chyba ze takiej mozliwoSci sa pozbawieni w ogdle (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.03.2000
r., I CKN 1538/99, LEGALIS nr 56351).

W pozostalym zakresie koszty utrzymania maloletniej A. powinna ponosi¢ jej matka. Jej sytuacja majatkowa i
zarobkowa pozwala na przyczynianie sie do kosztéw utrzymania maloletniej corki w pozostalym zakresie. A. P. (1)
osiaga wynagrodzenie za prace w wysoko$ci 28 000 koron, co stanowi kwote ok. 13 107,56 zl. Matka dziecka powinna
ponosié koszty utrzymania corki na wyzszym poziomie niz jej ojciec, z uwagi na kosztowa dysproporcje pomiedzy
krajem zamieszkania maloletniej A. ijej ojca. Wynagrodzenie A. P. (1) jest zdecydowanie wyzsze, niz pozwanego ale tez
to przede wszystkim na niej jako matce maloletniej ciazy obowigzek codziennej opieki i wychowania corki. Pozwany
nie bierze bowiem czynnego udzialu w zyciu maloletnie;j.

W tych okoliczno$ciach Sad na podstawie wyzej powolanych przepisow orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku
podwyzszajac obowigzek alimentacyjny pozwanego wzgledem maloletniej corki z kwoty po 750 zl miesiecznie do
kwoty po 1100 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 11 marca 2022r.

W pozostalym zakresie Sad oddalit pow6dztwo o podwyzszenie alimentéw jak w punkcie 2 sentencji wyroku, gdyz
sytuacja majatkowa i zarobkowa ojca dziecka nie pozwala na zasadzenie wyzszych alimentéw na rzecz maloletniej A..



Orzeczenie o rygorze natychmiastowej wykonalnoS$ci zawarte w punkcie 3 sentencji wyroku oparto na treSci art. 333
§ 1 kpc.

Wobec braku jakichkolwiek podstaw do zmniejszenia zakresu obowiazku alimentacyjnego pozwanego wzgledem
maloletniej corki orzeczono jak w punkcie 4 sentencji wyroku, oddalajac powodztwo wzajemne.

O kosztach jak w punktach 5 i 6 sentencji wyroku Sad orzekt przy zastosowaniu przepisu art. 102 kpc, biorac pod
uwage sytuacje zyciowa i majatkowa matki maloletniej powodki oraz pozwanego.

Maloletnia powddka byla reprezentowana przez pelnomocnika procesowego. Wygrala sprawe o podwyzszenie
alimentéw w 53% (domagala sie podwyzszenia alimentéw o kwote 650 zl, natomiast Sad podwyzszyl alimenty o kwote
350 zl) oraz sprawe o obnizenie alimentéw w caloSci, zatem Sad w oparciu o przepis art. 100 kpc w zw. z § 2 pkt. 3 i
4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U.z2015T. poz. 1800.) orzekl jak w punkcie 4 sentencji wyroku, ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika
pozwanej — powodki wzajemnej adekwatnie do stopnia, w jakim wygrala ona sprawe (1800 zl x 53 % = 954 zl (o
podwyzszenie alimentow) + 900 zl ( 0 obnizenie alimentéw) = 1854 z}).



