(...) 521/19

UZASADNIENIE

P. C. (1), dzialajacy przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosl ostatecznie o pozbawienie w calo$ci wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w sprawie (...) SR w Kaliszu, albo alternatywnie - o obnizenie wysoko$ci ustalonych w tej sprawie
alimentéw do kwoty po 50zt m-cznie z dniem 1 lutego 2014r. (k. 120 ).

Jako wylaczna podstawe faktyczna zadania gléwnego pozwu pelnomocnik P. C. wskazal nastepujace okoliczno$ci:
- zawarcie przez powoda z matka pozwanej umowy o zaprzestaniu placenia alimentéw,

- oéwiadczenie matki pozwanej, ze pozostanie z corka w Norwegii, a ponowne przywrocenie

platnosci alimentéw ma nastapié¢ dopiero po ich ew. powrocie do Polski oraz po zawiadomieniu

przez nie powoda o tym fakcie,

- dobrowolne zrezygnowanie przez powoda z wladzy rodzicielskiej nad pozwana ( k. 120 ).

W podstawie faktycznej zadania alternatywnego pozwu pelnomocnik powoda powolat sie natomiast na:

- ciezka chorobe klienta datujaca sie juz od 2014r.,

- Zzwigzany z nig brak mozliwo$ci wykonywania przez P. C. jakiejkolwiek pracy

zarobkowej ( k. 120 na dole - 120v ).

Profesjonalny kurator pozwanej N. C. zazadal oddalenia obu powddztw, twierdzac, ze sa one bezzasadne ( k. 120v).
Sad ustalil co nastepuje:

Ugoda z dnia 23 czerwca 2008r. A. S. (1), dzialajaca w imieniu maloletniej N. C. oraz P. C. (1) ustalili, ze bedzie on
placil na rzecz corki alimenty w kwocie po 500zl m-cznie.

dowdd - akta (...) - k. 51 ugoda

Dziewczynka, urodzona (...), mieszkala wtedy razem z matka i dwojgiem rodzenstwa ( 2 lata i rok ) u dziadkéw
macierzystych w L. i pozostawala na jej utrzymaniu.

Matka N. prowadzila oddzielne gospodarstwo domowe. Dokladala sie natomiast do kosztéw utrzymania domu
swoich rodzicow. Prowadzila ona jednoosobowa dzialalnoéé gospodarcza w zakresie grafiki komputerowej. Zyla w
konkubinacie z mezczyzna, ktory pobieral rente. Byla wlascicielka samochodu osobowego L. C., rocznik 2002, o
wartoSci ok. 25.000 zl.

Maloletnia miala wtedy 6,5 roku i uczeszczala do przedszkola w K., do ktérego byla dowozona przez matke. Od
wrze$nia 2008r. miala rozpoczaé nauke w klasie I szkoly podstawowej. Uczeszczala na odplatne lekcje jazdy konne;j.
Zamierzala tez zapisa¢ sie do szkoly muzycznej i grac na skrzypcach. Catkowite koszty jej 6wczesnego utrzymania byly
szacowane przez matke na kwote po ok. 1700zl m-cznie.

dowdd - akta (...)- k. 5 asc, k. 19-36 raporty, k. 49-50 zeznania A. S.

P. C. (1), z zawodu technik elektryk, byt wowczas bezrobotnym. Nie byt jednak zarejestrowany w PUP. Sam poszukiwat
dla siebie pracy. W 2001r. mial ciezki wypadek, ale nie zamierzal ubiegac sie o rente, gdyz chcial pracowac.



Wezes$niej prowadzil dzialalno$é gospodarcza w formie spotki cywilnej z inng osoba. Zajmowal sie tworzeniem grafiki
i przygotowywaniem plikoéw do drukarni. Jego firma jednak zbankrutowala.

W chwili zawierania ugody odno$nie alimentéw na corke mieszkal z rodzicami -emerytami, pozostajac na ich
utrzymaniu.

dowdd - akta (...) - k. 50- 51 zeznania P. C.

5 listopada 2008r., a wiec zaledwie 4 miesigce po zawarciu ugody w sprawie IIIRC 255/08, A. S. zlozyta do komornika
w W. wniosek o wszczecie egzekucji naleznych corce alimentow.

dowdd - akta (...) - k. 1 - 2 wniosek

Pismem z 4 sierpnia 2011r. adw. M. K. zwrdcit sie w imieniu A. S. do P. C. z pro$ba o wyrazenie zgody na pobyt
maloletniej N. z matkq w Norwegii przez okres najblizszych 4 lat, informujac jednocze$nie ojca dziecka o
tym, ze przebywa ono juz z matka w tym kraju i bedzie tam chodzi¢ do szkoly. Ré6wnoczes$nie adw. M. K. zawiadomil
P. C., ze w przypadku wyrazenia zgody jak wyzej A. S. rezygnuje z naleznych coéorce alimentéow przez
okres 4 lat, poczynajqc od sierpnia 2011r.

dowdd - akta (...) - k. 17 pismo

W pi$mie adw. K. nie bylo jakiejkolwiek wzmianki o tym, Ze A. S. lub sama N. zobowiazuja sie zawiadomié P. C. o swoim
powrocie do Polski, albo o tym, zZe ojciec maloletniej bedzie uprawniony do zaprzestania placenia alimentéw ponad
okres wspomnianych 4 lat, szczegblnie w wypadku, gdyby dziewczynka z matka nie wrocily po tym czasie do kraju.

dowdd - akta (...) - k. 17 pismo

Odpowiadajgc na pismo adw. K. P. C. zlozyt wlasnorecznie napisane i podpisane o$wiadczenie, ze wyraza zgode na
wyjazd N. do Norwegii i uczeszczanie jej tam do szkoly. Oswiadczenie to zostalo potwierdzone przez notariusza, a
nastepnie przestane do adw. K..

dowdd - akta (...) - k. 18 oSwiadczenie, k. 125 zeznania powoda
W dniu 25 kwietnia 2012r. A. S. wniosla do SR Kalisz o pozbawienie P. C. wladzy rodzicielskiej nad corka.
dowdd - akta (...)- k. 1-2 wniosek

Na rozprawie dnia 4 kwietnia 2013r. P. C. wyrazil na to zgode. Uzasadniajac powyzsze stwierdzil, ze nie chce utrudniaé
A. S. sprawowania pieczy nad N. w Norwegii, w ktorej przebywala ona juz wtedy razem z corka. Przyznal przy tym
kategorycznie, ze jest Swiadom tego, iz posiada nadal obowigzek alimentacyjny wzgledem corki w kwocie po 500z}
m-cznie.

dowdd - akta (...) - k. 59 zeznania P. C.
Postanowieniem z 4 kwietnia 2013r. SR Kalisz pozbawil P. C. wladzy rodzicielskiej nad matoletnig N..
dowdd - akta (...)- k. 61 postanowienie

W miedzyczasie komornik sadowy prowadzit przeciwko P. C. postepowanie egzekucyjne w sprawie Kmp 30/09,
podejmujac w nim kolejne czynnoéci urzedowe.

dowdd - akta (...) - k. 3 - 142 dokumenty postepowania egzekucyjnego

Dopiero w dniu 4 pazdziernika 2019r. w kancelarii komornika stawil sie P. C., ktory przedstawil komornikowi kopie
pisma adw. M. K. z 4 sierpnia 2011r. i kopie swojego oSwiadczenia o zgodzie na wyjazd corki do Norwegii. W §lad



za tym, wymieniony zazadal umorzenia przez komornika postepowania egzekucyjnego za caly okres pobytu corki z
Norwegii.

dowdd - akta (...) - k. 143 protokél, k. 151 pismo, k. 152 o§wiadczenie

W zwigzku z tym, pismem z 4 pazdziernika 2019r. komornik sadowy zwr6cil sie do A. S. z prosba o podanie w terminie
7 dni, czy rezygnuje ona faktycznie z naleznych coérce alimentéw za caly okres pobytu w Norwegii, poczynajac od
sierpnia 2011r.

dowdd - akta (...) - k. 153 pismo

Korespondencja komornika zostala jednak wyslana na polski adres A. S. w L., gdy tymczasem caly czas przebywata
ona dalej z corka w Norwegii. Dlatego pismo komornika nie zostalo przez nig odebrane.

dowdd - akta (...)- k. 153 pismo, k. (...) - zpo

Dlatego postanowieniem z 18 listopada 2019r. komornik sgdowy odméwil umorzenia egzekucji w sprawie Kmp 30/09,
wskazujac na brak podstaw do wydania takiego rozstrzygniecia.

dowdd - akta (...) - k. 161 postanowienie

Dnia 3 grudnia 2019r. do tutejszego Sadu wplynal pozew P. C. bedacy przedmiotem postepowania w niniejszej
sprawie, datowany na 28 listopada 2019r.

dowdd - akta (...) - k. 2 - 5 pozew

W trakcie przeprowadzonego w tej sprawie postepowania dowodowego ustalono, ze P. C. jest osoba niepelnosprawna
w umiarkowanym stopniu, na okres do 23 pazdziernika 2021r.

Z treSci orzeczenia o niepelnosprawnos$ci wynikalo przy tym, ze nie mozna stwierdzi¢ od kiedy ona istnieje, za$
ustalony tym orzeczeniem umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci datuje sie od 25 wrzes$nia 2015r.

Ponadto zgodnie z treScia orzeczenia jak wyzej, P. C. moze pracowaé na stanowisku przystosowanym do swojej
niepelnosprawnosci. Nie wymaga on przy tym zadnego szkolenia, w tym specjalistycznego, zatrudnienia w zakladzie
aktywno$ci zawodowej, uczestnictwa w terapii zajeciowej, ani wreszcie korzystania ze stalej lub dlugotrwalej opieki,
czy pomocy innej osoby, ani wspétudziatu takiego opiekuna w procesie jego leczenia albo rehabilitacji.

dowdd - k. 9 orzeczenie

Poza wskazanym orzeczeniem, datowanym na 23 pazdziernika 2018r., pelnomocnik powoda nie przedstawil w czasie
calego procesu w tej sprawie zadnych innych dokumentéw lekarskich dotyczacych stanu zdrowia klienta, poczynajac
od 2014r. az do chwili obecnej. W szczegoblnosci za$ nie zlozyt zadnego dokumentu z ktérego wynikaloby, ze powod
jest calkowicie niezdolny do jakiejkolwiek pracy zarobkowe;.

Pelnomocnik P. C. nie domagal sie tez powolania przez Sad bieglego sadowego lekarza specjalisty, celem oceny
aktualnego stanu zdrowia powoda i stwierdzenia, czy ten stan juz od 1 lutego 2014r. faktycznie nie pozwalal jemu na
wykonywanie zadnej pracy zarobkowe;j.

dowod - okolicznoSci niesporne

Decyzja z 8 listopada 2018r. przyznano powodowi na okres do 23 pazdziernika 2021r. staly zasilek w kwocie 645z m-
cznie dla osoby samotnie gospodarujgcej.

dowdd - k. 10 decyzja



Obecnie wymieniony mieszka razem z matka - emerytka, ktéra pobiera §wiadczenie w kwocie 1900zl m-cznie,
Prowadza razem wspdlne gospodarstwo domowe. Biezgce oplaty mieszkaniowe wynosza: czynsz - 4277z} m-cznie, prad
- 50zl m-cznie, gaz - 40zt m-cznie, pozostale media - 75zt m-cznie.

W ciagu minionego roku powod nie przebywal w szpitalu. Jak okreélila jego matka - ,powoli dochodzi do siebie”. M.in.
chodzi na treningi fizyczne na sitlownie, za ktore jego matka placi po 100-115zt m-cznie.

dowdd - k. 88v - 89 oéwiadczenie, k. 121v zeznania $w. M. C.

W dniu 8 stycznia 2020r. (...) Oddzial Wojewddzki (...) zobowigzal powoda do pokrycia kosztoéw udzielonych jemu
$wiadczen zdrowotnych w kwocie 1072,31z1

dowdd - k. 110-112 decyzja.
Kolejna decyzja z 13 marca 2020r. nalezno$¢ ta zostala jednak umorzona powodowi w caloéci.
dowdd - k. 113-114 decyzja

Na rozprawie 20 paZdziernika 2020r. adw. M. K. (1) przyznal jako Swiadek, ze reprezentowal A. S. w pertraktacjach
dotyczacych zgody P. C. na wyjazd i pobyt corki w Norwegii. Potwierdzil tez fakt wyslania do powoda pisma z 4 sierpnia
2011r. Co do dalszych szczegdtow - powolal sie na tajemnice adwokacka w tej sprawie.

dowdd - k. 120v - 121 zeznania $w. M. K.

Sad uznal za wiarygodne zeznania przestuchanych w sprawie Swiadkow, a takze zeznania powoda - w czeéci,
w jakiej byly one zgodne z ustalonym powyzej stanem faktycznym niniejszej sprawy. Twierdzenia te byly bowiem
stanowcze, konsekwentne w trakcie calego procesu, pozbawione wewnetrznych i wzajemnych sprzecznosci. W
odpowiednich fragmentach znajdowaly one potwierdzenie w tresci zaliczonych w poczet dowodéw dokumentow,
tworzac razem z nig spdjna i logiczna calo$é ustalonego przez Sad S. faktycznego tej sprawy ( por. wyzej ). Ich
wiarygodno$¢ nie zostala tez skutecznie podwazona przez strone przeciwng.

Ponadto zeznania jak wyzej dotyczyly aktualnych ( por. art.316§1kpc ) okolicznosci, istotnych dla prawidlowego
merytorycznego rozstrzygniecia w niniejszym postepowaniu

( szczegoOlowo zob. dalej — uzasadnienie prawne ). Nie budzily one wreszcie uzasadnionych watpliwosci co do swojej
rzetelnoSci z punktu widzenia zasad doswiadczenia Zyciowego Sadu oraz przestanek okreslonych w art.23381kpc.

Pozostale zeznania wymienionych przed chwila osoéb, jako nie spelniajace lgcznie wszystkich wskazanych powyzej
kryteriow, Sad pominat. Dotyczylo to zwlaszcza tej czeSci zeznan oséb jak wyzej, ktdre nie odnosily sie bezposrednio do
faktow istotnych dla meritum sprawy, ale zawieraly wylacznie autorska, subiektywna ocene danych okoliczno$ci przez
samych zainteresowanych. Tymczasem kluczowe dla wla$ciwego, merytorycznego rozpatrzenia tej sprawy byly przede
wszystkim fakty istniejgce w chwili orzekania w niej ( por. art.31681kpc ), za$ ocena waznych dla sprawy okolicznoS$ci
byla zastrzezona wylacznie do dyskrecjonalnej wladzy Sadu i byla dokonywana wedle kryteriow z art.23381 kpc.

W szczeg6lnoSci Sad nie dal wiary zeznaniu §w. M. C., ze powod i matka pozwanej zawarli pisemng umowe w
przedmiocie bezterminowego zaprzestania przez niego placenia alimentéw na rzecz corki na caly okres pobytu
dziewczyny w Norwegii (k. 121-121v ). Przeczyla bowiem temu tre$¢ przedstawionych Sadowi przez strone powodowg
dokumentoéw, z ktérych wynikalo wprost, ze wspomniana umowa zostala zawarta w formie ustalonej przez Sad i miala
obowiazywa¢ jedynie przez 4 lata poczynajac od sierpnia 2011r. ( por. wyzej stan faktyczny i niZej ocena prawna ).
Ponadto $wiadek przyznala, ze poza pismem adw. K. z 4 sierpnia 2011r. ( k. 171 121v na dole ), nie widziala zadnej
pisemnej umowy stron odnoénie alimentéw na rzecz pozwanej (k. 121). Sam powod o§wiadczyl wreszcie kategorycznie
w swoich zeznaniach, ze pertraktacje z adw. K. dotyczyly tylko 4 letniego pobytu corki N. z matka w Norwegii ( k. 125 ).



Sad nie uznal tez za wiarygodne twierdzenia §w. M. C., ze syn nie dostal nigdy od komornika wezwania do splaty
alimentéw na rzecz corki ( k. 121v ). W aktach sprawy Kmp 30/09 znajduja sie bowiem pokwitowane osobiécie przez
powoda: zawiadomienie komornika o wszczeciu egzekucji alimentéw dla N., oraz wezwanie do zaplaty nalezno$ci
alimentacyjnych ( k. 4-5, 160 w aktach Kmp 30/09 ).

Uznania Sadu nie zyskaly takze sugestie sw. M. C. jakoby syn dawal jej co miesigc po 600zl na prowadzenie
wspolnego gospodarstwa domowego, a ponadto wydawal na leki po 200-300zt m-cznie ( k. 121v ). Przyjecie tych
sugestii za miarodajne oznaczatoby, ze powod przy jedynym swoim dochodzie w postaci 645zt m-cznie stalego zasitku
( nazwanego przez $wiadka mylnie rentg - por. k. 10 i 121v ), wydaje o 150-250z} m-cznie wiecej niz posiada. Swiadek
nie wyjasnila przy tym wcale, z czego syn mialby pokrywa¢ taka znaczna réznice.

Sad nie podzielit wreszcie pogladu $w. M. C., Ze z tresci orzeczenia o niepelnosprawnosci syna wynika, ze nie moze on
w ogdle pracowad, ze podjecie przez niego jakiegokolwiek zatrudnienia wymagatoby uprzedniego przyuczenia go do
tego, ze wymaga on codziennej pomocy innej osoby ( k. 121v ). Z tresci przedstawionego Sadowi przez pelnomocnika
powoda aktualnego orzeczenia o niepelnosprawnos$ci wynikalo tymczasem jednoznacznie, ze P. C. moze pracowac
na stanowisku przystosowanym do swojej niepelnosprawnosci. Nie wymaga on przy tym zadnego szkolenia, w tym
specjalistycznego, zatrudnienia w zakladzie aktywnosci zawodowej, uczestnictwa w terapii zajeciowej, ani wreszcie
korzystania ze stalej lub dlugotrwalej opieki, czy pomocy innej osoby, ani wspétudziatu takiego opiekuna w procesie
jego leczenia albo rehabilitacji ( zob. k. 9 ). Sam $wiadek stwierdzila nadto, ze wydaje sie tylko jej, iz syn nie moze
pracowat, ze nie zna dokladnie rodzaju jego schorzen ( k. 121v ). Ponadto $wiadek dodala, ze syn powoli dochodzi do
siebie i od pewnego czasu chodzi nawet na treningi na sitowni ( k. 121v).

Z identycznych przyczyn, jak podane wczesniej przy ocenie zeznan §w. M. C. ( por. wyzej ), Sad nie potraktowal za
zgodne z prawda stanowiska powoda, ze sporna umowa w przedmiocie zaprzestania placenia przez niego alimentéw
na coérke miala obowigzywaé bezterminowo, do chwili jej powrotu do Polski, o ktérym mial on zostaé zawiadomiony
bezposrednio przez corke lub jej matke ( k. 125-126 ).

W $wietle przywolanych przy ocenie zeznan §w. M. C. okoliczno$ci, wspomniane stanowisko powoda nalezalo
potraktowac jako przedstawione wylacznie celem uzyskania korzystnego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Tak samo negatywnie Sad ocenil poglad pelnomocnika P. C., ze z chwila wyjazdu pozwanej z matka do Norwegii
niemozliwe byloby i tak przekazywanie przez powoda $wiadczen alimentacyjnych na jej rzecz (k. 127v).

Jak podkreslono juz wczeéniej w tym uzasadnieniu, od dnia 26 listopada 2008r., czyli od daty osobistego
pokwitowania zawiadomienia komornika o wszczeciu egzekucji alimentéw ustalonych w sprawie IIIRC255/08 ( k.
4-5 w aktach Kmp 30/09 ), powdd wiedzial doskonale, ze toczy sie przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne
w tym przedmiocie. Pomimo tego, po podpisaniu i przestaniu do adw. M. K. swojego o$§wiadczenia o zgodzie na
wyjazd corki do Norwegii ( k. 18 akt ), nie podjal on zadnych krokéw celem wyjasnienia u komornika, czy matka
pozwanej powiadomila go o fakcie zawarcia umowy o zaprzestaniu placenia alimentéw przez 4 lata, poczynajac
od sierpnia 2011r., oraz czy w zwigzku z tym, komornik wstrzyma egzekucje alimentéw na ten czas. Z akt sprawy
Kmp 30/09 wynika, ze P. C. uczynil to dopiero w dniu 4 pazdziernika 2019r., po wezwaniu go przez komornika
2 pazdziernika 2019r. do zaplaty zaleglos$ci alimentacyjnych, domagajac sie przy tym od komornika umorzenia
postepowania egzekucyjnego za caly okres pobytu coérki w Norwegii, czego komornik nie uwzglednil ( k. 143-143v,
153-155, 160-161 w aktach Kmp 30/09 ).

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania tresci zaliczonych w poczet dowodéw dokumentéw. Zostaly one
sporzadzone przez uprawnione podmioty, w zakresie przypisanych im kompetencji. Dotyczyly one okolicznoéci
istotnych dla meritum sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:



Na gruncie polskiego prawa mozliwe sa dwa odrebne od siebie sposoby zwalczania prawomocnego wyroku
zasadzajacego od rodzica alimenty na rzecz dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie.

Jeden z nich jest przewidziany w art.84081pkt.2kpce ( powodztwo o pozbawienie w caloéci lub w czeSci albo
ograniczenie wykonalnoéci tytulu wykonawczego ). Drugi za§ wynika z art.138kro w zw. z art.13381 i 135kro
( powddztwo o zmiane zakresu obowiazku alimentacyjnego lub stwierdzenie jego wygasniecia ).

Wedlug zgodnego pogladu judykatury i doktryny, z pierwszego z nich mozna skorzysta¢ gdy zobowigzany
nie kwestionuje samego zakresu swojego zobowigzania jako dluznika alimentacyjnego ( okreSlonego tytulem
wykonawczym), ale twierdzi, ze po jego powstaniu nastapito zdarzenie, wskutek ktérego jego zobowigzanie wygasto
w calo$ci lub w czeéci, albo nie moze juz by¢ dalej egzekwowane ( por. Legalis - ICSK 486/10 SN w Warszawie,
IACa 1336/14 SA w Lodzi, a takze Komentarz do art.840kpc pod red. Jankowskiego, wydanie 2 z 2015r., rozdzial I,
teza 7). Doktryna i judykatura zaliczaja przy tym do takich zdarzen zar6wno wszelkie czynnoSci samych stron jak i
zdarzenia niezalezne od woli stron, w tym: spelnienie §wiadczenia, wykonanie zobowigzania, §wiadczenie w miejsce
wykonania, trwala i nieprzemijajaca niemozliwosé $§wiadczenia, odnowienie, zwolnienie z dtugu, zmiane wierzyciela,
wejscie w zycie nowych przepisow, przedawnienie roszczenia, odroczenie spelnienia zobowigzania, rozlozenie na
raty $wiadczenia, prawo zatrzymania rzeczy, prawomocny wyrok petytoryjny, upadlo$é¢ dtuznika, ograniczenie jego
odpowiedzialnoéci, zarzut naduzycia prawa ( zob. L. - TACa 1403/15 SA w L., jak rowniez Komentarz j.w., rozdzial
II, tezy 6-13 ).

Natomiast drugi z wyzej wymienionych sposobdéw moze byé¢ wykorzystywany, gdy zobowiazany kwestionuje zakres
swojego zobowigzania jako dluznika alimentacyjnego twierdzac, ze po wydaniu tytulu wykonawczego nastapila
zmiana stosunkéw w rozumieniu art.138kro w zw. z art.133811 135kro, w tym iz wskutek niezaleznych od niego zdarzehn
pogorszyly sie jego mozliwoSci platnicze odnoénie alimentow ( por. Legalis — cytowane wezeéniej ICSK 486/10, IACa
1336/14, oraz Komentarz do art.840kpc pod red. Jankowskiego, wydanie 2 z 2015r., Legalis, rozdzial I, teza 7).

Z powyzszego wynika wprost, ze oba wymienione powodztwa nie sa wobec siebie konkurencyjne. Wprost przeciwnie,
s3 one zupekie odrebne od siebie. Dluznikowi alimentacyjnemu przysluguje albo jedno, albo drugie, zaleznie od
przestanek, na ktore powoluje sie w uzasadnieniu swojego roszczenia, czyli w jego podstawie faktycznej ( tak w Legalis
- IICA 625/13 SO w Piotrkowie Trybunalskim, I CSK 486/10 SN w Warszawie, a takze Komentarz do art.840kpc pod
red. Zielinskiego, wydanie 9 z 2017r., teza 8 ).

W §lad za tym przyjmuje sie, ze niekorzystna zmiana sytuacji materialnej dluznika alimentacyjnego, jaka nastapila
po powstaniu tytulu wykonawczego, nie stanowi zdarzenia wskutek ktorego zobowigzanie wygasto lub nie moze by¢
egzekwowane ( zob. Legalis — ITICZP 77/85 i ICSK 486/10 SN w Warszawie, jak tez Komentarz do art.840kpc pod red
Zielinskiego, wydanie 9 z 2017r., teza 12 ). W takim wypadku dtuznik winien zlozy¢ powodztwo oparte na art.138kro
w zw. z art.13581kro.

Dlatego rzecza strony powodowej, zwlaszcza reprezentowanej przez profesjonalnego pelnomocnika, jest zawsze
precyzyjne wskazanie w pozwie podstawy faktycznej powddztwa. Zgodnie bowiem z art.321§1kpc Sad jest zwiazany
zaréwno samym zadaniem pozwu, jak i okoliczno$ciami faktycznymi, ktére strona powodowa przywoluje jako jego
podstawe.

W zwiazku z tym, Sad w pierwszej kolejnosci zwrocil uwage, ze powdd, dzialajac w sprawie z profesjonalnym
pelnomocnikiem z wyboru, domagal sie ostatecznie réwnoczeénie pozbawienia w caloSci wykonalnosci tytulu
wykonawczego w sprawie ITIIRC 255/08, jak i obnizenia ustalonych w tej sprawie alimentéw do sumy po 50zl m-cznie
od 1 lutego 2014r., przy czym drugie z tych zadan mialo charakter alternatywny.

Jak wspomniano na wstepie niniejszego uzasadnienia, jako wylaczng podstawe faktyczng zgdania gléwnego pozwu
pelnomocnik P. C. wskazal nastepujace okolicznoSci:



- zawarcie przez powoda z matka pozwanej umowy o zaprzestaniu placenia alimentéw,

- oéwiadczenie matki pozwanej, ze pozostanie z corka w Norwegii, a ponowne przywrocenie
platnos$ci alimentéw ma nastgpié¢ dopiero po ich ew. powrocie do Polski oraz po zawiadomieniu
przez nie powoda o tym fakcie,

- dobrowolne zrezygnowanie przez powoda z wladzy rodzicielskiej nad pozwana ( k. 120 ).

W podstawie faktycznej zadania alternatywnego pozwu, czyli zadania obnizenia wysoko$ci dotychczasowych
alimentéw do sumy po 50zt m-cznie od 1 lutego 2014r., pelnomocnik powoda powotal sie natomiast na:

- ciezka chorobe klienta datujaca sie juz od 2014r.,
- zwigzany z nig brak mozliwo$ci wykonywania przez P. C. jakiejkolwiek pracy
zarobkowej ( k. 120 na dole - 120v ).

Zwazywszy na tre$¢ art.6kc i art.232kpc, a takze stanowisko procesowe kuratora pozwanej, ktéry wnioést o oddalenie
powddztwa w niniejszej sprawie ( k. 127 na dole - 127v ), rzecza strony powodowej, bylo procesowe udowodnienie
wymienionych przed chwilg podstaw faktycznych ztozonego pozwu.

Analizujac caly zgromadzony w tym zakresie, w tym zwlaszcza z inicjatywy pelnomocnika powoda material dowodowy
sprawy oraz dokonujac jego wszechstronnej oceny w granicach zakre$lonych przez art.2338kpc w zw. z art.31681kpc,
Sad dostrzegt w pierwszej kolejno$ci, ze sam fakt wyrazenia przez P. C. w sprawie IIINsm 371/12 zgody na
pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad corka, nie mial jakiegokolwiek znaczenia dla dalszego istnienia jego
obowiazku alimentacyjnego wobec niej, ani zadnego wplywu na mozliwosé skutecznej egzekucji ustalonych dla niej w
sprawie ITIRC 255/08 alimentow. Potwierdzil to zreszta posrednio sam P. C. w zeznaniach zlozonych we wspomnianej
sprawie, w ktoérych nie wspomnial nic o tym, ze w zwiazku z wyrazeniem zgody na sadowe odebranie jemu wtadzy
rodzicielskiej nad N. oczekuje on, iz nie bedzie juz musial nigdy placi¢ na nia dalej alimentéw ( zob. k. 59 w aktach
ITIINsm 371/12 ). W aktach omawianej sprawy nie ma zreszta jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego, lub chocby
sugerujacego istnienie po stronie P. C. takiego oczekiwania.

Dlatego sam fakt, ze P. C. (1) na rozprawie 4 kwietnia 2013r. w sprawie IIINsm 371/12 istotnie zgodzit sie na
pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad maloletnia wtedy corka N., co skutkowalo stosownym rozstrzygnieciem Sadu
w tym zakresie, nie moglt stanowié¢ podstawy do pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego w sprawie IIIRC

255/08.

W dalszej kolejnosci Sad uwzglednil, ze przedstawiony przez pelnomocnika powoda i niekwestionowany w tym
zakresie przez kuratora pozwanej material dowodowy sprawy jednoznacznie wskazywal na to, ze faktycznie miedzy
P. C. (1) a A. S. (1) - matka maloletniej wtedy N. C., doszlo do zawarcia umowy polegajacej na tym, ze w zamian za
wyrazenie przez powoda zgody na wyjazd z corka do Norwegii, matka dziewczynki upowaznita powoda do zaprzestania
alimentacji corki.

Problem w tym, Ze zgodnie z ustalong przez Sad tre$cia wspomnianej umowy, miala ona obowiazywac jedynie przez
4 lata, poczynajac od sierpnia 2011r.

Z zadnego z dowodow przedlozonych Sadowi przez strone powodowa nie wynikalo natomiast weale i jednoznacznie,
aby omawiana umowa upowazniala powoda do calkowitego i bezterminowego zaprzestania alimentacji corki
poczynajac od daty jej zawarcia. W $lad za tym, strona powodowa nie udowodnila w trakcie procesu, ze przywrocenie
platnosci alimentow przez P. C. ma nastapi¢ dopiero po faktycznym powrocie pozwanej z matka z Norwegii do Polski
oraz po uprzednim zawiadomieniu go o tym przez wyzej wymienione. W szczeg6lno$ci nic takiego nie bylo w tresci



pisma adw. M. K. do powoda z 4 sierpnia 2011r., ani w o$wiadczeniu samego powoda zlozonym w zwigzku z tym
pismem (k. 17118 akt ). Odmiennego stanowiska powoda na ten temat nie potwierdzily tez zeznania powolanych przez
niego $wiadkéw: M. K. i M. C.. Pierwszy z nich zaslonit sie tajemnicag adwokacka ( k. 120v-121 ), zeznania drugiego
swiadka ( M. C. ) w omawianej kwestii, zostaly za$ uznane przez Sad za niewiarygodne z przyczyn podanych wczeéniej
w tym uzasadnieniu.

Uwadze Sadu nie uszlo przy tym, ze pelnomocnik powoda domagajac sie pozbawienia wykonalnosci tytulu
wykonawczego w sprawie (...)nie wskazal w ogole precyzyjnie, w jakim zakresie i od jakiej daty 6w tytul mialby zostaé
pozbawiony wykonalno$ci. W szczeg6lno$ci nie wyjasnil, dlaczego domaga sie pozbawienia go wykonalno$ci takze za
okres przed sierpniem 2011r., czyli przed zawarciem przez powoda i matke pozwanej wspomnianej weze$niej umowy.

W $wietle wszystkich przywolanych przed chwila okolicznoéci zadanie calkowitego pozbawienia wykonalnoSci tytutu
wykonawczego w sprawie (...), w tym zwlaszcza za okresy inne niz okres od 1 sierpnia 2011r. do 31 sierpnia 2015r.
wlacznie, podlegalo oddaleniu, jako niedostatecznie udowodnione, lacznie ze swoja podstawa faktyczna.

Bylo ono za$ wedle Sadu w pelni zasadne jedynie za okres od 1 sierpnia 2011r. do 31 sierpnia 2015r., czyli za okres
objety zawarta przez powoda i matke pozwanej umowa.

Umowa ta nosila zdaniem Sadu znamiona ugody pozasadowej w rozumieniu art.917ke, ktéra wigzala obie strony
z zastrzezeniem, stosownie do okolicznoéci, uchylenia sie od jej skutkéw prawnych w przypadku zaistnienia
okolicznosci z art.82-83 i 87ke. Przedmiotem tak rozumianej ugody moze by¢ bowiem jakikolwiek stosunek prawny -
zobowiazaniowy, rzeczowy, spadkowy, czy wreszcie rodzinny ( w tym alimentacyjny ), nie wylaczony spod dyspozycji
stron. Ugoda taka stluzy zatem do uksztaltowania stosunku prawnego jej stron niezaleznie od jego Zrodla.

Przepisy prawa nie zawierajag wymagan co do formy ugody pozasadowej w opisanym znaczeniu. Tak wiec forma takiej
ugody jest dowolna ( art.60kc ). Warunkiem kwalifikowanym tej ugody jest jedynie stwierdzenie niepewnosci lub
sporu co do stosunku prawnego.

W odréznieniu od ugody sadowej ( art.10, 184 i nast., 223 i 777kpc ), ugoda pozasadowa stron nie jest tytulem
egzekucyjnym. Wywiera ona jednak skutki wynikajace z faktu ,rzeczy ugodzonej” ( res transacta ). Dlatego samo
niewykonanie ugody pozasadowej przez jedna ze stron, nie powoduje utraty przez nia jej bytu i wynikajacych z niej
skutkéw prawnych.

Art.84081pkt.2kpc stanowi, ze dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia wykonalno$ci tytulu
wykonawczego w calo$ci lub w czeéci, albo jego ograniczenia, jezeli m.in. po jego powstaniu nastgpilo zdarzenie
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo lub nie moze by¢ egzekwowane.

Takim zdarzeniem byla wedlug Sadu umowa ( ugoda pozasadowa ) zawarta przez matke pozwanej i powoda w
przedmiocie zaprzestania przez niego alimentacji cérki na okres 4 lat, poczynajac od sierpnia 2011r.

Zgodnie z art.138kro w zw. z art.13581kro, mozliwo$¢ obnizenia wysoko$ci alimentdéw na rzecz dziecka, ktore nie
jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, zachodzi m.in. w sytuacji pogorszenia sie, po sadowym ustaleniu
alimentéw, mozliwoéci platniczych zobowigzanego rodzica w rozumieniu art.13581kro.

Wedlug utrwalonego pogladu judykatury i doktryny, przez ustawowe okre§lenie ,,mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe”
w rozumieniu art.13581kro nalezy rozumie¢ nie tylko faktycznie osiagane dochody, ale tez takie, kt6re osoba
zobowigzana do alimentacji moze i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej starannoéci w ich uzyskaniu ( H.
Haak, ,,Obowiazek alimentacyjny. Komentarz”, Torun 1995, str. 118, teza 29). W zwiazku z tym zobowigzanego do
alimentacji nie thumaczy brak, lub ograniczona wysoko$é uzyskiwanych dochodoéw, jezeli sa one nastepstwem braku
staranno$ci, zaniedban, lub innych nie dajacych sie racjonalnie uzasadnié przyczyn.



Co wiecej, zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem, rodzic nie moze uchyli¢ sie od obowiagzku alimentacyjnego
wobec dziecka jedynie na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowiazku stanowiloby dla niego nadmierny ciezar. Jest
zobowiazany podzieli¢ sie z dzieckiem nawet swymi najmniejszymi dochodami ( H. Hak, tamze, strona 119, teza 31 ).

Wynika to z oczywistego faktu, ze obowigzek alimentacyjny rodzica wobec dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie
utrzymaé sie samodzielnie, jest integralng czeScia powinno$ci rodzicielskich opisanych w art. 96§1kro w zw. z
art.9581kro.

Konsekwencja wspomnianego przed chwila stanowiska, ze rodzic nie moze uchyli¢ sie od obowiazku alimentacyjnego
wobec dziecka jedynie na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowigzku stanowiloby dla niego nadmierny ciezar, jest
regulacja zawarta w art.136kro.

Przepis ten sluzy ochronie usprawiedliwionego interesu osoby uprawnionej do alimentéw przed niekorzystnymi
zmianami w sytuacji materialnej i mozliwosciach platniczych osoby zobowiazanej, ktére nastapily z winy osoby
zobowigzanej w ciagu 3 lat przed postepowaniem w sprawie Swiadczen alimentacyjnych.

Art. 136 KRO samodzielnie zakazuje uwzgledniania takich niekorzystnych zmian w sytuacji materialnej
zobowiazanego, ktére on sam sprowadzil bez uzasadnionej racjonalnie przyczyny ( ,KRO. Komentarz”....., str. 833,
teza 1 ). Sankcja z art. 136 KRO nie dotyka zobowiazanego jedynie wowczas, gdy z waznych w punktu widzenia zasad
do$wiadczenia zyciowego i zasad moralnych przyczyn, doszlo do pomniejszenia jego majatku i zrédel dochodow,
obiektywnie niekorzystnego dla potrzeb jego rodziny ( uchwata 7 sedziéw SN z 26 maja 1995r., IIICZP 178/94 — OSNC
1995, Nr 10, poz. 136).

Powyzsze dotyczylo oczywiScie kwestii stanu zdrowia P. C., na ktory powolal sie jego pelnomocnik, sugerujac w
podstawie faktycznej zadania obnizenia alimentéw od 1 lutego 2014r., ze ciezka choroba klienta uniemozliwila jemu
jakiekolwiek zarobkowanie juz od tej daty.

Twierdzac tak, strona powodowa przeoczyla jednak, ze z zadnego ze zlozonych przez nig w tej sprawie dokumentow, w
tym z orzeczenia o niepelnosprawnosci P. C., nie wynikalo w zadnym razie, iz nie moze on podejmowac jakiejkolwiek
pracy zarobkowej i to juz od 1 lutego 2014r.

Wprost przeciwnie, w treSci aktualnego orzeczenia o niepelnosprawnos$ci powoda stwierdzono wprost, ze:

- jest on osoba niepelnosprawng w umiarkowanym stopniu, na okres do 23 pazdziernika 2021r.,

- nie mozna stwierdzié od kiedy istnieje ta niepelnosprawnosé

- ustalony tym orzeczeniem umiarkowany stopien niepetnosprawnosci datuje sie zas od 25
wrzesnia 2015r. (k. 9).

Ponadto zgodnie z tresciq orzeczenia jak wyzej, P. C. moze pracowaé na stanowisku
przystosowanym do swojej niepeltnosprawnosci. Nie wymaga on przy tym zadnego szkolenia, w
tym specjalistycznego, zatrudnienia w zakladzie aktywnosci zawodowej, uczestnictwa w terapii
zajeciowej, ani wreszcie korzystania ze stalej lub dlugotrwalej opieki, czy pomocy innej osoby, ani
wspoludzialu takiego opiekuna w procesie jego leczenia albo rehabilitacji (k. 9 ).

W konsekwencji, rzecza pelnomocnika powoda bylo przedstawienie Sagdowi miarodajnych dowod6w na okolicznosé,
ze poczynajac od 1lutego 2014.r, czyli od daty zagdania obnizenia alimentéw na pozwana do symbolicznej kwoty po 50zl
m-cznie, powdd faktycznie podejmowat bezskutecznie, albo co najmniej probowal podejmowac starania o uzyskanie
dla siebie jakiejkolwiek pracy zarobkowej zgodnej ze wskazaniami zawartymi w orzeczeniu o jego niepelnosprawnosci.



W §lad za tym, obowiazkiem strony powodowej bylo udowodnienie, ze wspomniane starania zakonczyly sie
niepowodzeniem z calkowicie niezaleznych od powoda i obiektywnych przyczyn.

Tylko wtedy Sad mog}l zasadnie i zgodnie z tre$cia przywolanych wczesniej przepiséw kro rozwazy¢, czy mozliwoSci
platnicze powoda po dacie zawarcie ugody w sprawie (...), a szczeg6lnie po dacie 1 lutego 2014r. ulegly takiej
niekorzystnej zmianie, ktora przemawialaby za obnizeniem od tej daty naleznych pozwanej alimentéw z ugodzonej
kwoty po 500z} m-cznie, do symbolicznej sumy po 50z m-cznie.

Tymczasem poza wskazanym orzeczeniem, datowanym na 23 paZzdziernika 2018r., pelnomocnik powoda nie
przedstawil w czasie calego procesu w tej sprawie zadnych innych dokumentéw lekarskich dotyczacych stanu zdrowia
klienta, poczynajac od 2014r. az do chwili obecne;j.

W szczegblnoscei za$ nie zlozyl zadnego dokumentu z ktérego wynikaloby, ze powdd jest calkowicie niezdolny do
jakiejkolwiek pracy zarobkowej od 1 lutego 2014r.

Niezaleznie od tego Sad zwrocil uwage, ze pomimo powolywania sie na stan zdrowia powoda, jego pelnomocnik nie
zlozyt formalnego wniosku dowodowego o powolanie bieglego sagdowego lekarza specjalisty na okoliczno$¢ oceny
stanu zdrowia powoda, a zwlaszcza stwierdzenia, czy juz poczynajac od 1 lutego 2014r. stan ten uniemozliwial
zupelnie powodowi wykonywanie jakiejkolwiek pracy zarobkowej zgodnej z trecia istniejacych w tym czasie orzeczen
o niepelmosprawnosci.

Uwadze Sadu nie uszlo roéwniez, iz nawet powolany przez strone powodowa $w. M. C. zeznala, Ze nie zna w ogdle
rodzaju schorzen mieszkajacego razem z nia syna, ktory w ostatnim roku nie przebywal w szpitalu i powoli dochodzi
do siebie, chodzac na treningi na silowni ( k. 121v ). Ponadto Swiadek niezgodnie z prawdg probowala sugerowac
Sadowi, ze powdd nie moze podjac jakiejkolwiek pracy zarobkowej i wymaga codziennej stalej pomocy innej osoby
( por. ocena zeznan $wiadka ).

Sad nie podzielil wreszcie pogladu pelnomocnika powoda, ze z chwila wyjazdu pozwanej z matka do Norwegii nie
moégl on wywigzywac sie z obowigzku alimentacyjnego wobec niej, gdyz nie znal numeru konta bankowego wyzej
wymienionej ( k. 127v ).

Twierdzac tak, pelnomocnik przeoczyl, ze z akt sprawy komorniczej Kmp 30/09 wynikalo jednoznacznie, ze juz od 26
sierpnia 2008r. P. C. wiedzial doskonale, ze toczy sie przeciwko niemu komornicza egzekucja alimentéw ze sprawy
(-..), gdyz w tej dacie osobiscie pokwitowal u komornika odbiér zawiadomienia o wszczeciu egzekucji ( k. 4-5 w
aktach (...) ). Tak wiec wszelkie platnoSci przez niego alimentéw dla corki po tej dacie, powinny by¢ dokonywane
na konto komornika podane wyraznie we wspomnianym zawiadomieniu, a nie bezpos$rednio do rak lub na konto
pozwanej, lub jej matki. Samo zaplacenie przez powoda na konto komornika wszelkich naleznych corce alimentow,
zwalniato go zresztg z obowigzku alimentacyjnego wynikajacego ze sprawy (...) a kwestia przekazania tych $rodkéw
przez komornika matce powodki miala w tej mierze uboczne znaczenie dla meritum tej sprawy.

Uwzgledniajac zatem wszystkie przytoczone przed chwilg okolicznosci Sad oddalil takze alternatywne zadanie pozwu
jako niedostatecznie udowodnione.

O kosztach procesu w niniejszej sprawie rozstrzygnieto na podstawie art. 113ust.4 Ustawy z 28 lipca 2005r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz.U. 2019, poz. 785 ze zm. ), art.102kpc, §14ust.1pkt.7 w zw. z §8pkt.4
Rozporzadzenia M... Sprawiedliwos$ci z 3 paZdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz.U. 2019, poz. 18 ), §1ust.1 Rozporzadzenia Min.
Sprawiedliwos$ci z 9 marca 2018r. w sprawie okre$lenia wysokoéci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych
przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej ( Dz.U. 2018, poz. 536 ).



