Sygnatura akt sprawy III RC 124/19

UZASADNIENIE

W dniu 31 pazdziernika 2017r. T. K. dzialajaca przez pelnomocnika procesowego, bedacego adwokatem ustanowionym
z urzedu wniosta do Sadu Rejonowego w Kaliszu pozew przeciwko A. N. i K. N. (1) o zasadzenie na jej rzecz alimentow
od corki A. N. w kwocie po 500 zl miesiecznie poczawszy od dnia wniesienia powddztwa, platnych z géry, do 10 dnia
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnoéci ktorejkolwiek z rat, zasadzenie od pozwanej
A. N. kwoty 18.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia doreczenia pozwanej odpisu
pozwu do dnia zaplaty tytulem niezaspokojonych potrzeb powddki z czasu przed wniesieniem powddztwa o alimenty
oraz o zasadzenie od pozwanej corki K. N. (1) na rzecz powddki alimentéw w kwocie po 300 zl miesiecznie, poczawszy
od dnia wniesienia powodztwa, platnych z gory, do 10 kazdego miesigca, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pelnomocnik podniésl, iz powodka jest matka pozwanych. Powodka utrzymuje sie z renty socjalnej
w kwocie 724,40 zl miesiecznie oraz §wiadczenia opiekunczego w wysokosci 153 zI miesiecznie. S to jedyne zrodla
utrzymania powodki. W miare mozliwosci powodce pomaga W. B., jednakze pomoc ta nie jest wystarczajaca.
Miesieczny koszt utrzymania powodki ksztaltuje sie na poziomie ok. 1500-1900 zl miesiecznie. Jest ona osoba
schorowang, cierpi na chorobe nerek, watroby a takze ma problemy z ci$nieniem. Ponadto, pow6dka ma problemy
laryngologiczne oraz cierpi na powazne problemy ortopedyczne — z kregostupem i noga. T. K. ma problemy z
czynno$ciami zycia codziennego, poruszaniem sie. Nie moze ona liczy¢ na pomoc swoich corek, zaréwno finansowa
jak i faktyczna. Pozwane nie pomagaja matce w zyciu codziennym, nie interesujg sie jej sytuacja oraz nie udzielaja
pomocy powszechnie spolecznie uznawanej za naturalna w relacjach pomiedzy rodzicem a dzie¢mi. Powodka nie jest
w stanie zaspokoi¢ swoich podstawowych potrzeb, gdyz zakup wszystkich lekéw i oplacenie rachunkéw determinuje
konieczno$é ograniczenia do poziomu ponizej minimalnego m.in. kosztéw na wyzywienie. Podobnie ze Srodkami
higienicznym, czystosci, obuwiem. Zadanie zasadzenia kwoty 18.000 zl od pozwanej A. N. stanowi iloczyn 500 zi oraz
iloSci miesiecy pozostawania przez powddke w niedostatku, ktore nie ulegly przedawnieniu. Stan niedostatku w jakim
pozostawata powodka przez ostatnie 3 lata zblizony jest do aktualnego, stad przyjela ona kwote 500 zl miesiecznie.
Powodka w tym okresie nie byla w stanie zaspokoi¢ swoich podstawowych potrzeb, w tym zakupu wszystkich lekow,
odziezy, czy wyzywienia. Pelnomocnik wskazal, iz dochodzone przez powddke kwoty sg adekwatne z punktu widzenia
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanych.

Na rozprawie w dniu 5 grudnia 2017r. pozwane wniosly o oddalenie powddztwa w caloSci podnoszac, iz nie sta¢ ich
na placenie aliment6w na rzecz matki.

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt III RC 550/17.

W dniu 30 kwietnia 2018r. Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie III RC 550/17 oddalil pow6dztwo T. K.. Na skutek
apelacji pow6dki od w/w orzeczenia, Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 17 stycznia 2019r. wydanym w sprawie
II Ca 517/17 uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Kaliszu do ponownego rozpoznania.

Wobec powyzszego sprawa zostala zarejestrowana pod nowa sygnatura III RC 124/19.

Na rozprawie w dniu 23 wrzeSnia 2019r. pelnomocnik powddki ograniczyl roszczenie i wnibst o zasadzenie od
pozwanych na rzecz powddki kwot po 150 z od kazdej z nich od dnia 1 pazdziernika 2019r. bez odsetek, ptatnych do
dnia 15-go kazdego miesiaca oraz o zasadzenie kosztéw na rzecz pelnomocnika.

A. N. uznala pow6dztwo w powyzszym zakresie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwane K. N. (1) ur. (...) oraz A. N. ur. (...) sa dzie¢mi powddki T. K., pochodzgcymi z jej zwigzku malzenskiego z P. K..



Ojciec pozwanych zmarl 31 maja 1995r.
(dowdd: odpisy skrocone aktéw urodzenia k. 9,10, odpis skrécony aktu zgonu k. 11)

Powodka T. K. ma 64 lata i przyznang rente socjalna w wysokoéci 935 z} netto miesiecznie oraz zasilek opiekunczy w
kwocie 184 zI miesieczne. Innych dochodéw nie posiada.

W/w mieszka samotnie na wlasnej zabudowanej nieruchomosci o pow. ok. 4 aréw, na ktérej oprocz budynku
mieszkalnego znajduje sie maly budynek gospodarczy. Powddka uprawia warzywa, truskawki oraz hoduje 10 kur na
wlasny uzytek. Budynek jest ogrzewany weglem i drzewem. Rocznie powddka wydaje ok. 1200 zl na zakup drzewa i
ok. 1350 zl na zakup wegla. Na pozostale koszty utrzymania nieruchomosci skladaja sie podatek od nieruchomosci
w kwocie 307 zl rocznie, prad ok. 9o -120 zl na 2 miesigce, woda ok. 16,52 zl kwartalnie, wywo6z odpadéw 18 zt
miesiecznie. Powddka posiada telefon komorkowy, ktorego miesieczny koszt wynosi 75 zl. Na swoje wyzywienie
wydatkuje ok. 500 zl miesiecznie, leki ok. 500 z}. Odziez w/w kupuje w lumpeksach.

Powodka uczeszeza do lekarzy — rodzinnego, ortopedy, laryngologa, nefrologa w ramach NFZ. Powddka leczy sie
ortopedycznie od 2003r. W dniu 22 sierpnia 2014r. zlamala ko$¢ udowa lewa. Do czasu w/w zlamania powddka
poruszala sie samodzielnie.

Powodke wspiera W. B., ktory zawozi ja do lekarzy, oprzata kury, daje psu jes¢. Jego pomoc finansowa dla powodki
wynosi ok. 100 — 300 zl miesiecznie, w zaleznoSci ile powodce brakuje pieniedzy na zakup lekow.

Powodka nie posiada zadnych dlugow.

(dowod: potwierdzenie wyplaty $wiadczenia rentowego k.12, zawiadomienie Burmistrza k. 13, decyzja Burmistrza
k. 14, faktury VAT k. 15-17, 19- 37, dokument dostawy wyrobéw weglowych k. 18, paragony k. 38-42, kuponu
dotadowujace k. 43-44, zaswiadczenie lekarskie k. 45, historia choroby k. 46-78, zeznania W. B. z dn. 16.01.2018r.
k. 133 — 134 czas od 00:02:53 do 00:16:18, zeznania T. K. z dn. 3.04.2018r. k. 199- 200 czas od 00:01:17 do
00:19:25, faktury VAT k. 326-329, 348-359, zaSwiadczenie k. 410, decyzja Burmistrza k. 411,faktury VAT, paragony,
pokwitowania k. 413-417, zawiadomienie Burmistrza k. 418-419, pokwitowania k. 420, decyzja w sprawie podatku
od nieruchomosci k. 421, faktury VAT i paragony k. 422-459, zeznania T. K. z dn. 23.09.2019r. k. 462-463 czas od
00:04:16 do 00:16:54)

Pozwana K. N. (1) mieszka wraz z konkubentem, w nalezacej do niego nieruchomoéci. Cze$¢ budynku zamieszkuje
rowniez matka konkubenta pozwanej, ktéra ma oddzielne wejécie i prowadzi oddzielne gospodarstwo domowe.
Wszystkie wydatki zwigzane z nieruchomoscia, ktore wynosza miesiecznie ok. 400 zt pokrywa konkubent pozwane;j.

Konkubent pozwanej pracuje w charakterze kierowcy TIRa, za miesiecznym wynagrodzeniem wynoszacym ok. 4500
z}l netto. Jest on zadluzony na kwote ok. 500 000 zl

Pozwana jest zatrudniona na %4 etatu w Gminnej Bibliotece Publicznej w K. na stanowisku sprzataczki.
Wynagrodzenie pozwanej wynosi 550 zl brutto miesiecznie. Ponadto, jest wspolwlascicielka w 80 % firmy
transportowej swojego konkubenta, ktéra ma postaé¢ spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia. Pozostale 20 %
udzialow nalezy do konkubenta pozwanej. Za dlugi konkubenta pozwanej, komornik zajagl mu samochod firmowy.
Spoétka pozwanej i jej konkubenta nie posiada obecnie zadnego pojazdu. Pozwana na rozpoczecie dzialalnosci
zaciagnela kredyt, ktéry splaca w miesiecznych ratach po 280 zl. Na swoje utrzymanie wydatkuje od 200 zl do 300
z} miesiecznie.

W 2017r. pozwana osiagnela dochéd w kwocie 6 136,82 zl.

(...) pozwanej nie wymaga od niej, aby podjela stale zatrudnienie.



K. N. (1) jest po orzeczonym rozwodzie z K. N. (2). Ze zwiazku malzenskiego posiada czworke dzieci w wieku — 21,18,14
i13 lat. Dzieci mieszkaja z bylym mezem pozwanej, a ona jest obcigzona obowiazkiem alimentacyjnym na rzecz dzieci
w lacznej kwocie 1000 zl miesiecznie. W/w nie placi zasadzonych na rzecz dzieci alimentow.

Do 27 wrzeénia 2017r. w/w byla zaliczona do os6b niepelnosprawnych w stopniu lekkim. Z orzeczenia (...) ds.
Orzekania o Niepelnosprawnosci wynikalo, iz w/w nie ma jakichkolwiek ograniczen przy podejmowaniu pracy.

Pozwana nie pomaga w zaden spos6b swojej matce. Nie utrzymuje z nig kontaktow.

(dowdd: umowa o prace k. 130, umowa zlecenia k. 131, orzeczenie (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci k. 132,
odpis zupelny aktu malzenstwa k. 165, pismo Urzedu Gminy K. k. 173, pismo Gminnej Biblioteki Publicznej k. 183,
zeznania K. N. (1) z dn. 3.04.2018r. k. 201-202 czas od 00:36:25 do 00:51:46, zeznanie podatkowe k. 229-257,wyciag
z konta bankowego k. 258-293 )

Pozwana A. N. pozostaje w zwigzku malzenskim, z ktérego pochodzi dwdjka matoletnich dzieci w wieku 7 i 11 lat.
Rodzina mieszka w miejscowosci Z., w mieszkaniu zakupionym przez malzonkéw N. okolo 4 lata temu za kwote 64
000 zt. W lokalu malzonkowie przeprowadzili generalny remont, na ktory zaciagneli kredyt w wysokoSci 15 000 zl.
Malzonkowie przedmiotowy kredyt splacali w miesiecznych ratach po 456 zt do marca 2019r. Ponadto, w/w kupili
meble do mieszkania w kredycie, ktéry w miesiecznych ratach po 199 z} byl splacany przez teSciowg pozwane;j.

Malzonkowie N. posiadaja jeszcze drugie mieszkanie, w ktérym rodzina wezeéniej zamieszkiwala. Lokal o pow. 27 m”
zostal przez matzonkow wykupiony w 2007r. z zasobow gminnych. Obecnie pozwana robi tam prania, a w przyszlosci
zamierza je przeznaczy¢ dla jednego ze swoich dzieci. Utrzymanie obu mieszkan kosztuje malzonkéw ok. 489 zt (prad
145 z} miesiecznie, czynsz 210 zl miesiecznie, woda 25 zl miesiecznie, multimedia 109 zl miesiecznie). Malzonkowie i
ich maloletnie dzieci posiadajg telefony komoérkowe, co generuje miesieczny koszt w wysokoSci 120 zl.

Malzonkowie N. posiadajg 21 —letni samochdéd F. (...). Okolo p6l roku temu zakupili drugi samochéd za kwote 15 000
zk.

Pozwana A. N. jest zatrudniona w firmie (...) na stanowisku prasowaczki, za miesiecznym wynagrodzeniem
wynoszacym ok. 1635 zl netto (minimalna krajowa). Maz pozwanej jest zatrudniony w zakladzie (...) w K. jako malarz
budowlany. Z tytulu wykonywanej pracy w/w osiaga dochdd réwniez w wysoko$ci minimalnej krajowej tj. ok. 1635 zt
netto miesiecznie. Malzonkowie maja przyznane §wiadczenie 500+ na dzieci oraz zasilek rodzinny w wysokoéci ponad
200 zl miesiecznie.

Pozwana choruje na celiakie i wymaga przestrzegania diety bezglutenowe;j.
W 2017r. pozwana osiggnela dochéd w wysokoSci 22 181,28 zl, natomiast jej malzonek 20 470,34 zl.
Pozwana réwniez nie pomaga w zaden sposob swojej matce. Nie utrzymuje z nig kontaktéw.

(dowdd: wyciag z rachunku bankowego k. 84-129, umowa o prace k. 136, wyciag ksiag wieczystych k. 171, zeznania
A. N. z dn. 3.04.2018r. k. 200-201 czas od 00:19:25 do 00:36:25, zaswiadczenie o zatrudnieniu k. 204, zeznania
podatkowe k. 205- 224, umowa pozyczki k. 227, pismo VeraMoni k. 313, faktury VAT i paragony k. 388-396, historia
zdrowia i choroby pacjenta k. 397, zaswiadczenie lekarskie k. 398, zezniania A. N. z dn. 23.09.2019r. k. 463 czas od
00:17:25 do 00:21:30)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o wyzej powolane dowody. Sad dal wiare zeznaniom powddki,
pozwanych oraz §wiadka W. B. w zakresie ujetym w stanie faktycznym.

Sad nie dal wiary powodce co do przeznaczanej przez nia kwoty 800 zl na wyzywienie. W ocenie Sadu koszt ten
zostal przez nig zawyzony i przyjal, ze kwota 500 zl jest adekwatna do potrzeb powo6dki w tym zakresie. Tym bardziej,
ze powodka uprawia warzywa, truskawki oraz hoduje 10 kur na wlasny uzytek. Sad nie dal réwniez wiary powddce



do okolicznoéci, iz jej miesieczne utrzymanie wynosi 1900 zl. Powodka nie udowodnita powyzszego twierdzenia. Z
zebranego w sprawie materialu wynika, iz usprawiedliwione potrzeby powodki wynosza miesiecznie ok. 1382 zl.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 128 KRiO (Dz.U. z 2015 r. poz. 2082 ze zm.) obowiazek dostarczania §rodkéw utrzymania, a w miare
potrzeby takze §rodkéw wychowania (obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.

Zgodnie z art. 135 § 11 2 KRiO zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Art. 133 § 1 KRiO stanowi, iz rodzice obowiazani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. § 2 tego artykulu stanowi, iz poza powyzszym wypadkiem uprawniony do Swiadczen
alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku.

Zatem powstanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem rodzicow jest uzaleznione od zaistnienia okre$lonych
przestanek. Po stronie rodzicow przestanka jest ich stan niedostatku, natomiast dzieci musza mie¢ mozliwosci
zarobkowo — finansowe, aby spelié nalozony na nich obowigzek. Przeslanki niedostatku rodzicow i mozliwosci
zarobkowych dzieci musza zosta¢ spelione lgcznie.

Niedostatek wystepuje wtedy, gdy uprawniony nie moze w peli wlasnymi sitami, z wlasnych $rodkéw, zaspokoié
swoich usprawiedliwionych potrzeb (por. komentarz do art. 133 Alimenty KRiO red. Ignaczewski 2016, wyd. 4,
legalis).

Powddztwo T. K. zaslugiwalo na uwzglednienie. W ocenie Sadu zasadne jest ustalenie obowigzku alimentacyjnego
pozwanych corek wobec matki na kwote po 150 zl miesiecznie od kazdej z nich (Yacznie 300 zl). Przy czym nalezy
wskazad, iz pozwana A. N. uznata powddztwo w/w zakresie.

Powddka jest osoba starsza, schorowana, a uzyskiwany przez nig dochéd nie wystarcza na zaspokojenie jej
usprawiedliwionych potrzeb. Doch6d powddki wynosi lacznie 1119 zlotych miesiecznie (935 z} renty socjalnej i 184 zt
zasitku opiekunczego), natomiast jej miesieczne usprawiedliwione potrzeby wynosza ok. 1382 zl. W/w z racji wieku
i stanu zdrowia nie ma mozliwo$ci uzyskania dodatkowego dochodu. W. B. nie jest w zaden sposbb zobowigzany do
wspierania powddki finansowo, czy w jakikolwiek inny sposob. Jezeli takiej pomocy w/w udziela powodce, to tylko i
wylacznie ze swojej dobrej woli. Obowiazek pomocy rodzicom na staro$¢, ktorzy znajduja sie w niedostatku spoczywa
przede wszystkim na ich dorostych dzieciach.

Sytuacja zyciowa i majatkowa pozwanych pozwala na partycypowanie przez nie w kosztach utrzymania matki
na poziomie po 150 zt miesiecznie. Zar6wno A. N. jak i jej siostra K. N. (1) nie sg niezdolne do pracy. Nalezy
wskazac, iz pozwana K. N. (1) nie wykorzystuje swoich mozliwosci zarobkowych, swiadczac prace jedynie na Va
etatu, za wynagrodzeniem wynoszacym 550 zl brutto miesiecznie. W/w nie ma ograniczen by podja¢ prace w pelnym
wymiarze czasu. Jak sama zeznala, jej konkubent nie wymaga od niej podjecia pracy na caly etat. Nalezy uznacd,
ze mozliwoSci zarobkowe pozwanej K. N. (1) sa na takim samym poziomie, jak mozliwosci zarobkowe A. N. tj. na
poziomie minimalnej krajowej. Jak wynika z zebranego w sprawie materiatu dowodowego zaré6wno pozwana K. N.
(1), jak i pozwana A. N. w zaden spos6b nie pomagajg swojej matce, nie utrzymuja z nig kontaktu. W/w powinny
wygospodarowac kwote 150 zt miesiecznie na alimenty na rzecz swojej

matki.

Biorgc pod uwage powyzsze i na podstawie wyzej powolanych przepiséw Sad orzekl jak w punktach 1 i 2 sentencji
wyroku.



Orzeczenie o rygorze natychmiastowej wykonalnoS$ci zawarte w punkcie 3 sentencji wyroku oparto na treSci art. 333
§ 1 kpc.

Sad w punkcie 4 sentencji wyroku na zasadzie art. 203 § 11 2 kpc w zw. z art. 355 kpc umorzyl postepowanie w
pozostalym zakresie (tj. w zakresie zasgdzenia od pozwanej A. N. kwoty 18.000 zl tytulem niezaspokojonych potrzeb
powodki z czasu przed wniesieniem powoddztwa, zasgdzenia od pozwanej A. N. alimentow w kwocie 500 zt miesiecznie,
a od pozwanej K. N. (1) w kwocie 300 zl), z uwagi na ograniczenie roszczenia pozwu przez pelnomocnika powddki na
rozprawie w dniu 23.09.2019r.

O kosztach jak w punkcie 5 sentencji wyroku Sad orzekl w oparciu o przepis art. 102 kpce, biorgc pod uwage sytuacje
zyciowa i finansowa powodki oraz pozwanych.

Powodka byla reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu, bedacego adwokatem. Wynagrodzenie pelnomocnika w
przedmiotowej sprawie jak w punkcie 4 sentencji postanowienia zostalo ustalone w oparciu o przepis § 8 ust. 3 w zw.
7 § 4 ust. 2 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714
ze zm. ), ktorg to kwote na podstawie § 4 ust. 3 tego samego rozporzadzenia powiekszono o nalezny podatek VAT.



