Sygn. akt IT K 1276/22

WYROK
WIMIENIURZECZPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 9 grudnia 2022 roku
Sad Rejonowy w Kaliszu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Daniel Hudak
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Jolanta Konieczna
W obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu A. D.
po rozpoznaniu dnia 09.12.2022r.
sprawy
S. G.synaK.iW.zdomu L.,
ur. (...) we W.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 lipca 2022r. w K. dokonal kradziezy rozbdjniczej w ten sposob, ze wykorzystujac nieuwage sprzedawczyni
kwiaciarni znajdujacej sie przy ul. (...) w K. z drewnianej kasetki znajdujacej sie na stole zabral pieniadze w kwocie
nie nizszej niz 20,00 zl a nastepnie w celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionych pieniedzy, grozil metalowym
nozem wlascicielowi kwiaciarni T. B., ktory probowal udaremnic kradziez mienia, czym spowodowat straty w kwocie
nie nizszej niz 20,00 zl na szkode T. B., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat od dobycia w okresie
od dnia 18 czerwca 2014r roku do dnia 18 czerwca 2019 roku kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 10 miesiecy
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 20 grudnia 2017 roku w sprawie III K 65/17 za umy$lne
przestepstwo podobne,

Y. o czyn z art. 281 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

1. oskarzonego S. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wypehiajacego dyspozycje art. 281 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 281 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego ) roku 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

2.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, zalicza oskarzonemu okres faktycznego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 30.07.2022r. od godz. 19:15;

3. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza rozkladanego opisanego pod
poz. Drz (...);

4. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych i obcigza nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK1276/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S.G. w dniu 30 lipca 2022r.

w K. dokonal kradziezy
rozbojniczej w ten
sposob, ze wykorzystujac
nieuwage sprzedawczyni
kwiaciarni znajdujacej sie
przy ul. (.) w K
z drewnianej kasetki
znajdujacej sie na stole
zabral pieniadze A
kwocie nie nizszej niz
20,00 zI a nastepnie
A celu utrzymania
sie w posiadaniu
skradzionych pieniedzy,




grozil metalowym nozem
wlascicielowi  kwiaciarni
T. B., ktéry probowal
udaremnié kradziez
mienia, czym spowodowal
straty w kwocie nie nizszej
niz 20,00 zl na szkode
T. B., przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu
pieciu lat od odbycia
w okresie od dnia 18
czerwca 2014r roku do
dnia 18 czerwca 2019 roku
kary pozbawienia wolno$ci
W wymiarze 10 miesiecy
orzeczonej wyrokiem Sadu
Okregowego w Kaliszu z
dnia 20 grudnia 2017 roku
w sprawie III K 65/17
za umyS$lne przestepstwo
podobne,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
T. B. jest wlasScicielem | protokoél zawiadomienia 5-6
kwiaciarni mieszczacej sie ) o
w K. przy ulicy (...). W dniu protokol ogledzin miejsca | 7-8
30 lipca 2022 . o§karzony zeznania Swiadkow: T. B. | 338-339
S. G. okolo godziny 17.12
przyszedl do kwiaciarni | N. C, 339-339V
pokrzywdzonego
po}ojonej naprzeciwko protok(')} przeszukania 0-11
cmentarza. Zaméwil | mieszkania
bukiet czerwonych ro6z i ) 20-22
, ., | protokdt przeszukania
za ktory zaplacil. 1 _
. osoby 9, 20-22
Podczas gdy obstugujaca
go  sprzedawezyni - N. | hiookol zatrzymania | 4051
C. udala sie na | soby

zaplecze w celu realizacji

zamoéOwienia,  oskarzony
zabral z  drewnianej
kasetki  pienigdze w

kwocie nie nizszej niz
20 zl. Pracownik po
uslyszeniu dzwieku monet
moglo
kradziezy

podejrzewal, Ze
dojsé do

protokél ogledzin noza

nagranie z monitoringu
(no$nik plyta CD)
protokot odtworzenia
zapisu

material pogladowy

36-38, 155-157

48-51




pieniedzy z niezamknietej
kasetki znajdujacej sie na
stole za tzw. wystawka.
Gdy N. C. wyszla
na zewnatrz zauwazyla
stojacego oskarzonego
przy stole z Kkasetka.
Zapytala go czy nie
zabral pieniedzy zZ
kasetki, czemu oskarzony
zaprzeczyl. Podejrzewajac,
ze dokonano kradziezy,
poinformowala

natychmiast o zdarzeniu
przebywajacego niedaleko
pracodawce,  sugerujac
kontrole monitoringu w
celu wyjasnia watpliwoéci.
T. B. — po stwierdzeniu
zasadnoéci  podejrzenia
dokonania kradziezy -
niezwlocznie udal sie na
miejsce zdarzenia. Po
dotarciu do oddalajacego
sie oskarzoneg, podjal
poscig za sprawca
kradziezy. Gdy go dogonil,

apelowal do niego
aby oddal skradzione
pieniadze. Oskarzony
trzepnat bukietem

pokrzywdzonego w glowe.
Pokrzywdzony uzywal
gazu lzawigcego.
Oskarzony zaprzeczyt
dokonaniu kradziezy i
gdy wuslyszal zapowiedZ
wezwania Policji zaczal
uciekac¢. Podczas zajScia S.
G. gdy znalaz} sie z T. B.
na §rodku ulicy, wyjal nozi
zaczal nim wymachiwac¢ w
kierunku pokrzywdzonego
w celu utrzymania sie w
posiadaniu skradzionych
pieniedzy. T. B. zrobil
wowczas krok  wstecz.
Oskarzony przeszedl na
chodnik i wowczas
po zatelefonowaniu do




nieustalonej
powiedzial

osoby,

pokrzywdzonemu, ze jego
go dojada, co
pokrzywdzony odebral
jako grozbe. Z uwagi
powstala  sytuacje,
pokrzywdzony T. B.
zrezygnowal z kontynuacji
poécigu, po czym wroécil
po telefon i zawiadomil
odpowiednie stuzby.

ziomki

na

Na  skutek
dzialan, S. G.
zatrzymany przez patrol

podjecia
zostal

funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w K.
W wyniku przeszukania
mieszkania zajmowanego
przez sprawce odnaleziono
noéz. Po
osoby S. G. zatrzymano
robwniez portfel m.in. z
gotowka w kwocie 170 z}
(w banknotach o nominale
2 X 10, 3 X 50) i monetach
16,70 zh.

przeszukaniu

S. G. urodzil sie w (...)r.
Z zawodu jest kucharzem
o wyksztalceniu Srednim.
Zatrudniony w  firmie
. 1/4
wynagrodzeniem 1000 zi
miesiecznie. Kawaler. Na

utrzymaniu posiada dwoje

na etatu z

dzieci: corki w wieku 8
i 10 lat. Wielokrotnie
karany = sadownie @ w
latach 2005-2017r. W
tym przez Sad Okregowy
w  Kaliszu na kary
pozbawienia wolnoSci.
Ostatnio odbywal kare 10
lat pozbawienia wolnosci
na mocy wyroku lgcznego
Sadu  Okregowego w
Kaliszu z dnia 20.12.2017r.

wyjasnienia oskarzonego
w zakresie
osobowych

danych

337




sygn. akt III K 65/17 do
dnia 18.06.2019 r.

Informacja z K. 86-88

wywiad kuratora 313-315

informacja o pobytach i | 95-98

orzeczeniach

89-152
odpisy orzeczen
163-164

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. S.G.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Okolicznosci Powyzszym  elementom | 338-339

nieudowodnione a [ wyjasnien sad nie dal

przedstawione w | wiary, gdyz  przecza

wyjasnieniach im wiarygodne zeznania

oskarzonego: pokrzywdzonego T. B..

- brak wuzycia noza,

gdyz mial znajdowac sie
w plecaku konkubiny a
oskarzony po zdarzeniu
nie wchodzil do domu ,

- uzycie kamienia i
pokazanie g0

pokrzywdzonemu,

- zaproponowanie
pokrzywdzonemu zwrotu
ukradzionych pieniedzy.

2. OCena DOWOdoéw




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

Zeznania pokrzywdzonego

T. B.

Dokonujac ustalen
faktycznych Sad oparl
sie na konsekwentnych
zeznaniach
pokrzywdzonego, ktore w
zasadniczych  kwestiach
byly konsekwentne,
logicznie 1 przez to
przekonywujace.
czym zeznania $wiadka
mialy
spontaniczny.

Przy

charakter
Koreluja
przy tym z zeznaniami
N. C. i
w  postaci

dokumentami
protokolow
osoby
jego
zamieszkania.

z  przeszukania
oskarzonego i
miejsca
Pokrzywdzony w sposo6b
jednoznaczny,
kategoryczny i wolny od
jakichkolwiek
przypuszczen  wskazuje
na jednoznaczny zamiar
dzialania oskarzonego w
zakresie utrzymania sie w
posiadaniu ukradzionych
pieniedzy.  Nie  mial
watpliwosci, ze sprawca
uzyl néz w okreslonym
celu.

Zeznania N. C.

Nie  spos6b  réwniez
odmowié
wiarygodnoéci $wiadkowi,
gdyz tre$C jego zeznan

waloru

znajduje potwierdzenie w
obiektywnym  dowodzie
W postaci zapisu z

monitoringu a  nadto




w fragmencie wyjasnien
oskarzonego co do faktu
kradziezy pieniedzy z
kasetki.

czeSciowo
oskarzonego

wyjasnienia

S.

G.

W toku postepowania
przygotowawczego

sie
w cze$ci do popelnienia

oskarzony przyznal

zarzucanego mu czynu
w  zakresie kradziezy
pieniedzy. Powyzsze
koreluje z  dowodem

w postaci nagrania z
monitoringu a nadto z
N. C. i T
B.. Powyzsze przyznanie
wynikalo z faktu, iz

oskarzony wiedzial juz na

zeznaniami

etapie skladania wyjasnien
o  istnieniu  dowodu
w postaci nagrania z

monitoringu kwiaciarni.

Protokoly w
przeszukan, ogledzin.

tym

Powyzsze dokumenty
urzedowe sporzadzone
zostaly przez upowaznione
osoby w ramach
przyznanych im
kompetencji. Nie byly
one  podwazane  tak

pod wzgledem formalnym
jak i merytorycznym w
toku postepowania przez

strony.
Opinia sadowo — | Opinia biegtych
psychiatryczna psychiatrow jest pelna,

jasna i wewnetrznie
niesprzeczna. Dowdd ten
przeprowadzony byl na
podstawie wszechstronnej
analizy  akt  sprawy,
dokumentacji  lekarskiej
i jednorazowego badania
psychiatrycznego.
wypowiedzieli

sposob

Biegli
sie w
klarowny i




odpowiedzieli na wszelkie
pytania majace zasadnicze
znaczenie w kwestiach
okreslonych wart. 318112
k.k.

Informacja z K. odpisy | Dokumenty powyzsze

wyrokéw, wywiad | wystawione byly przez

srodowiskowy, upowaznione podmioty i
w ramach przyznanych im
kompetencji, ktorych tresé
i forma nie byly negowane
przez zadna ze stron.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1 czesciowo wyjaénienia | Oskarzony zanegowal,
oskarzonego jakoby uzywal wobec

' pokrzywdzonego noza -

zeznania ktory  mial  wedhug

M. D. (1) jego wyjasnien -

znajdowacé sie wowczas
w plecaku konkubiny w
Idac dalej
za  nieprawdziwe sad
uznal takze twierdzenia

mieszkaniu.

0 uzytym kamieniu
i proponowaniu zwrotu
pieniedzy

pokrzywdzonemu, co nie
znalazlo odzwierciedlenia
w pozostalych dowodach
uznanych za wiarygodne,
przy jednoczesnych
konsekwentnych
zeznaniach
pokrzywdzonego.
Reasumujac Sad odmowil




wiarygodno$ci

wyjasnieniom

oskarzonego w  czedci,
ktéra nie pokrywa sie
z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym. Sa
one bowiem sprzeczne ze
zgromadzonym w sprawie
pozostalym
dowodowym, ktéry sad
uznal za podstawe swoich

materialem

ustalen a ktérych wymowa
jest jednoznaczna.

Sad  uznal  zeznania
konkubiny  oskarzonego
M. D. (2) za nieprawdziwe
w zakresie w jakim
Swiadek =zeznal, ze jej
konkubent nie posiadal
W czasie zarzuconego mu
czynu noza, ktéry w czasie
zdarzenia mial znajdowac
sie w jej plecaku. Zarazem
zeznala, ze w/w nie
wchodzil od mieszkania i
siedzial caly czas na klatce
schodowej - co zdaniem
sadu - mialo uwiarygodnié
przedstawiona przez tego
Swiadka wersje.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

S.G.

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Wedlug art.281 kk. ze
kto, w celu utrzymania
sie w posiadaniu zabranej
rzeczy, bezpoérednio po
dokonaniu kradziezy,
uzywa przemocy wobec
osoby lub grozi
natychmiastowym jej
uzyciem albo doprowadza
czlowieka do  stanu
nieprzytomnosci lub
bezbronnosci, podlega
karze pozbawienia
wolno$ci od roku do
lat 10. W judykaturze
i literaturze przedmiotu
podkre$la sie, ze byt
kradziezy rozbdjniczej
jako przestepstwa
dwuaktowego, zalezy
jednak od wiezi czasowo-
sytuacyjnej miedzy tymi
dwoma czynno$ciami, a
wiec jest tu wymagane,
aby podejmowane przez
sprawce srodki A
celu  utrzymania  sie
w  posiadaniu  rzeczy
byly podjete zaraz po
kradziezy @ lub  mialy
miejsce podczas poScigu
za sprawca, podjetym i
trwajacym nieprzerwanie
po kradziezy (wyr. SN z
12.9.2013 r., V KK 205/13,
L.).

Ponadto wskazuje sie
na istotne przedmioty
ochrony ustalone tym
przepisem tj. wlasnosé
lub posiadanie rzeczy oraz
w wolno$é, nietykalno$c¢
cielesng, zdrowie lub
wrecz zycie. Kradziez
rozbdjnicza wymaga
zachowania winy umyslnej
w zamiarze bezpoSrednim
kierunkowym i taki zamiar




zostal oskarzonemu
udowodniony. Przy tej

szczegolnej odmianie
kradziezy, wymagane
jest tu dokonanie

zaboru cudzej rzeczy w
celu jej przywlaszczenia,
a ponadto  nastepne
podjecie  czynno$ci w
celu  utrzymania  sie
w posiadaniu zabranej
rzeczy. Wystepuje tu wiec
podwoéjna  kierunkowos$é
dzialania sprawcy (tak
M. Dabrowska-Kardas, P.
Kardas, w: A. Zoll,
KK. Komentarz. Cze$é
szczegOlna, t. 3, 2008,
s. 161). Istotne jest, aby
sprawca, oddalajac sie
z miejsca czynu, byl
w posiadaniu zabranej
pokrzywdzonemu rzeczy.
Natomiast nie ma
tu znaczenia, czy
zasadniczym  motywem
jego dzialania jest chec
udaremnienia poScigu, czy
tez wylacznie utrzymanie
sie w posiadaniu
zabranej rzeczy. Oczywiste
jest bowiem, ze chec
udaremnienia  poécigu,
przy posiadaniu przez
sprawce zabranej rzeczy,
wigze sie jednocze$nie z
zamiarem utrzymania sie
w jej posiadaniu (por. wyr.
SN z 28.11.1990 r., IT KR
97/90, OSNKW 1991, Nr

79, Poz. 40).

Przy ocenie czynu
sprawcy nie ma znaczenia
okoliczno$¢, czy proby
zatrzymania i odzyskania
rzeczy po  kradziezy,
podejmuje osoba
pokrzywdzona kradzieza,
czy tez  proby @ te




podejmuje inna osoba.
Ponadto z mocy art.
130 § 3 kw. kradziez
rozbdjnicza — podobnie
jak rozbdj - nie jest objety
przepolowieniem i stanowi
przestepstwo niezaleznie
od wartoéci skradzionej
rZeczy.

Zgodnie z art. 64 § 1
k.k. recydywa specjalna
podstawowa zachodzi,
gdy sprawca skazany
za przestepstwo umyslne
na kare pozbawienia
wolnoéci, w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary, umyslnie
popekia przestepstwo
podobne do tego, za
ktére byl juz skazany.
Wszystkie przestanki maja
rbwnowazny charakter i
musza byé spelnione
kumulatywnie.

0] podobienstwie
przestepstw, z  uwagi
na kryterium tozsamosSci
rodzajowej,  decydujace
znaczenie bedzie mialo

ustalenie, czy
poréwnywane w
konkretnej sprawie
przestepstwa byly
skierowane przeciwko
temu samemu
szczegblnemu dobru
prawnemu, bedacemu
przedmiotem  ochrony.
Tozsamos$é rodzajowa

przestepstw  wynika z
znamiona przestepstw
przypisanych skazanemu
w opisie czynu, w tym
sposob dzialania sprawcy,
charakter = naruszonego
dobra prawnego. Nie ma
znaczenia, ze dochodzi




do naruszenia — ponad
tozsamego —  jeszcze
innego dobra prawnego.
Skazany odbywal kare
pozbawienia wolnosci w
wymiarze  powyzej 6
miesiecy za przestepstwa
przeciwko mieniu i w
ciggu 5 lat od jej
odbycia popehil umyslne
przestepstwo podobne.

Artykat 53 & kk
stanowi, iz sad wymierza
kare wedlug swojego
uznania, w granicach
przewidzianych przez
ustawe, baczac, by
jej dolegliwo$c nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia A
szczegblnosci motywacje
i spos6b  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popekienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popelnienie
przestepstwa wspélnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowiazkow,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlasciwosei i warunki
osobiste sprawcy, sposob




zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$céuczynienie w
innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwosci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego. § 2

Sad, uwzgledniajac
znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu a takze dyrektywy
okre$lone z art. 53 kk.
uznal, ze karag adekwatng
do winy S. G., bedzie
kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Kara pozbawienia
wolnoSci w orzeczonym

rozmiarze pozwoli
zrealizowaé wobec
sprawcy cele

zapobiegawcze i A
ocenie Sadu uwzglednia
réwniez  potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Jako
okoliczno$¢  obcigzajaca
sad potraktowal
wielokrotna karalnos¢
oskarzonego w tym w
za przestepstwa przeciwko

mieniu, popekienie
przestepstwa  godzacego
AU istotne wedlug
ustawodawcy dobra

chronione (zycie, zdrowie,
mienie) a takze dzialanie
z niskich pobudek.
Stopien winy poteguje
wczesniejsza karalno$c i
obecne dzialanie w ramach
recydywy szczegolnej
podstawowe;j. S. G.
to osoba niepoprawna,
ktéra nie wycigga




oczekiwanych wnioskow

wobec uruchomionej
wobec niego
prawnokarnej reakcji
organéow wymiaru

sprawiedliwo$ci. Pomimo
dlugotrwalej izolacji w
warunkach  wieziennych
bezrefleksyjnie  powraca
na przestepcza droge.
Oskarzony jest osoba -
ponad wszelka watpliwo$¢
— poczytalng. Nie bylo
podstaw do stwierdzenia
zaburzen psychicznych w
typie psychozy, istotnych
zaburzen nastroju oraz
upoSledzenia
umyslowego. Wedlug
bieglych psychiatrow
sadowych stwierdzono
jedynie uzaleznienie od
Srodkow
psychoaktywnych oraz
osobowo$¢ dyssocjalna a
powyzsze nie  moglo
stanowic podstawy
uznania zajScia przestanke
z art. 31 § 11 2 kk.
(vide : opinia sgdowo
— psychiatryczna 190—
195 k.). Posiadal pelna
Swiadomosé
podejmowanych czyndéw i
zdawala sobie sprawe z ich
nagannosci i karygodnoéci
a pomimo tego w
ramach realizacji swojego
umy$lnego
bezposredniego zamiaru,
konsekwentnie wypenil
znamiona wystepku z
art. 281 k.k. co
ponad wszelka watpliwosé
dowiodlo przeprowadzone
postepowanie karne.

3.2. Podstawa
skazania

prawna
albo




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
sie




do przypisanego czynu

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
S. G. 2 Na podstawie art. 6381 k.k.
sad na poczet orzeczonej
3

kary pozbawienia wolnoSci
zaliczyl okres od dnia 30.
07.2022r godz. 19:15, gdyz
taka data wskazana zostala
w protokole zatrzymania
osoby (vide: k .19.). Brak
wskazania daty koncowej

wynikal z  chronologii
podejmowanych
czynnoSci  przez  sad

a dotyczacych kwestii
dalszego stosowania
tymczasowego

aresztowania.

Na podstawie art. 44 § 2
k.k. Sad orzekt przepadek
dowodu
postaci
noza.

rzeczowego w
rozkladanego
Przepis wskazany
wyzej przyznaje sadowi
kompetencje do
orzeczenia (fakultatywna
i obligatoryjna w
wypadkach  wskazanych

w ustawie) przepadku
przedmiotéw, ktore
shuzyly lub byly
przeznaczone do
popelnienia przestepstwa.
Z opisu czynu
nieprawomocnie
przypisanego

oskarzonemu ewidentnie
wynika podstawa do
zakwalifikowania tego
dowodu jako przedmiotu,




ktoéry stuzyt do popetienia
przestepstwa.

Ugruntowane jest
stanowisko w judykaturze
stanowiace, iz artykul 44
§ 2 Lkk. daje sadowi
mozliwosé orzeczenia
przepadku przedmiotéw,
ktore shuzyty lub
byly przeznaczone do
popekienia przestepstwa.

Przepadkowi ulegaja
wylacznie przedmioty
pochodzace zZ
przestepstwa

rozpoznawanego w
sprawie. Przedmiot stuzy
do popelnienia

przestepstwa, jeSli zostal
specjalnie w tym celu
wytworzony, jak i
wowczas, gdy przedmiot
ten co do zasady
wykorzystywany jest w
celach uzytkowych, jednak
in concreto postuzono
sie nim do popeienia
przestepstwa. Jest to
zatem przedmiot, ktérego
zastosowanie warunkuje
popelnienie przestepstwa,
por. Sad Apelacyjny w
Warszawie wyrok z dnia
4 czerwca 2018 r., IT AKa
71/18, L..

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,




zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

O kosztach postepowania
orzeczono w  oparciu
o dyspozycje art. 626
§ 1 kpk w zw
z art. 624 kpk
zwalniajac oskarzonego od
obowiazku ich uiszczenia.
Stan majatkowy i osobisty
oskarzonego uzasadnia,
7 jest on w
stanie uiéci¢ tych kosztow
bez uszczerbku dla
koniecznego utrzymania
siebie i rodziny. Jego
doch6d to 1000 1zl
miesiecznie a na
utrzymaniu ma dwoje
maloletnich  dzieci na
ktére placi alimenty po
400 zt na kazde z nich. Nie
posiada majatku.

7Ze nie

7. Podpis




