7.Sygn. akt I K 1678/21

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2022r

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko
Protokolant st. sekr. sqdowy Agnieszka Debowa
w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21.10.2022r

sprawy K. G. syna A.iB. zd. K. ur. (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

w maju 2020 roku w nieustalonym miejscu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej dla siebie przywlaszczyt sobie
powierzona mu rzecz ruchoma w postaci samochodu marki S. (...) o nr VIN (...) o wartoéci 30 750 zl nalezacego do
firmy (...) GMBH Sp. z 0.0. w ten sposob, ze zawarl, umowe najmu przedmiotowego pojazdu w dniu 29 grudnia 2019
roku a nastepnie nie zwrdcil go wynajmujacemu A. B., czym dzialal na szkode (...) GMBH Sp. z 0.0., przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreélonego w art. 64 § 1 kk

tj.oczyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu wypelniajacego dyspozycje art. 284 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1kk, z tym uzupelieniem, ze czynu tego dopuscil sie po odbyciu kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Tychach w sprawie o sygn. I K 826/10 z dnia 06 czerwca
2011r za umySlne przestepstwa podobne i za to na podstawie art. 284 § 2 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

sedzia Agnieszka Wachlaczenko

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1K1678/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie




do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

~7.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. K. G. W maju 2020 roku

w nieustalonym miejscu,
A celu osiagniecia
korzySci majatkowej dla
siebie przywlaszczyl sobie
powierzong mu rzecz
ruchoma w  postaci
samochodu marki S. (...) o
nr VIN (...) o wartoS$ci 30
750 zl nalezacego do firmy
(...) GMBH Sp. z 0.0. w ten
sposoéb, ze zawarl, umowe
najmu przedmiotowego
pojazdu w dniu 29
grudnia 2019 roku a
nastepnie nie zwrdcil go
wynajmujacemu A. B,
czym dzialal na szkode
(...) GMBH Sp. z o.0.,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa




okre§lonego w art. 64 § 1
kk, z tym uzupelieniem,
ze czynu tego dopuscil
sie po odbyciu kary
1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Tychach w sprawie o
sygn. IIK826/10 zdnia 06
czerwca 2011r za umyslne
przestepstwa podobne, tj.
czynzart. 284 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
I. A B. prowadzi | 1.zeznania A. B. 1.k .34
dzialalno§¢ gospodarcza

2. umowa najmu pojazdu | 2. k. 123

polegajaca m. in. na
wynajmie pojazdéow. W
dniu 29 grudnia 2019
r. pokrzywdzony wynajal
bezterminowo samocho6d
osobowy marki S. (...), o
nr VIN (...) oskarzonemu
K. G.. Do marca 2020 r.
oskarzony wywiazywal sie
z platno$ci za wynajem
regularnie, w  marcu
rozpoczely sie problemy.
Do 4 maja 2020 r. A. B.
mial telefoniczny kontakt z
oskarzonym. Po tej dacie
kontakt sie urwal.

Przedmiotowy pojazd jest
wlasno$cia (...) GMBH Sp.
Z0.0.

3. umowa leasingowa
4. zeznania G. M.,

5. czeSciowo wyjasnienia
poskarzonego

3. k. 41-42, 81-84, 89-96
4.k. 87

5.k. 225

II. Wobec braku kontaktu
z oskarzonym, A. B. zaczal
poszukiwaé oskarzonego
oraz wynajetego pojazdu

reke.
pojazd

na wlasng
Przedmiotowy

1. zeznania A. B.
2. zeznania M. C.

3. protokot przeszukania

1. k. 3-4,
2.k.12-13

3. k. 18-20

4.k.7-9




zostat wystawiony do
sprzedazy na portalu F.

przez M. C..

4. protokol zatrzymania
rZeczy

5. protokot ogledzin,

6. opinia

5. k. 21-27

6. k. 48-55, 57-64, 66-73

III. w  okresie od
19 kwietnia 2016 .
do 17 lutego 2017 .
K. G. odbywal Kkare
1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Tychach w sprawie
o sygn. II K 826/10
z dnia 06
2011 Tr. obejmujacym
skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Tychach z
dnia 27 lutego 2009 r. w
sprawie o sygn. II K 21/09
za czyn z art. 286 § 1 k.k.

czerwca

1. odpis wyroku

1. k. 151-152

IV. Oskarzony K. G. ma
36 lat. Ma wyksztalcenie
$rednie, nie ma zawodu.
Obecnie nie pracuje -
jest pozbawiony wolnosci.
Nie ma majatku wiekszej
warto$ci.  Jest
wolnego, na utrzymaniu
ma dwoje dzieci.

stanu

Byl wielokrotnie karany.

1. dane osobowe

2. dane o karalnoS$ci

1. k. 161, 225

2. k. 113-116, 151-156

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

7.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

L-IV. 1. zeznania A. B. Na podstawie
' ) wymienionych dowodoéw
2. umowa najmu pojazdu Sad ustalil stan faktyczny
. w sprawie. Sad dal wiare
3. umowa leasingowa o
wyja$nieniom
4. zeznania G. M., oskarzonego w  czeSci
w jakiej wyjasnil on,
5. czeSciowo wyjasnienia | iz wynajal przedmiotowy
poskarzonego pojazd i nie zwrdcil go po
. zaprzestaniu korzystania
6. zeznania M. C. . . .
z niego, a takze nie
7. protokol przeszukania poinformowat A. B. o
miejscu przechowywania
8. protokél zatrzymania | pjazdu. W  pozostalej
rzeczy czeSci  dowody tworza
spojng caloé¢ a ich
9. protokot ogledzin, wiarygodno$¢ nie budzi
10. opinie watpliwoéci Sadu
11. odpisy orzeczen, karta
karna
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1. wyjasnienia | Sad nie dal wiary
oskarzonego wyja$nieniom
oskarzonego w  czeSci
w jakiej wyjasnil on,

iz przedmiotowy pojazd
nadal znajduje sie na
terenie Wielkiej Brytanii,
gdyz przecza
zeznania M. C.
opinie bieglych z dziedziny
mechanoskopii.

temu
oraz

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

K. G.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zgodnie z trescig art. 284
§ 2 k.k. karze podlega
ten, kto przywlaszcza
sobie powierzona mu rzecz
ruchoma. Przywlaszczenie
to  jakikolwiek  czyn
uzewnetrzniajacy zamiar
wlaczenia rzeczy lub prawa
majatkowego do wlasnego

majatku  (wyr. SN z
2.12.2008 r., III KK
221/08, Prok. i Pr. -

wkl. 2009, Nr 5, poz. 13;
L. Wilk, w: Krolikowski,
Zawlocki (red.), Kodeks




karny. Cze$c¢ szczegblna,
t. 2, 2017, s. 708). Czyn
sprawcy przywlaszczenia
dotyczy rzeczy, ktora objal
on wczesniej we wladanie
w sposob legalny.

Oskarzony K. G. zawarl
umowe najmu pojazdu,
a nastepnie pojazdu tego
nie zwrdécil ale (osobiScie
lub przez posrednika)
sprzedal go osobie trzecie;j.
W okresie od 19 kwietnia
2016 r. do 17 lutego
2017 r. K. G. odbywal
kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia
orzeczong

wolnoéci
wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Tychach w sprawie

o sygn. II K 826/10
z dnia 06 czerwca
2011 r. obejmujacym

skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w Tychach z
dnia 27 lutego 2009 r. w
sprawie o sygn. II K 21/09
za czyn z art. 286 § 1 k.k. —

art. 64 § 1 k.k.

7.KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. G. Wymierzajac
oskarzonemu kare 10
miesiecy pozbawienia
wolnoéci Sad mial na




uwadze dyspozycje art. 53
i1158 2 k.k.

Oskarzony dzialal
umy$lnie z zamiarem
bezpo$rednim.  Stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu nalezy uznaé¢ jako
spory. Oskarzony godzil
w cudzg wlasno$¢. Szkode
wyrzadzil zar6wno A. B.,
ktorego pozbawil jednego
z narzedzi do prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej i
uzyskiwania zarobku oraz
leasingodawce,  ktorego
pozbawil ruchomosci.
Oskarzony nie wyrazil
skruchy, czynu dopuscil
sie w warunkach art. 64 §
1k.k. Istotna okolicznoécia
obcigzajaca jest uprzednia
wielokrotna karalnosé
oskarzonego. Czyny, za
ktére byl skazywany to
gléwnie czyny przeciwko
mieniu. Pozwala  to
przyja¢, iz popelnianie
przestepstw to ,sposob
na zycie” oskarzonego.
Obecnie oskarzony jest
dlugotrwale pozbawiony
wolnosci, dlatego Sad
uznal, iz nalezy wymierzy¢
kare bezwzgledng, tak
by oskarzony nie
pozostal w przekonaniu
o oplacalno$ci popeliania
czynow zabronionych
ale takze by efekty
resocjalizacji  oskarzony
moglt  wykorzysta¢  po
opuszczeniu zakladu
karnego.

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Sad nie orzekal o
obowigzku naprawienia
szkody z uwagi na
istotne  trudno$ci = w

ustaleniu naleznej kwoty.
(.) Sp. z 0.0.
wnioskowal o orzeczenie
obowigzku naprawienia
szkody w kwocie 30.750
zt. Jednocze$nie tenze
pokrzywdzony odebral
czeSci  przedmiotowego
samochodu (k.
177-178);.pokrzywdzony

wskazywal w toku
postepowania rozbiezne
wartoSci pojazdu
(25.000-30.000 zl) nie
zadnych
wyliczen, opinii. Nadto w
sprawie likwidacji szkody
dziala ubezpieczyciel,
ale takze z
leasingobiorcy = A.  B.
oraz pism informacyjnych

wskazujac

zeznan




pokrzywdzonego

wynikalo, iz mimo utraty
pojazdu splaca
raty leasingu. Z umowy
leasingu  wynika, iz
przedmiot leasingu zostal

nadal

ubezpieczony.
Pokrzywdzony
orzeczenia

szkody nie
rzetelnego

naleznej mu  kwoty,
dlatego Sad odstapil od
orzekania o obowiazku
naprawienia szkody.

zadajacy
naprawienia
przedstawil

rozliczenia

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
624 §& 1 kpk Sad
zwolnil oskarzonego od
obowiazku ponoszenia
sadowych
Skarb

poniewaz K.

kosztow

obciazajac nimi
Panstwa
G. nie posiada zadnego
majatku i jest dlugotrwale

pozbawiony wolnoéci.

7.Podpis

sedzia
Wachlaczenko

Agnieszka




