Sygn. akt IT K 1524/21

WYROK
WIMIENIURZECZPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 21 lutego 2023 roku
Sad Rejonowy w Kaliszu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Daniel Hudak
Protokolant: sekretarz sagdowy Magdalena Konieczna
W obecnosci
po rozpoznaniu dnia 21 lutego 2023r.
sprawy
P. G. syna A.iH. zdomu S., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 20 pazdziernika 2021 r. w K. kierowal w strefie ruchu ladowego po drodze publicznej samochodem osobowym
marki P. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci — 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

Y. o przestepstwo z art. 178a§1 kk

II. w okresie od 17 marca 2022 roku do dnia 05 lipca 2022 roku w K. popelil w krétkich odstepach czasu, z
wykorzystaniem tej samej sposobno$ci nastepujace wystepki:

- w dniu 17 marca 2022 roku w K., kierowat w strefie ruchu ladowego po drodze publicznej pojazdem mechanicznym
m-ki P. (...) o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 1,00 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

III. w dniu 05 lipca 2022 roku w K., kierowal w strefie ruchu ladowego po drodze publicznej pojazdem mechanicznym
m-ki B. (...) o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 0,46 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
przy czym wyzej wymienionych przestepstw dopuscil sie przy spelnieniu przestanek okreslonych w art. 91 § 1 k.k.

1. oskarzonego P. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czyndw, z ta zmiang, iz popekil je w krotkich
odstepach czasu: od 20 paZzdziernika 2021 r. do 5 lipca 2022 r., stanowiacych ciag przestepstw z art. 178a § 1 k.k. i za
te czyny na podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 250 (dwieécie piecdziesigt) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 5 (pieciu) lat,



3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 7.000,00 (siedem tysiecy) zlotych,

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
zatrzymania w sprawie w dniu 05 lipca 2022r. (od godz. 17:15 do godz. 18:25), co rownowazne jest 2 (dwom) dziennym
stawkom grzywny i w tym zakresie kare uznaje za wykonana,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500,00 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 3161,30 zlotych
tytulem wydatkow.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 1524/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czedciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




P.G.

I. w dniu 20 pazdziernika
2021 r. w K. kierowal
w strefie ruchu ladowego
po drodze publicznej
samochodem osobowym
marki P. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwos$ci — 0,37 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu

tj. o przestepstwo z
art. 178a81 kk

II. w okresie od 17 marca
2022 roku do dnia o5 lipca
2022 roku w K. popekil
w  krotkich  odstepach
czasu, z wykorzystaniem
tej samej sposobnosci
nastepujace wystepki:

- w dniu 17 marca 2022
roku w K., kierowal w
strefie ruchu Iladowego
po drodze publicznej
pojazdem mechanicznym
m-ki P. (.. o}
numerze rejestracyjnym
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci 1,00 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu,

tj. o przestepstwo z
art.178a § 1 k.k.

III. w dniu o5 lipca
2022 roku w K., kierowal
w strefie ruchu ladowego
po drodze publicznej
pojazdem mechanicznym
m-ki B. (... o
numerze rejestracyjnym
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci 0,46 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu,




tj. o przestepstwo z
art.178a § 1 k.k.

przy wyzej
wymienionych
przestepstw stanowigcych
ciag przestepstw z art. 178
a8i1kk.

czym

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony P. G. w | Protokoly badania stanu | k.2-4
dniu 20 pazdziernika | trzezZwosci

2021r., okolo godziny k. 4-5

13:20 zostal zatrzymany
do kontroli
przez
Policji w rejonie szkoly
podstawowej na
(.) w K,
samochodem marki P. (...)
o nrrej. (...).

drogowej
funkcjonariuszy

ulicy
Kierowal

Z uwagi na wyczuwalna

won alkoholu
funkcjonariusze  Policji
zadecydowali 0

przeprowadzeniu badania
na obecno$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu.

w ramach
przeprowadzonego  przy
pomocy analizatora
wydechu badania,
uzyskano wyniki: 0,37 mg/
1 (pierwsze badanie o
godzinie 13:54) nastepnie
0,260 mg/l  (drugie
badanie, 14:38), kolejne z
wynikiem 0,274 mg/l (o
godzinie 14:42).

W dniu 17 marca 2022r.
okolo godziny 9:00 w
(..) w

K., funkcjonariusze Policji

rejonie  ulicy

Wyjasnienia oskarzonego
P.G.

Protokoly badania stanu

trzezwosci
Opinie bieglych
psychiatrow sadowych

k. 57-58 (II K 1524/21)
(55157)

44




zatrzymali ponownie
samoch6d marki P. (...)
o nr rej. (...), kierowany
przez P. G..

Badanie stanu trzezwosci
kierujacego wykazalo
stan nietrzeZwoséci na
poziomie: I-1,00 mg/l
(godz. 09:20),II-nastepnie
0,83 mg/1 (godz.9:35),I11-
0,871 mg/1 (godz. 10:04),
IV- 0.940 mg/l (o godz.
14:42.).

W dniu 5 lipca 2022r.
okolo godz. 17:15 w K. na
ulicy (...) funkcjonariusze
zatrzymali  do
kontroli samoch6d marki
B. (..) o nr rej. (..),
ktéorym kierowal P. G..

Policji

Badanie stanu trzeZwoSci

kierujacego wykazalo
zawarto$¢ alkoholu na
poziomie: 0,46mg/l o

godz. 17:20, 0,43 mg/l o
godz. 17:35, 0,408 mg/l o
godz. 17:57 1 0,396 mg/l o
godz. 17:59.

W momencie popehienia
czynow
poczytalny.

oskarzony byl

Oskarzony P. G.

ma 41 lat. Posiada
wyksztalcenie Srednie.
Nie posiada wyuczonego
zawodu. Prowadzi

dzialalno$é gospodarcza z
ktoérej uzyskuje dochod
1500 zi
Zonaty. Na utrzymaniu
dwoje dzieci. Wlasciciel

miesiecznie.

domu jednorodzinnego
o powierzchni 160m?
i warto$ci 500.000

zl. Dotychczas niekarany
sadownie za przestepstwa.

Wyjaénienia oskarzonego

Informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

Informacja o wpisach
w ewidencji kierowcéw
naruszajacych  przepisy

ruchu drogowego

k. 14,

k.11




Oskarzony figuruje w

ewidencji kierowcow

naruszajacych  przepisy

obowigzujace w ruchu

drogowym.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
P.G.

Oskarzony na rozprawie
przyznal sie do w
winy i zlozyl zwiezle
wyjas$nienia wskazujac na
problemy zdrowotne a
takze
do zatrzyman dochodzito
A okolicach jego
miejsca zamieszkania.
Nie negowal kierowania
pojazdami = w
nietrzezwosci w kazdym z

okoliczno$é, iz

stanie

opisywanych przypadkow.
Sad datl wiare
wyjadnieniom

oskarzonego, albowiem




znalazly one
odzwierciedlenie A
dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

materiale

Jednoczesnie Sad dal
wiare oskarzonemu w
zakresie  przedstawionej
przez  niego  sytuacji
zdrowotnej a  takze
rodzinne;j.

Dokumenty

Opinie bieglych

Sad dokumenty
znajdujace sie A
aktach  sprawy  uznal
za wiarygodne, albowiem
zostaly one sporzadzone
przez uprawnione organy
w ramach przystugujacych
im kompetencji, zgodnie z
przepisami
warunkujacymi sposéb ich
sporzadzenia, jak rowniez
ich tresc.

Prawdziwosé i
autentyczno$c tych
dokumentéw nie

wzbudzila ~w  ocenie
Sadu zadnych watpliwosci,
nie byly one rbéwniez
kwestionowane przez
ktérgkolwiek ze stron w
ramach postepowania.

Opinie bieglych zZ
dziedziny psychiatrii nie
budzily watpliwosci przez
pryzmat przestanek z art.
201 k.p.k. sa one jasne i
pelne a wnioski koncowe
zostaly  prawidlowo i
Wwyczerpujaco
umotywowane.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

J. B.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zdaniem sadu, brak jest
watpliwoéci w zakresie
tego, zZe oskarzony
dopuscit sie zarzucanych
mu w akcie oskarzenia
przestepstw z art. 178 § 1a
k.k.

Przestepstwo art. 178a
§ 1 kk  penalizuje
prowadzenie, w ruchu

ladowym (wodnym lub

powietrznym) pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci lub  pod
wplywem srodka

odurzajacego, przy czym
ostanie znamiona maja
charakter alternatywny.




Przepis ten chroni
bezpieczenstwo w ruchu,
majac na uwadze,
ze prowadzenie pojazdu
pod wplywem $rodka
odurzajacego lub stanu

nietrzezZwosSci stwarza
istotne  zagrozenie dla
bezpieczenstwa A

komunikacji, jak tez
dla indywidualnych doébr
prawem chronionych, a
mianowicie zycia i zdrowia
uczestnikdw ruchu (zob.
G. Bogdan [w:] W.
Wrébel (red.), A. Zoll
(red.), Kodeks Kkarny.
Cze$¢ szczegélna. Tom
II. Cze$¢ 1. Komentarz
do art. 117-211a, LEX
2017, komentarz do art.
178a, uwaga 1). Nie ulega
watpliwoéci, ze oskarzony
za kazdym z trzech
wypadkow, prowadzit
pojazd mechaniczny w
ruchu drogowym. Nadto
z protokoldbw badania
stanu trzezwoéci, wynika
bezspornie, ze w chwili
czyn6w znajdowal sie on
w stanie nietrzezwoSci.
Przypomnie¢ nalezy, ze
stan nietrzezwo$ci, w mysl
kodeksu, to sytuacja, w
ktorej zawarto$é alkoholu
w 1 dm3 wydychanego
powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢. Wskazniki
0,37, .00 i 0,46
mg/l, uzyskane przez
oskarzonego w
wydychanym powietrzu,
przewyzszaja przyjeta
przez kodeks granice.




Przestepstwo prowadzenia
pojazdu  mechanicznego
w stanie nietrzezwoS$ci
jest typem umyS$lnym
(post. Sadu Najwyzszego
z dnia 26 lipca 2017
r, V KK 125/17).
Moze by¢ popelnione
A obu postaciach
zamiaru: zar6wno @w
zamiarze bezpo$rednim,
gdy sprawca chce je
popelié, jak tez w
zamiarze ewentualnym,
gdy sprawca, przewidujac
mozliwo§é jego
popelnienia, na to sie
godzi. Przy czym sad
zmodyfikowal kwalifikacje
prawna poprzez objecie
wszystkich CZynow
instytucja ciggu
przestepstw z art. 91 §
1 kk. W Kkonsekwencj
nalezy  stwierdzi¢, ze
swoim zachowaniem P.
G. wypelil znamiona

strony przedmiotowej
zarzucanych mu czynow.
Wobec powyzszego

nalezalo nastepnie ustalic,
czy oskarzony zrealizowal
znamiona strony
podmiotowej wystepow z
art.t 178a § 1 kk
Przenoszac powyzsze na
grunt niniejszej sprawy,
nalezalo wskazaé, ze P.
G. posiadat kazdorazowo
Swiadomo$¢é mozliwosci,
ze mnarusza on tre$c
normy  sankcjonowanej
wynikajacej z art. 178a
§ 1 kk, a tym samym
obejmowal on swoim
zamiarem znamiona tego
przestepstwa. Oskarzony
mial $wiadomo$é, ze
znajdowal sie w stanie




nietrzezwosci. Powyzsze
przemawia za uznaniem,
ze  oskarzony  swoim
dzialaniem wyczerpal
znamiona przestepstw
stypizowanych w art. 178a
§1k.k.

Nadto Sad wuznal, ze
w sprawie nie zaszla
jakakolwiek okoliczno$c
wylaczajaca bezprawno$c,
karalno$¢ ani wine, co
moglyby, w konsekwencji,
wykluczaé przypisanie P.
G. sprawstwa zarzuconych
mu przestepstw.
Oskarzony, w  chwili
popehienia czynu, mog}
pokierowaé swoim
postepowaniem,
znajdowal sie w normalnej
sytuacji motywacyjnej,
mog} przewidziec¢
konsekwencje
przedsiebranego dzialania
i, rozumiejac tre$¢ nakazu
ustawy, postapi¢ zgodnie
z jego treScia, nie
podejmujac  decyzji o
prowadzeniu pojazdu w
stanie nietrzezwosci.

Oceniajac, w my$l
kwantyfikatorow

zawartych w art. 115
8 2 k.k., stopien
spolecznej  szkodliwoSci
zachowania przypisanego
oskarzonemu, Sad uznal,
Ze jest on znaczny.

Swoimi zachowaniami
naruszyt regule
ostrozno$ci (zabraniajaca
prowadzenia w stanie
nietrzezwosci)

obowigzujaca w ruchu
drogowym i naruszyl
istotng warto$¢ chroniona




przez  prawo  karne,
jaka jest bezpieczenistwo

w komunikacji majace
na celu zabezpieczenie
istnienia dobr

indywidualnych. Sad wzial
takze pod
okoliczno$ci, w

rozwage

jakich
podjecia
przez oskarzonego decyzji

doszlo do

o prowadzeniu pojazdu,
spozywania

alkoholu,
uznajac je za naganne

mimo
wczesniej

i nieusprawiedliwione.
Dopuscil sie wielu czynow
w tym kolejnych dwbch,
pomimo  wczesniejszych
interwencji policji.
Powyzsze determinowalo
ocene stopnia spotecznej
szkodliwosci
przypisanemu
oskarzonemu czynu.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

P.G. 1 1 Uwrzgledniajac realizacje
przez oskarzonego
znamion przedmiotowych
i podmiotowych
zarzuconych przestepstw,
nalezalo  zwazy¢, co
nastepuje.
Wystepek z art. 178
8§ 1a k.k. jest
zagrozony, alternatywnie,
karg grzywny,
ograniczenia wolnosci

albo pozbawienia wolnoSci
do lat 2.

Stosownie do art. 53 k.k.
sad wymierza kare wedlug




swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Nadto,
wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegblno$ci motywacje
i spos6b  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popeklienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlasciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu spoleczna
szkodliwos§é czynéw
przypisanych

oskarzonemu, oceniana
w  my$l  okoliczno$ci




okreslonych w
zamknietym katalogu z
art. 115 § 2 kk., byla
znaczna. Sad, ustalajac
ich rozmiar ujemnej
zawartoéci  kryminalnej,
wzigl pod uwage iloéc
czynéow i godzenie
w  istotny  przedmiot
ochrony, 4.
bezpieczenstwo w ruchu

ladowym.

Sad, w ramach
okolicznosci lagodzacych
uwzglednil prowadzenie
ustabilizowanego  trybu
zycia oraz uprzednig
niekaralno$¢ oskarzonego.

Majac to na uwadze, Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare grzywny w wymiarze
250 stawek dziennych,
okreslajac wysoko$c jednej
stawki na kwote 20 zl.

Sad uznal, ze wymierzenie
kary  grzywny,  przy
alternatywnych  karach
stanowigcych  ustawowe
zagrozenie przypisanego
wystepku, jest
wystarczajace dla
realizacji celow trafnej
reakcji karnej.

Wedlug Sadu wymierzona
oskarzonemu kara spehni
przepisane przez kodeks
cele kary. Dolegliwosé
ta jest jednocze$nie
sprawiedliwa i sluszna
przy uwzglednieniu
zagrozonych  przez P.
G. dobr podlegajacych
karnoprawnej ochronie.

Orzeczona  kara  jest
zgodna z  wigzgcymi
dyrektywami jej wymiaru,




odpowiada takze
stopniowi spolecznej
szkodliwo$ci oraz jest
adekwatna do stopnia
zawinienia i z  tej
przyczyny, spelnia ona
wymogi prewencji
zar6wno generalnej,
realizujac spoleczne
potrzeby oddzialywania i
ksztaltowania

SwiadomosSci prawnej, jak
i prewencji indywidualnej,
stanowigc wystarczajace
ostrzezenie na przyszlosc,
nie tylko dla oskarzonego.

Majac na uwadze
powyzsze, orzeczono jak w
pkt 1 wyroku.

P.G.

W myél art. 42 § 2 k.k
sad orzeka, na czas nie
krétszy niz 3 lata, zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow albo pojazdow
okreslonego rodzaju, jezeli
sprawca A czasie
popelienia przestepstwa
wymienionego w § 1,
a zatem przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji, byt w
stanie nietrzezwosSci.

Majac na uwadze
powyzsze, w tym
fakt uznania oskarzonego
za winnym, orzeczenie
zakazu, na czas nie
krotszy niz 3 lata,
bylo w my$él powolanego
przepisu  obligatoryjne,
sad uznal za zasadne
orzeczenie tego Srodka na
okres 5 lat. Aczkolwiek
jest to utrudnienie dla
funkcjonowania

oskarzonego i jego
rodziny, to ma ona




charakter typowej
konsekwencji
prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci wymaganej
przez ustawodawce.
Jednocze$nie orzeczenie
zakazu pojazdéw
okreSlonego rodzaju, w
ocenie Sadu, byltby
niecelowy i nie spelialby
funkcji penalnej $rodka
karnego.

W tym stanie rzeczy
orzeczono jak w pkt 2
wyroku.

P.G.

Stosownie do art. 43a §
2 kk. w razie skazania
sprawcy za przestepstwo
okreSlone w  miedzy
innymi art. 178a kk.
sad orzeka S$wiadczenie
pieniezne, o ktéorym mowa
w art. 39 kk, na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej w
wysoko$ci co najmniej 5
000 zl.

Przenoszac powyzsze na
grunt niniejszej sprawy,
nalezalo zwazy¢, ze wobec
skazania oskarzonego za
trzykrotne  prowadzenie
pojazdu w stanie
nietrzezwos$ci, a zatem
za czyny wypelniajace z
osobna dyspozycje art.
178a § 1 k.k., orzeczenie
Swiadczenia pienieznego
na rzecz wskazanego
funduszu byto, w
my$l ustawy, obligatoryjne
a wymierzona kwota
powinna by¢ adekwatna
to stopnia zawinienia,
spolecznej  szkodliwoSci




czyndow i sytuacji
materialnej oskarzonego.

Dlatego uznal, ze
wobec sytuacji osobistej
oskarzonego kwota 7000
zl, a zatem w dolnej
granicy orzekania tego
srodka kompensacyjnego,

jest wystarczajaca.

Wobec powyzszego
orzeczono jak w pkt 4.
wyroku.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.G. 4 1 Sad, w my$l art. 63 § 1

k.k., zaliczyt oskarzonemu
na poczet grzywny okres
zatrzymania.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjas$nionych w innych
czeSciach
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
w przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

odnies¢ sie
kwestii

uzasadnienia,

takiej
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad orzekl o kosztach
procesu na podstawie art.
627 k.p.k., obciazajac nimi
oskarzonego w kwocie 3
661,30 zl.

Na orzeczong kwote
tytutem wydatkéw zlozyly
sie:  wydatki, ryczalt
za doreczenia w
postepowaniu
oraz oplata od

kary

karnym

wymierzonej
grzywny.

na powyzsze
orzeczono jak w pkt 5
wyroku.

Z uwagi

6. Podpis

sedzia Daniel Hudak




