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WYROK
WIMIENIURZECZPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 11 pazdziernika 2022 roku
Sad Rejonowy w Kaliszu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Daniel Hudak
Protokolant: Jolanta Konieczna
w obecnosci ---
po rozpoznaniu w dniach: 08.09.2022 r., 11.10.2022r.
sprawy
N. S., urodzonego (...) w K,
syna S.iD.zdomuK,,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 07 marca 2021 roku w miejscowoéci W., gm. Z., woj. (...) dokonal umyélnego uszkodzenia ciala D. U. w
ten sposob, ze uderzyl go otwarta reka w prawa strone twarzy, a nastepnie kopnal ww. w lewa noge skutkiem czego
pokrzywdzony przewrdcil sie na kostke brukowa w wyniku czego doznat obrazen ciala w postaci rozerwania wiezadla
krzyzowego lewego, uszkodzenia lakotki przysrodkowej, a ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadéw ciata na
czas powyzej 7 (siedmiu) dni,

y.oczynzart. 157 § 1 k.k.

1. oskarzonego N. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wypelniajacego dyspozycje art. 157 § 1 k.k.
iza to na podstawie art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wymierza mu kare 150 (sto pieédziesigt) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10,00 (dziesie¢) zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek uiszczenia na rzecz pokrzywdzonego D. U. kwoty
2.000,00 (dwa tysiace) zlotych tytulem zado$¢éuczynienia za doznana krzywde;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 504,00 zl tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia
pelnomocnika w sprawie;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 796,70 zlotych tytulem kosztéw sadowych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K 1452/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. N.S. wyrokiem Sadu

Rejonowego w Kaliszu z
dnia 11 pazdziernika 2022
roku N. S. zostal uznany
za winnego tego, ze w
dniu 7 marca 2021 roku
w miejscowoSci W., gm.
Z., WOj. (...) dokonatl
umyS$lnego  uszkodzenia
ciala D. U. w ten sposob,
ze uderzyl go otwartg reka
w prawg strone twarzy, a
nastepnie kopnat ww. w
lewa noge skutkiem czego
pokrzywdzony przewrocil
sie na kostke brukowa
A wyniku czego
doznal obrazen ciala
w postaci rozerwania




wiezadla krzyzowego
lewego, uszkodzenia
lakotki  przysrodkowej,
a ktore to obrazenia
naruszyty czynno$ci

narzadow ciala na czas
powyzej siedmiu dni,

tj.oczynz art. 157 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 6 marca 2021r.
W. S.
zorganizowal na posesji
swoich rodzicéw spotkanie
okoliczno$ciowe z okazji
zakupu
Spotkanie rozpoczelo sie
godziny  20.00
a zaproszeni na nie
zostali J. F. (1), B. K.
oraz N. S.

w miejscowosci

samochodu.

okolo

Mezczyzni
w  trakcie  spotkania
spozywali  alkohol w
postaci wodki. Po okolo
4 godzinach do J. F.
(1) zatelefonowal D. U.
7 zapytaniem czy moze
przyjechaé na spotkanie. J.
F. (1) spytal gospodarza
D. S. odno$nie zgody
na przyjazd D. U,
ktoéry stwierdzil ze moze
przyjecha¢. O godzinie
23.00 — pod koniec
imprezy D. U. dolaczyl
do pozostalych  gosci
i wspélnie  spozywali
wodke. Okolo godziny
01.00 w nocy spotkanie
dobiegalo konca, Po B.
K. miala przyjechac¢ jego
siostra N. K.. Pozostali
gosScie tj. J. F. (1), N. S.
oraz D. U. mieli zabraé
sie razem z rodzenstwem

zeznania $wiadka J. F.
(1) k.yo-7ov, protokédt
rozprawy z dnia 11
pazdziernika 2022 roku k.

158v-159

zeznania Swiadka D. S. - k.
73-73v, protokoél rozprawy
z dnia 8 wrzeénia 2022
roku k. 154-154v

zeznania Swiadka A. S. - k.
76-76v, protokél rozprawy
z dnia 8 wrzeénia 2022
roku k. 154v-155

zeznania $wiadka B. K. - k.
79-80, protokoél rozprawy
z dnia 8 wrzeénia 2022
roku k. 155-155v

zeznania Swiadka N. K. k.
82-82v, protokdl rozprawy
z dnia 8 wrzeénia 2022
roku k. 155v-156

zeznania pokrzywdzonego
D. U. - k. 4-5, 40, protoké6t
rozprawy z dnia 8 wrze$nia
2022 roku k. 153-154

czesSciowo wyjasnienia
oskarzonego N. S. -
k. 109-110v, protokol

rozprawy z dnia 8 wrze$nia
2022 roku k. 152-153




K.. D. S. ze wzgledu na
ilos¢ spozytego alkoholu
przed przyjazdem N. K.
udal sie do domu. Po
przybyciu na posesje N.
K., J. F. (1) oraz B.
K. wsiedli do samochodu.
N. S. oraz D. U
stali przed samochodem
albowiem D. U.
dopali¢ papierosa. J. S.
natomiast wytracit D. U.
papierosa z reki: miedzy
doszlo do
sprzeczki. Po chwili jednak
R. S. podszed}l do niego i
uderzyt go otwarta dlonia
w prawg strone twarzy.
D. U. przeszedl na druga
strone samochodu w
obawie przed agresywnym
nastawieniem  N.  S..
Oskarzony podbiegt do
pokrzywdzonego i kopnatl
go w lewa noge w wyniku
czego D. U. przewr6cit sie
na wybrukowane podloze.
J. F. (1) oraz B. K.
w tym czasie wysiedli z

chcial

mezczyznami

samochodu i odciggali N.
S. od D. U. W tym
momencie ze wzgledu na
donoéne szczekanie psow
z domu wyszla mama
D. S.,, A. S. a wszyscy
go$cie z wyjatkiem D. U.
wsiedli do samochodu i
odjechali. D. U. po upadku
odczuwal bdl w lewym
kolanie i kulejac udal sie
z A. S. do pomieszczenia
biurowego. Pokrzywdzony
juz wczesniej mial
problemy ale z prawym
kolanem i wowczas uznal,
ze uraz, ktérego nabawil
sie w wyniku ataku N. S.
jest powazny, w zwigzku

protokél ogledzin rzeczy
(video): k. 94-97

plyta CD: k. 10




z czym wezwal na miejsce
karetke pogotowia.

zaistnialego
zdarzenia D. U. doznal
skrecenia

kolanowego
calkowitego uszkodzenia
wiezadla krzyzowego
przedniego, uszkodzenia
trzonu i rogu tylnej
lakotki  przy$rodkowej,
przerostu fald maziowych,

W wyniku

stawu
lewego,

pourazowej chonduropatii
I/IT  rzepki, rozdarcia
lakotki. Obrazenia
spowodowaly naruszenie
czynnoéci narzadow ciala
na czas powyzej 7 dni.

opinia S. Lekarska (...).
nr 288/21- uzup nr 1 k.

55-55V

Na  skutek zdarzenia
pokrzywdzony D. U.
22.04.2021r.

leczenie

w  dniu
przeszedt
operacyjne
uszkodzonego fragmentu
rogu tylnego
MM, czeSciowej resekcji
kikutéow (...) oraz resekcji
fald maziowych (...).

usuniecia

trzonu i

karta informacyjna
leczenia szpitalnego - k.
41-42v

opinia S. Lekarska (...).
nr 288/21- uzup nr 1 k.
55-55V

Oskarzony N. S.
posiada
WYZSze.
gospodarstwo
powierzchni

wyksztalcenie
Posiada wlasne
rolne o
6 ha. Z
dochodem miesiecznym
ponizej 1000 z}.
Rozwiedziony. Na
utrzymaniu troje dzieci.
Nie byt dotychczas karany.

informacja z K. - k. 106,
wyjaénienia 152

Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Ocena dowodow

Dowody bedace podstawa

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania pokrzywdzonego
D. U. - k. 4-5, 40, protokét
rozprawy z dnia 8 wrze$nia
2022 roku k. 153-154

Sad oparl sie na
zeznaniach

pokrzywdzonego przede
wszystkim zZ tych

wzgledéw, iz znajdowaly
one potwierdzenie w
nagraniu z monitoringu.
Wprawdzie wszyscy inni
Swiadkowie zeznali, ze
samego ataku oskarzonego
na pokrzywdzonego nie
widzieli albo
pamietaja zaslaniajac sie
iloécia  spozytego
alkoholu, jednak powyzsze
okoliczno$ci nie wplynely
ocene
dowodowej

nie

duza

negatywnie na
wartos$ci
zeznan Swiadka -
pokrzywdzonego.
Zeznania te oceniono
jako wiarygodne. Swiadek
spontanicznie i
przekonywujaco opisal

przebieg zdarzen.

Ponadto zeznania

pokrzywdzonego




koresponduja z zapisem
(monitoringu),
ktéry to dowdd zostal

obrazu

na
poprzez
nagrania.
obrazenia
przez

przeprowadzony
rozprawie,
odtworzenie
Dodatkowo
doznane
pokrzywdzonego
potwierdza réwniez jego
dokumentacja z leczenia
szpitalnego oraz opinia
bieglego medyk a
sadowego.

zeznania $wiadka A. S. - k.
76-76v, protokét rozprawy
z dnia 8 wrzeénia 2022
roku k. 154v-155

Sad dal wiare $wiadkowi.

A. S. nie byta
co prawda naocznym
$wiadkiem zdarzenia,

jednak bezposrednio po
postanowila
wyjé¢ z domu ze wzgledu

zdarzeniu

na donos$ne szczekanie
psow oraz dostrzegajac
dziwne ruchy na posesji
przed domem. Gdy wyszla

wiekszo§¢  uczestnikow
wsiadla do samochodu
i odjechali, przy czym

pokrzywdzony kustykal i
twierdzil, ze boli go noga
w zwigzku z czym wezwal
karetke. Istotnym jest,
ze A. S.
pokrzywdzony méwil po
upadku o wcze$niejszym
zabiegu i ze boli go
druga noga. Powyzsze
znajduje odzwierciedlenie
video,

zeznala, iz

w nagraniu
wiarygodnych

wyjasnieniach

pokrzywdzonego jak
dokumentacji
szpitalnego.
Sad dal rowniez wiare
tym

Swiadek

roéwniez

z leczenia
zeznaniom  gdzie
stwierdzil, ze

pokrzywdzony nie byl




na imprezie od samego
poczatku, gdyz nie byl

na nig  zaproszony,
lecz z imprezy nie
byt wyganiany. W tej

kwestii nalezy wskazac, ze
wspominal o tym réwniez
J. F. (1), ktory zeznal,
ze pokrzywdzony dzwonit
do niego celem uzyskania
zgody na przyjazd od
gospodarza (D. S.) i
zgode ta uzyskal. Powyzsze
uzasadnia fakt przyjazdu
pokrzywdzonego i
wspoélnego  spozywania
alkoholu razem z innymi
gos$cémi.

zeznania Swiadka

zeznania Swiadka N. K. k.
82-82v, protokdl rozprawy
z dnia 8 wrze$nia 2022
roku k. 155v-156

Zeznania $wiadka byly
do$¢ ogdblne. Natomiast
potwierdzaja  czeSciowo
odtworzony stan
faktyczny. Swiadek zeznal,
ze samego zdarzenia nie
widziala, gdyz siedziala
w  samochodzie, gdzie
grala muzyka i czekala
az brat sie pozegna
zeby mogli  odjechac.
Istotnym jest, iz dostrzegla
pokrzywdzonego lezacego

kotlo jej samochodu.

plyta CD: k. 10

Dowo6d ten przedstawia
nagranie video zZ
posesji D. S., gdzie
doszlo do przedmiotowego

zdarzenia. Nagranie
wprawdzie nie  jest
znakomitej jakosci

niemniej jednak wynika z
niego jak doszlo do urazu

pokrzywdzonego oraz
odzwierciedla zarazem
zeznania

pokrzywdzonego. Z tych




wzgledow Sad opart sie na
nim w calosci.

opinia S. Lekarska (...). nr
288/21- uzupehiajgca nr 1
k. 55-55v

zostal
bieglego medyka

Opinia
przez
sagdowego. Sad nie znalaz}
podstaw, aby odméwié
im waloru prawdziwo$ci.
Wynika z  nich, iz
pokrzywdzony doznal
czynno$ci

wydana

naruszenia
narzadow ciala na
czas powyzej 7 dni.
Ponadto biegly stwierdzil,
ze mechanizm powstania
doznanych obrazen moze

odpowiadaé wersji
podawanej przez
pokrzywdzonego. Takze
zadna ze stron nie

przedstawila tego rodzaju
dowdd czy okolicznosci,
ktore moglyby
spowodowa¢ negatywna
ocene tego dowodu.

dokumentacja medyczna

Zostala dostarczona przez
pokrzywdzonego i zawiera
historie jego choroby oraz
leczenia spowodowanego
przez oskarzonego. Zadna
ze stron nie podwazala jej
prawdziwosci i rzetelnoci.
Dlatego tez Sad oparl sie
na niej uznajac ja za
istotna.

Karta karna

Dokument sporzadzony
do
tego podmiot w ramach
przyznanych

kompetencji,

kwestionowany
zadng ze stron. Wynika
Z niej, ze
jest  osoba
niekarana.

przez  uprawiony

mu
byl

przez

nie

oskarzony
uprzednio




Dokumenty

Inne dokumenty
zgromadzone w sprawie.
Zadna ze stron
podnosita co do nich
zadnych watpliwos$ci.
Dlatego tez Sad oparl sie
na nich w calosci.

nie

Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad uznal
za niewiarygodne
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia oskarzonego
N. S. - k. 109-110vV,
protokél rozprawy z dnia
8 wrzeénia 2022 roku k.

152-153

Co do wyjasnien
oskarzonego to s3 one
sagdu co
do istotnych elementow
niewiarygodne. Wskazaé
nalezy przede wszystkim,
ze Z

W  ocenie

nagrania zZ
monitoringu wynika, ze to
oskarzony byl agresorem
a  pokrzywdzony  sie
wycofywal, co przejawia
sie oddaleniem sie
od pierwotnego miejsca

zdarzenia. Oskarzony
podnoszac, iz wytrgcil
papierosa
pokrzywdzonemu

niechcgcy i przeprosit go
za to wydaje sie by¢
teoria wymys$lona jedynie

na  potrzeby  obrony
albowiem nie sposéb
uzna¢, ze  oskarzony

atakowal pokrzywdzonego
a jednoczeénie g0
przepraszal i oferowal
zakup  nowej  paczki
papierosow. Poza tym

okoliczno$ci  wytracenia




papierosa wskazane przez
oskarzonego réwniez nie
znajduja odzwierciedlenia
W nagraniu z monitoringu
albowiem na
nim, ze oskarzony
uderzyl pokrzywdzonego i
wowczas papieros upadl,
ponadto z samej postawy
tj. sposobu ustawienia
swojej sylwetki wzgledem
pokrzywdzonego
stwierdzi¢, iz oskarzony
byt pozytywnie
nastawiony do
pokrzywdzonego a wrecz
odwrotnie byl agresywny i

widaé

mozna

nie

to on byl strona atakujaca.
Ostatecznie
obiegl

dochodzac
pokrzywdzonego  zaczal
go uderzaé¢, kopa¢ i
wywrbécil go, przy czym
pokrzywdzony  usilowal
sie jedynie broni¢ a
kiedy  znajdowal  sie
juz wybrukowanej
powierzchni posesji to
woweczas inni odciggali N.
S. od pokrzywdzonego.

oskarzony
samochod i
do

na

zeznania $wiadka D. S. - k.
73-73v, protokél rozprawy
z dnia 8 wrzeSnia 2022
roku k. 154-154v

Zeznania $wiadka D. S.

nie wplynely istotnie
na odtworzenie stanu
faktycznego albowiem
nie byl on naocznym

Swiadkiem zdarzenia ze
wzgledu na wczesniejsze
wyjécie do domu, przed

odjazdem uczestnikow
spotkania. Wynika to
roéwniez z samego
nagrania i w  tej
czesci zeznania te
nalezy uznac jako
wiarygodne.  Natomiast

Swiadek zeznal rowniez, ze
nie zapraszal na zabawe




pokrzywdzonego oraz, ze
w tym dniu nie rozmawial
z nim. Nie dodal on
jednak, ze pokrzywdzony
kontaktowat sie z J.
F. (2) odno$nie zgody
na przyjazd, ktéra to
od D. S. za
posSrednictwem

uzyskal
wlasnie
Wwyzej wspomnianego J.
F. (1). Ponadto, nic nie
wskazywalo na to aby D.
S. protestowal przeciwko
temu, zeby przyjechal na
spotkanie pokrzywdzony.
Potwierdzil, Ze ogladal
zapis z monitoringu i
widzial jak N. S. popchnat
D. U, ktéry przewrdcil sie
na kostke brukowa.

B. K. - k. 79-80, protokét
rozprawy z dnia 8 wrze$nia
2022 roku k. 155-155v

zeznania S$wiadka J. F.
(1) k.yo-70v, protokél
rozprawy z dnia 11
pazdziernika 2022 roku k.
158v-159

Do zeznan S$wiadkéw B.
K. oraz J. F. (1)
nalezalo podej$¢ z duza
albowiem
zeznali oni, ze albo nie
widzieli albo nie pamietaja
samego zdarzenia, przy
czym to wlasnie oni
odciagali oskarzonego
od pokrzywdzonego co
wynika wprost zZ
filmu zarejestrowanego
Video.
uznad,

ostrozno$cia

na  nagraniu

Trudno zatem
aby o zaistnialej sytuacji
sie  od
0s6b trzecich. W ocenie
sadu sie
Swiadkébw  niepamiecia
moze by¢ spowodowane
znajomoscia zaréwno z

dowiadywali

zaslanianie

pokrzywdzonym jak i
oskarzonym a co za
tym idzie wysoce
prawdopodobne sa
motywy takiego
postepowania, ktoére
charakteryzowalo sie




postanowieniem  braku
wziecia czynnego udzialu
w tym konflikcie.
Jednakze okoliczno$ci
poboczne wskazywane
m.in. przez S$wiadka F.
o probach polubownego
zalatwienia sporu
wskazuja, ze Swiadek
jednak orientowal sie o

istocie zdarzenia.

PODSTAWA  PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna |1 N.S
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Sad nie mial watpliwosci,
ze oskarzony jest
sprawca zarzucanego mu
czynu. ten jest
czynem zabronionym,
bezprawnym i karalnym.
Sad znalazl
okoliczno$ci

wylaczajacych
oskarzonego.
o0soba
w  pemi
Mial
rozpoznania bezprawnosci
czynu i owej bezprawnosci
byl swiadomy. Dokonujac
czynu oskarzony dzialal
w  normalnej sytuacji
motywacyjnej, Sad

Czyn

nie

wine
Jest on
pelnoletnia i
poczytalng.
pelna  mozliwosé




wykluczyt mozliwo$é
zaistnienia ktorego$§ =z
kontratypéw. Oskarzony
mial mozliwo$¢ zachowaé
sie w zgodzie z panujacym
porzadkiem prawnym, a
jednak nie zrobil tego. Z
uwagi na to Sad wuznal
oskarzonego za winnego
wskazanego czynu.

Swoim dzialaniem
oskarzony wypelnil
znamiona  przestepstwa
opisanego w art. 157
§ 1 kk. Penalizowana
czynno$¢  wykonawcza.
Naganne zachowanie
sprawcy przestepstwa
ujetego w art. 157 k.k. jest
okreslone tak samo jak na
gruncie przestepstwa z art.
156 k.k. przez wskazanie,
ze sprawca powoduje,
co oznacza jakiekolwiek
zachowanie (aktywne lub
bierne), ktore jest
przyczynowe dla skutku
w  postaci naruszenia
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstroju zdrowia
drugiego czlowieka,
innego jednak niz ten
okre§lony w art. 156
§ 1 kk. To sprawca
swoim niewlaéciwym
zachowaniem powoduje
okre$lone obrazenia ciala.
Przedmiotem czynnoSci
wykonawczej jest cialo
lub organizm czlowieka
bedacego w  okresie
postnatalnym, tzn. od
chwili, gdy przychodzi on
na Swiat, az do chwili
biologicznej $mierci. W
ocenie Sadu zachowanie
oskarzonego  wypeknilo
znamiona wymienione
przepisu. Oskarzony




wymierzajac
pokrzywdzonemu ciosy |,
co najmniej liczyl sie
z tym, ze moze
doprowadzi¢ do obrazen
ciala u pokrzywdzonego.
W  sporzadzonych w
sprawie opiniach, biegly
nie mieli roéwniez
watpliwoéci, iz obrazenia
pokrzywdzonego
naruszyly czynno$¢
narzadéow  jego  ciala
na okres dluzszy niz
7 dni. Nie ulega
watpliwosci, iz swoim
zachowaniem oskarzony
dokonat bezposéredniego
zamachu na dobro
prawne pokrzywdzonego
(zaatakowal go, uderzajac
zarbwno reka jak i
kopiagc co ostatecznie
spowodowalo upadek na
twarda powierzchnie). Jak
ustalono w  niniejszej
sprawie, to oskarzony
byl agresorem a
pokrzywdzony raczej
usilowat  unikaé¢ jego
ataku przechodzac na
druga strone samochodu.
Oskarzony jednak
dwukrotnie dochodzil do
niego z bezpoérednim
zamiarem  wyrzadzenia
obrazen. Dopiero
zdecydowana reakcja
innych gosci tj. B. K. oraz
J. F. (1) doprowadzila do
odciggniecia oskarzonego
od pokrzywdzonego.
Pomimo tego, ze
pokrzywdzony znajdowal
sie na wybrukowanej
nawierzchni, to oskarzony
dalej dazyt do tego aby
realizowa¢ z swéj zamiar,
czego jednak nie dokonal
ze wzgledu na reakcji w/




w $wiadkéw. Reasumujac
w przedmiotowej sprawie
wina oskarzonego jest w
ocenie Sadu oczywista.

Analizujac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu sad wziagl pod uwage
kwantyfikatory okre$lone

w art 115 8 2
kk. W ocenie Sadu
spoleczna szkodliwo$¢

czynu popelnionego przez
oskarzonego jest istotna.
Dokonujac  tej
Sad wrzial pod uwage,
iz oskarzony naruszyl
podstawowe dobro
jakim jest
zdrowie czlowieka - skala
obrazen pokrzywdzonego
réwniez jest

oceny

prawne

duza, w
ostatecznym rozrachunku

pokrzywdzony musial
przejsc leczenie
operacyjne poprzez
usuniecie uszkodzonego

fragmentu trzonu i rogu
tylnego MM, czeSciowej
resekcji kikutow (...) oraz
resekcji fald maziowych

(o).

Majac na uwadze
powyzsze Sad nie
mial  watpliwoSci, iz
oskarzonemu mozna bylo
przypisac

odpowiedzialno§é za

popehienie przestepstwa
okre§lonego w art. 157
§ 1 kk. i na podstawie
przywolanego  przepisu
nalezalo orzec w stosunku
do oskarzonego kare.

3.2. Podstawa
skazania

prawna
albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

Kara, Srodki Karne,

przepadek, $rodki

kompensacyjne i

Srodki zwigzane zZ

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie

do przypisanego czynu




Za popehienie
przypisanego czynu z art.
157 § 1 k.k. oskarzonemu
grozila kara pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do
lat 5, jednakze z uwagi na
zastosowanie art. 37a k.k.
mozliwe bylo wymierzenie
w to miejsce kary grzywny
badZz kary ograniczenia
wolnoéci. W ocenie
Sadu karag adekwatng
do wagi popelnionego
czynu, stopnia spolecznej
szkodliwoéci oraz stopnia
winy, jest kara grzywny
w wymiarze 150
stawek dziennych, przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki na kwote 10
zlotych. Przy wymiarze
kary Sad uwzglednit
jednak istotng okoliczno$é
lagodzaca  jaka  jest
uprzednia  niekaralnosé
oraz dotychczasowe
zachowanie oskarzonego.
W mysl art. 53 kk
Sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i  wychowawcze, ktore
kara ma osiaggnaé w
stosunku do skazanego,
a  ponadto  potrzeby
w zakresie ksztaltowania

Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegOlno$ci motywacje
i spos6b zachowania sie




sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu.

Orzekajac kare w stosunku
do  oskarzonego  Sad
kierowal sie wskazanymi
WYyZej dyrektywami
wymiaru kary,
uwzgledniajgc rowniez
niekaralno$c¢ oskarzonego.
W ocenie Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara bedzie wystarczajaca
dla realizacji ustawowych
celow kary, zaréwno
w  zakresie = prewencji
ogoblnej, jak i szczegblne;.

Brak uprzedniej
karalnoéci oraz
dotychczasowe

zachowanie pozwala na
stwierdzenie, ze pomimo
przestepnego dziala
oskarzony nie  wroci
ponownie do przestepstwa
a kara finansowa jest
adekwatna do stopnia
winy i spolecznej
szkodliwosci czynu.
Uwzgledniajac  sytuacje
finansowa  oskarzonego
Sad uznal rowniez,
ze zasadnym jest
ustalenie dziennej stawki
grzywny w najnizszym
mozliwym wymiarze, tj. 10
zlotych. W ocenie Sadu
takie uksztaltowanie kary
wymierzonej

oskarzonemu spehni
wobec niego cele
zapobiegawcze i




wychowawecze, a takze cele
prewencji generalnej oraz
ksztaltowania

$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, jest ono
takze  adekwatne do
stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu i winy
oskarzonego.

Sad orzekl na podstawie
art. 46 § 1 kk. wobec
oskarzonego  obowiazek
uiszczenia  na  rzecz
pokrzywdzonego D. U.
kwoty 2000  zlotych
tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde.
Oskarzyciel positkowi w
sprzeciwie do wyroku
nakazowego zZ dnia
11.02.2022r.  stwierdzil,
ze  orzeczona  kwota
nawigzki nie odpowiada
tadunkowi kryminalnemu
ocenianego  zachowania
sie sprawcy zwlaszcza
biorac pod uwage postawe
sprawcy po zdarzeniu
oraz rozlegly charakter
nastepstw i uszkodzen
ciala i wskazal kwote
35000 zlotych. Zdaniem
sadu realia niniejszej
sprawy mogly byt
podstawa do zasadzenia
kwoty jedynie 2000 zt i to
tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde.
Wiasciwym tokiem
uzyskiwania

odszkodowania z czynéow
niedozwolonych — mimo
stanowiska ustawodawcy
- nadal pozostaje
postepowanie cywilne
a ustalanie szczegolowe
zakresu uszczerbku na
zdrowiu, wiazaloby sie z




niepotrzebnym
wydhuzeniem
postepowania.

Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

34

O kosztach ustanowienia
pelnomocnika

oskarzyciela positkowego
oraz kosztach sadowych
Sad orzekl na podstawie
og6lnej zasady zawartej w
art. 627 k.p.k., albowiem
oskarzyciel positkowy w
sprawie
byt przez profesjonalnego
pelnomocnika, a

reprezentowany




oskarzony zostal uznany
winnym popelnienia
zarzucanego mu czynu,
wobec czego Sad zasadzit
od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego
koszty zwigzane zZ
ustanowieniem w sprawie
pelnomocnika. Z kolei
odno$nie kosztow
sadowych to biorac pod
uwage wynik procesu oraz
mozliwos$ci majatkowe
oskarzonego, brak bylo
podstaw do obcigzania
nimi Skarbu Panstwa.

Podpis




