7.Sygn. akt I K 1262/21

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o4 kwietnia 2023r

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekretarz sqdowy Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu dnia 30.03.2022r., 21.12.2022r., 14.02.2023T., 04.04.2023T
sprawy A. G., corki H. iJ. zd. Maryniarczyk ur. (...) w S.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 29 stycznia 2020 roku w m. B., gm. B. z gbry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzySci majatkowej
doprowadzila R. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze przy zawieraniu umowy pozyczki
pienieznej na kwote 126000,00 zt wprowadzila w blad R. W., co do rzeczywistego zamiaru wywigzania sie z zawartej
umowy, wiedzac o tym, ze nie posiada plynnosci finansowej, powodujac swoim dzialaniem straty w wysokosci
126000,00 zl na szkode R. W.

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.

1. oskarzona A. G. uznaje za winng zarzucanego jej czynu wypelniajacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonej
tytulem proéby na okres 2 (dwoch) lat,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzuje oskarzona do pisemnego informowania kuratora sadowego o
przebiegu okres proby co 6 (sze$¢) miesiecy liczac od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowigzuje oskarzong do wykonania wyroku zaocznego Sadu Okregowego w
Kaliszu z dnia 24 listopada 2020r w sprawie o sygn. I C 866/20,

5. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 250 (dwiescie pieédziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztow
sadowych.

sedzia Agnieszka Wachlaczenko

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1262/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

~».USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.G. w dniu 29 stycznia 2020

roku wm. B., gm. B. z gbry
powzietym zamiarem, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
R. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
w ten  sposob, ze
przy zawieraniu umowy
pozyczki pienieznej na
kwote  126000,00 1zl
wprowadzila w blad R.
W., co do rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie
z zawartej umowy,




wiedzagc o tym, ze
nie posiada plynnosci
finansowej,  powodujac

swoim dzialaniem straty w
wysoko$ci 126000,00 zl na
szkode R. W., tj. czyn z
art. 286 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Oskarzona A. G. oraz | 1. zawiadomienie, 1.k. 1-3,
pokrzywdzony R. W.
zmali  sie od 2011 2. zeznania R. W. 2.k.7,73-74
roku, utrzymywali zaZ}fle 3. kopia umowy pozyczki, | 3.k. 14
kontakty towarzyskie.
Jeszcze w2018  I. | 4. potwierdzenie operacji | 4. k. 15-16
A. G. wspominala
pokrzywdzonemu, ze | 5. opinia tymczasowego | 5.Kk.23-45
chcialaby pozyczyé | nadzorey
pieniadze na L L 6.k. 92,

. 6. wyjasnienia oskarzonej
wyremontowanie 7.k 114

przychodni w B..
Miala réwniez zarzadzac
przychodnia w Z..
Pokrzywdzony
skontaktowal oskarzona
Z pewnym IMmezczyzna,
ktory pozyczyt jej
kwote 140.000 zl. Przez
pierwsze 4
oskarzona wywigzywala
sie z umowy i splacala
pozyczkodawce. Po 4
miesigcach rozpoczely sie
splacie.
Dlatego A. G. pozyczyla od
pokrzywdzonego lacznie
126.000 zt

miesiace

problemy w

Pokrzywdzony przekazal
te pieniadze oskarzonej
w dwobch transzach w
grudniu 2019 r. kwote
50.000 zI a w styczniu
2020 r. 76.000 7zl
Na te okolicznos¢ w
dniu 29 stycznia 2020

7. odpis orzeczenia




r. zostala sporzadzona
pisemna umowa, w ktorej
oskarzona zobowigzala sie
zwrbcié  pozyczke do
dnia 30 maja 2020
r. Oskarzona informowatla
pokrzywdzonego o
klopotach  finansowych
jednak sugerowala, ze to
sa problemy krétkotrwale,
przemijajace.
Zabezpieczeniem  splaty
pozyczki miat by¢ 1%
udzialu pokrzywdzonego
w spolce (...) zarzadzanej
przez oskarzona. W dniu
26 maja 2020 r. oskarzona
oSwiadezyla R. W., iz
nie odda mu pozyczki,
bo nie ma takiej woli.
Pozyczajac pieniadze od
pokrzywdzonego
oskarzona miala pelne
rozeznanie, co do swojej
sytuacji ekonomicznej
i  pelna $wiadomosé,
iz nie Dbedzie mogla
tych pieniedzy zwrbcic
zgodnie z uméwionymi
warunkami.

Jeszcze w 2019 1. A.
G. (wtedy 0O.) wystapila
do Sadu Rejonowego
dla Fodzi Srédmiescia o
otworzenie postepowania
sanacyjnego. Na dzien 31
lipca 2019 r. oskarzona
posiadata zobowigzania na
laczng kwote 1.923.293,62
zk.

Pokrzywdzony w Sadzie
Okregowym w Kaliszu
w sprawie I C 866/20
uzyskat wyrok zasadzajacy
od A. G. na jego rzecz
nalezno$¢ wynikajaca z




przedmiotowej  umowy
pozyczki.
Oskarzona A. G. ma | 1.dane osobowe 1. k. 91, 186,

50 lat. Ma wyksztalcenie
Srednie medyczne. Pracuje

i zarabia ok. 2.700
z.  Jest  wlaScicielka
nieruchomodci. Jest

rozwiedziona. Nie ma
nikogo na utrzymaniu.
Oskarzona byla karana,
jednak nie
popelhienia zarzucanego

jej czynu.

w dacie

2. dane o karalnoS$ci

2. k. 157-160, 167

0.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdoéw

o.1..Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1. zawiadomienie

2.zeznania R.'W.

Zgromadzony w sprawie

materiat dowodowy w
szczegoOlnoSci opinia
tymczasowego nadzorcy




3. kopia umowy pozyczki,
4. potwierdzenie operacji

5. opinia tymczasowego
nadzorcy

6. wyjaénienia oskarzonej
7. odpis orzeczenia

8. dane o karalnosci

sagdowego w polaczeniu z
wyjasnieniami oskarzonej

oraz zeznaniami
pokrzywdzonego tworzy
spojny material
pozwalajacy na
odtworzenie stanu

faktycznego w sprawie.
Oskarzona przyznala, iz
zaciggajac  pozyczke u
pokrzywdzonego
wiedziala, iz nie bedzie
mogla jej zwrocié zgodnie z
ustalonymi warunkami.

Dokumenty zgromadzone

w aktach sprawy
nie budza watpliwosci
Sadu A zakresie
ich  autentyczno$ci i

rzetelnosci.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

A .G




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie 7z treScia art.
286 § 1 kk. karze
podlega ten, kto w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadza
inna osobe do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem
za pomoca wprowadzenia
j€j w blad (..
Oskarzona wprowadzila w
blad pokrzywdzonego, co
do swoich mozliwoSci
zwrotu  pozyczki  na
umoéwionych warunkach.

Korzysé majatkowa
polegala na uzyskaniu
przez oskarzona

dodatkowych  aktywow,
ktére mogla przeznaczy¢
na dzialalno$é
gospodarcza.

Niekorzystne

rozporzadzenie mieniem
polegalo na wyzbyciu
sie pieniedzy  przez
pokrzywdzonego i
pozbawieniu sie
dochodéw, jakie mogly
one przynies¢.

Oskarzona dzialala
umy$lnie z zamiarem
bezposrednim. Sad nie
dopatrzyl sie okolicznosci
wylgczajacych wine lub

bezprawnos¢ czynu
oskarzone;j.
7.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

A .G

Wymierzajagc oskarzonej
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci Sad miat
na uwadze  znaczng
spoteczng szkodliwo§é
czynu oskarzonej. Jak
uprzednio,

dzialala
zamiarem

wspomniano
oskarzona

umy$lnie z
bezpos$rednim. Godzila w
dobro, jakim jest cudze
mienie. Kwota uzyskanej
korzySci majatkowej jest
znaczna.  Okolicznoscia
obcigzajaca  jest brak
splaty naleznosci lub
chotéby proby
polubownego ulozenia
pokrzywdzonym
splaty
zadluzenia. Miernie
lagodzaca  okolicznoS$cia
jest przyznanie sie

sie z
w  przedmiocie

oskarzonej do popelnienia
zarzucanego jej czynu.

Jednak w czasie
popelnienia czynu
oskarzona nie byta
osoba karang dlatego

Sad skorzystat zZ
mozliwo$ci warunkowego
wykonania
kary pozbawienia wolnoSci

zawieszenia

jednocze$nie

zobowiazujac oskarzonag
do wykonania orzeczenia
Sadu  Okregowego w
Kaliszu w sprawie I C
866/20 oraz zobowiazujac
oskarzong do skladania




sprawozdan z przebiegu
okresu proby kuratorowi
sadowemu.

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

7.inne zagadnienia

W tym miejscu
odnies¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

5. O kosztach sadowych
orzeczono na podstawie
art. 627 k.p.k.

7.Podpis

sedzia Agnieszka

Wachlaczenko




