Sygn. akt IT K 755/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 pazdziernika 2021 roku

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : sekr. sagdowy Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniach 08 czerwca 2021r., 07 pazdziernika 2021r.
sprawy karnej:

A.G.

corki M. i B. zd. Jeziorek

ur. (...)wS.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 24 wrzes$nia 2018r. w miejscowoéci Z., gm. S., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzila firme
(...) SA. do niekorzystanego rozporzadzenia wlasnym mieniem w wysoko$ci 2100 zt w ten sposéb, ze po uprzednim
podrobieniu podpisu swojego bylego meza A. C. (1) na upowaznieniu do przelania pieniedzy z tytulu odszkodowania za
powstale uszkodzenia pojazdu bioracego udzial w kolizji drogowej, uzyla w ten sposéb podrobionego dokumentu jako
autentycznego, przedkladajac ten dokument firmie (...) SA. w wyniku czego ubezpieczyciel wyplacit A. G. nienalezne
jej pieniadze w kwocie 2100 z} z tytulu kolizji drogowej, czym dzialala na szkode (...) SA

-fg.oczynzart. 286 §1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. oskarzona A. G. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego wyzej wypekliajacego znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art.
11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza jej kare grzywny w wysokosci 100 /stu/ stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10,00 /dziesie¢/ zlotych,

2. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 625,25 /szeS¢set dwadzieScia piec¢
25/100/ zlotych tytulem kosztéw sadowych.

sedzia Joanna Urbanska —Czarnasiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K 755/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie




wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie

rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czesciach 3-8
formularza.

USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.G. W dniu 24

wrze$nia 2018 r. w
miejscowosci Z., gm.
S., w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej
doprowadzila firme
(... SA. do




niekorzystnego
rozporzadzenia
wlasnym mieniem
w  wysoko$ci 2100
z w ten sposoéb,
ze po uprzednim
podrobieniu
podpisu swojego
bylego meza A. C. (1)
na upowaznieniu do
przelania pieniedzy
zZ tytulu
odszkodowania za
powstale
uszkodzenia pojazdu
bioracego udzial w
kolizji drogowej,
uzyla w ten sposob
podrobionego
dokumentu
autentycznego,
przedkladajac  ten
dokument  firmie
(...) SA. w wyniku
czego ubezpieczyciel
wyplacit A, G
jej
pieniadze w kwocie
2100 zl z tytulu
kolizji drogowej,
czym dzialala na
szkode (...) SA.

jako

nienalezne

Y. o czyn z art.
286 § 1 k.k. i art.
270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty

uznane za

udowodnione

1. A. C. (2) w | kserokopia umowy

dniu  10.08.2014r. | kupna — sprzedazy k.

w trakcie trwania
malzenstwa z A.
C. (3) (obecnie G.)
zakupil samochod

4v,

zeznania A. C. (2) k.
22 — 241113 — 114,




osobowy marki R.
(..), o nr rej.
(..). Wlascicielem
pojazdu byt A.
C. (2 i to on
byt ubezpieczajacym
pojazd w firmie
ubezpieczeniowej.
Uzyczyt
samochod

on
SWojej
zonie A. C. (3)
(G) w celu
dojezdzania nim do
pracy. Malzefistwo

oskarzonej i
pokrzywdzonego
zostalo rozwiazane

mocy wyroku
Sadu Okregowego w
Kaliszu z dnia 29
sierpnia 2018r. w
sprawie I C 1085/18

na

bez orzekania o
winie. A. C. (2)
po  rozstaniu z
oskarzona
pozostawil jej do
uzytkowania

nalezacy do niego
pojazd.

2. W dniu 20
wrzednia 2018r.
A. G. prowadzac
przedmiotowy

pojazd marki R.
uczestniczyta w

kolizji drogowej w

miejscowosci Z..
Pojazd marki R.
o nr re. (...)

w  wyniku Kkolizji
zostal
Nastepnego dnia A.
G. wynajela auto
zastepcze w (...) Sp.
Jawna.

uszkodzony.

3. A. G. postanowila

samodzielnie  (bez

wyjasnienia
oskarzonej A. G. k.
34 — 35V, 110 — 111,

kserokopia karty
pojazdu pojazdu k.
2v- 3,

wydruki z (...) k.

10-13

wyrok SO w Kaliszu
z dnia 29.08.2018r. I
C1085/18k. 9

wyjadnienia
oskarzonej k.
34-35v, 110-111,

pokwitowanie k. 5v,

umowa
samochodu z dnia 21
wrze$nia 2018r. k. 4,
104 — 109,

najmu

protokoél zdawczo —
odbiorczy i Faktura
k.7i8

upowaznienie z dnia
24.09.2018r. k. 40,

opinia bieglego
grafologa k. 51-58,

zeznania A. C. (5) k.
44 — 45

zeznania A. C. (2) k.
22 — 241113 — 114

kopia umowy
darowizny k. 96,

decyzja k. 97,
wydruk z (...) k. 11,

umowa
ubezpieczenia k. 98 -
103




udzialu bylego
meza) zglosié kolizje
w firmie
ubezpieczeniowej, w
ktorej byt
ubezpieczony pojazd
i wystapic o
wyplacenie
odszkodowania.
Niemniej jednak
wlaScicielem
samochodu byl jej
byly maz A. C.
(4), do ktorego nie
zwrocila sie o pomoc
w  tym
Postanowila z cérka
A C. (5),
corka napisze do
(...) w imieniu ojca

zakresie.

ze to

upowaznienie do

czynno$ci
zwigzanych Z
przelewem  kwoty

ubezpieczeniowej na
konto A. C.
(3). Corka dzwonila
wtedy do ojca
zapytac si¢ go o jego
numer P.. Nastepnie
w upowaznieniu
bez jego
wpisala, ze wyraza
zgode na wyplate
odszkodowania na

wiedzy

konto A. G.. Po
napisaniu
upowaznienia
podpisala je
oskarzona
podpisujac sie
imieniem i

nazwiskiem swojego
bylego
wpisujac (...).

meza

4. W dniu 15
pazdziernika 2018r.
pokrzywdzony A. C.
(1) na podstawie

zeznania A. C. (1) k.
22-24, 113-114,

zeznania $wiadka A.
C.(6)k.44-45,k. 111,

protokol
zatrzymania rzeczy
k. 37-39v,

upowaznienie k. 40,

informacja z (...) k.
29-30

opinia bieglego M.
N. k.50 - 58

dane osobowe k.

63_641

karta karna k. 94 i
112




umowy darowizny
przekazal A. G.
1/2 czedci pojazdu
marki R. o nr
rej. (...). Starosta
K. w dniu 22
pazdziernika 2018r.
wydal decyzje nr
KM.5410. (...).2018,
w  ktéorej  jako
aktualnych
wladcicieli pojazdu
wskazal A. G. (C.)iA.
C. (2). Podmiotowej
zmiany  wlascicieli
dokonano rbéwniez
A umowie
ubezpieczenia
pojazdu zawartej w

(o).

5. W celu uzyskania
odszkodowania za
poniesione w
pojezdzie
uszkodzenia,
oskarzona zglosita
szkode
ubezpieczycielowi
(...) S.A. postugujac
sie  sporzadzonym
przez  corke, a
podpisanym przez
siebie
upowaznieniem. We
wniosku A, G

wskazala swoj
numer konta.

Ubezpieczyciel — w
dniu 27 wrze$nia
2019r. wyplacil na
konto  oskarzonej
kwote 2.100,00 zi
tytulem
odszkodowania. A.
C. (2) nic nie
wiedzial o wyplacie
pOWYyZszego
odszkodowania.




6. Ze sporzadzonej w
sprawie opinii biegly
z dziedziny badania
pisma recznego
wynika, iz podpis
na upowaznieniu z
dnia 24 wrze$nia
2018r. do czynnosci

zwigzanych zZ
przelewem  kwoty
ubezpieczeniowej

zostal  nakreSlony
przez A. G..

7. Oskarzona A. G.
ma 44 lata. Posiada
wyksztalcenie
zawodowe, z zawodu
jest szwaczka. Nie
posiada nikogo na
swoim utrzymaniu.
Obecnie pracuje
zawodowo, osigga
dochod w wysokosci
okolo 3.800,00
z} brutto. Posiada
majatek w postaci
pojazdu marki S.
(...) rok produkcji
2004 oraz udzial
we wspolwlasnosci
domu
jednorodzinnego.
Nie leczyla sie
psychiatrycznie i
nie byla dotychczas
karana.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany

oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie

przypisano)




1.2.1.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty
uznane za
nieudowodnione
OCena
DOWOdéow
1.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
wyjasnienia Oskarzona zaréwno
oskarzonej w postepowaniu
przygotowawczym,
zeznania Swiadkow jak i przed

wyjadnienia
oskarzonej

dowodu
dokumentéow

sadem nie przyznala
sie do popelnienia

zarzucanego jej
czynu. Skladajac
wyjasnienia  przed

sadem podala, ze
w rzeczywistos$ci
pojazd marki R.
zostal zakupiony
przez
pokrzywdzonego w
trakcie trwania
malzenistwa, jednak
to ona byta
faktycznym
uzytkownikiem
pojazdu, dojezdzala
nim do  pracy,
oplacala jego
utrzymanie i
ponosila koszty
napraw. W  tej
czeSci  wyjadnienia
oskarzonej




pokrywaja sie z
zeznaniami
pokrzywdzonego.

Sad nie  uznal
natomiast za
wiarygodnych  jej
wyjasnien w tym
zakresie, w jakim
podala, ze o kolizji
oraz o koniecznoSci
zgloszenia  szkody
w  pojezdzie do
ubezpieczyciela
poinformowala
bytego meza i
mial on wyrazi¢
zgode na wyplate
odszkodowania na
konto oskarzonej i
podal jej wszystkie
dane potrzebne
do sporzadzenia
upowaznienia.
Okoliczno$ciom
takim stanowczo
zaprzeczyt A. C.
(2). Z materialu
dowodowego
zebranego \
sprawie, rowniez nie
wynika w zaden
sposob, aby udzielil
on oskarzonej i
jej corce takiego
zezwolenia.
Owszem, w
rozmowie
telefonicznej z ojcem
corka stron, A. C.
(5) zwrocila  sie
o podanie danych
pokrzywdzonego
takich jak numer
P., jednakze nie
informowata g0
w jakim celu
przedmiotowe dane
sa im potrzebne.
A. C. (2) nie




przywigzywal wtedy
do tego wiekszej
wagi. Uzyskal
jedynie odpowiedz,
ze jest to potrzebne
ubezpieczycielowi.
Nie wiedzial wtedy,
czy do kolizji doszlo
z winy oskarzonej,
czy z winy innego
kierowcy i do
czego  konkretnie
potrzebny jest jego
nr P..

W tym tez
zakresie, z tych
samych  powodow
Sad odmowil
wiarygodnoSci

zeznaniom $wiadka
— corki stron A.
C. (5). Pomimo, iz
zeznania oskarzonej
jak i $wiadka w
uzupehliaja sie i
s3 ze soba zgodne,
trudno ocenic¢ je jako
wiarygodne.

Sad uznal réwniez
za  niewiarygodne
wyjadnienia
oskarzonej, A
ktorych podatla,
ze samochod w
trakcie rozwodu
wchodzil do majatku
wspolnego stron. Na
te okoliczno$¢ brak
jest w aktach sprawy
jakiegokolwiek
dowodu. Oskarzona
rowniez nie
wykazala, aby
przedmiotowy
samochdd nalezal do
obojga malzonkoéw i
byt objety podzialem
majaku. Podnosila




wprawdzie, Ze po
ustaniu malzenstwa
malzonkowie

dokonali  podziatu
majatku, w tym
wspélnego  domu,

niemnie;j nie
przedstawila na
poparcie tych
okolicznos$ci
zadnych
dokumentow,

chotby w postaci
postanowienia sadu

cywilnego A
przedmiocie
dokonanego
podzialu  majatku
czy tez
jakiegokolwiek
dokumentu, z
ktérego wynikaloby,
iz to akurat
ten pojazd wraz
zZ innymi
ruchomo$ciami
pozostawat w

majatku wspdlnym
stron. Jedynym
wlascicielem
przedmiotowego
pojazdu \
momencie  kolizji
jak i sporzadzania
pisemnego
upowaznienia byl A.
C. (2). Dopiero po
miesigcu od kolizji
. w dniu 15
pazdziernika 2018r.
A. C. (2 w
umowie darowizny
podarowal
oskarzonej 1/2
pojazdu, wskazujac
ja jako
wspolwlascicielke
przedmiotowego
samochodu.




Za catkowicie

niewiarygodne,
bezpodstawne i
niepoparte zadnymi
dowodami
zalaczonymi do

akt sprawy, sad
uznal  wyjasnienia
oskarzonej jak i
zeznania $wiadka A.
C. (6) w tym
zakresie, w jakim
podaly, iz to A.
C. (2) wyrazajac
zgode na zlozenie
przez oskarzona
takiego podpisu na
upowaznieniu w jego
imieniu, wiedzial o
konsekwencjach i
chcial sie zems$cié
na oskarzonej za
rozpad malzenstwa.
Warto w tym
miejscu zauwazy¢, iz
rozwigzanie
malzenstwa  stron
nastgpilo bez
orzekania o winie,
pokrzywdzony nie
mieszkal juz wtedy
wspolnie zZ
oskarzong, nie mial
wiec zadnego
interesu w tym, aby
pomawiaé
bezpodstawnie
oskarzong. Tym
bardziej, iz przez
wiele lat malzenstwa
godzil sie na taki
uklad, w ktérym
to pokrzywdzony byt
jedynym
wlascicielem
pojazdu, za$ pojazd
w rzeczywistosci
uzytkowala i
dysponowala nim




na wlasne potrzeby
oskarzona. Ponadto
pokrzywdzony
wskazal stanowczo,
iz nie ma w stosunku
do oskarzonej
zadnych  roszczen
co do zwrotu
wyplaconej jej
tytutem
odszkodowania
kwoty.

Sad dal  wiare
zeznaniom A. C.
(2). W szczeg6lnosci
w tej czeSci, w
ktorej wskazal, iz
podal corce na jej
prosbe telefoniczne
tylko swdj numer
P. i nr dowodu
osobistego oraz ze
nie wiedzial w jakim
celu  potrzebowala
ona te dane, mowila
-2 potrzebuja co$
do tej kolizji”.
Ostrzegal corke
przed tym, zeby
niczego za niego nie
podpisywala, bo to
jest karane. O samej
kolizji dowiedzial sie
po zdarzeniu i to
od innych czlonkéw
rodziny — od swojej
matki.

Sad dal  wiare
zaliczonym w poczet
materialu

dowodowego
dokumentom,
albowiem brak bylo
podstaw, by
kwestionowaé
rzetelno$c ich

sporzadzenia. W
szczegoblnosci za




rzetelna i
prawidlowa sad
uznal sporzadzona
w sprawie opinie
bieglego sadowego
z zakresu badania

pisma recznego,
ktéory wskazal, iz
podpis na
upowaznieniu zZ

dnia 24 wrze$nia
2018r. do czynnoéci
zwigzanych zZ
przelewem  kwoty
ubezpieczeniowej
zostal  nakre$lony
przez A. G.. Z uwagi
na profesjonalnosé,
wieloletnie
do$wiadczenie i
bezstronno$¢ osoby
bieglego, ktora ja
sporzadzila trudno
jest je podwazyc.
Biegly w spos6b
przekonywajacy
ustosunkowatl sie do
materiatu
dowodowego i zajal
stanowisko.

1.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Saktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 1.1
albo 1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu




wyjasnienia
oskarzonego

jw

PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Punkt
rozstrzygniecia zZ
wyroku

Oskarzony

1.3. Podstawa
skazania
albo warunkowego

prawna

umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

A G

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zachowanie
oskarzonej
wyczerpato
znamiona
przestepstwa z art.
286 § 1 kki art. 270
§ 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk.

Wprowadzenie  w
blad jako znamie
czynno$ci
wykonawczej
oszustwa z art. 286
§ 1 Kkk, polega
na doprowadzeniu
do rozbieznoSci
miedzy obiektywna
rzeczywistoScia  a
wyobrazeniem o niej
lub jej odbiorem w
Swiadomosci
pokrzywdzonego.
Chodzi o szeroki

zakres zachowan




klamliwych jako
zrodia
wprowadzenia w
blad co do
okoliczno$ci
istotnych, wiec tych,
ktére sa przyczyna
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem.  Sposob
wprowadzenia w
blad moze Dbyt
rozmaity.
Zamierzony cel
sprawcy moze by¢é
osiagniety przy
uzyciu stowa,
dokumentéow  lub
innych przedmiotow
badz zachowania sie
sprawcy. Przepis art.

286 § 1 kk penalizuje
doprowadzenie do
niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem w celu
osiggniecia korzySci
majatkowe;j.

Sposobem

dokonania takiego
przestepstwa moze
by¢ np. podrobienie
i posluzenie sie
falszywym

dokumentem jako
autentycznym (por.
wyrok SN z dnia
18.06.2019r., V KK
246/18, Lex nr
2683740).

Pojecie "korzysci
majatkowe;j",

bedacej celem
dzialania sprawcy,
jest rozumiane
szeroko. Chodzi o
aktualne i przyszle
przysporzenie

mienia, ogblniej -




polepszenie sytuacji
majatkowe;.
Sprawca nie musi
dazyé do
przywlaszczenia
mienia, czyli do
uzyskania
niegodziwej korzySci
majatkowej (por.
postanowienie SN z
dnia 14.05.2019r., II
KK 265/18, Lex nr
2671119).

W myél natomiast
przepisu art. 270 § 1
kk kto, w celu uzycia
za autentyczny,
podrabia lub
przerabia dokument
lub takiego
dokumentu jako
autentycznego
uzywa, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia
wolnosci albo
pozbawienia
wolno$ci od 3
miesiecy dolat 5. Jak
wynika z literalnego
brzmienia
komentowanego
przepisu,
ustawodawca
przewidzial w nim
odpowiedzialnosé
karna za trzy
odmiany
zabronionego
zachowania:
podrobienie
dokumentu w celu
uzycia g0 za
autentyczny,
przerobienie
dokumentu w celu
uzycia go za
autentyczny oraz
uzycie podrobionego




badz przerobionego

dokumentu jako

autentycznego.

Za podrobienie

dokumentu nalezy

uzna¢  wykonanie

jego imitacji

stwarzajacej pozory

dokumentu

autentycznego, czyli

pochodzacego  od

okreslonego

wystawcy,

zmierzajgce do

przypisania  temu

wystawcey treSci

zawartej w

dokumencie  (por.

postanowienie SN z

dnia 22.03.2019r.,

IV CZ 61/18,, Lex nr

2652462).Przestepstwo

z art. 270 § 1

kk mozna popekit

tylko w zamiarze

bezposrednim, jesli

chodzi 0

przerobienie lub

podrobienie  oraz

w obu postaciach

umyslnoSci, jesli

chodzi o uzywanie

podrobionego

dokumentu.

# 1.4. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




# 1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjaénienie
podstawy  prawnej

oraz zwiezle o
powodach
uniewinnienia
KARY,  Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
s$rodki zwiqzane

z poddaniem

sprawcy probie

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie okoliczno$ci

z wyroku




do
czynu

przypisanego

A G

pkt. 1

Zgromadzony w
sprawie material
dowodowy bedacy
przedmiotem oceny i
analizy sadu pozwala
na przypisanie
oskarzonej winy za
popekienie
zarzucanego jej
czynu.

Dowody zebrane w
niniejszej  sprawie
daja podstawe, by
uznaé, ze oskarzona
A. G. podpisata
w imieniu swojego
byto meza  A.
C. (2) pisemne

upowaznienie
dotyczace czynno$ci
zwiazanych Z

przelewem  kwoty
ubezpieczeniowej, a
nastepnie postuzyla

sig tym
dokumentem
przedkladajac w
firmie
ubezpieczeniowej, w
celu uzyskania
pieniedzy z tytulu
odszkodowania.
Oskarzona od

poczatku  dzialala
w okreSlonym celu,

poniewaz jej
zachowanie byto
nakierowane na

uzyskanie korzysci
majatkowej \
postaci
odszkodowania za
szkode w pojezdzie.
Sama  przedlozyla
ubezpieczycielowi




podpisane przez
siebie upowaznienie
do wyplacenia jej
pieniedzy
wprowadzajac  go
tym samym w blad,
iz upowaznienie
podpisal wlasciciel
pojazdu.

Strone podmiotowg
przestepstwa
oszustwa z art. 286
8§ 1 kk charakteryzuje
zamiar bezpoéredni.
Jest to przestepstwo
kierunkowe.
Podmiotowg strone
tego wystepku
stanowi zatem
umy$lnosé.
Oskarzona dzialala
umy$lnie i to z
zamiarem
bezposrednim.
Oskarzona A. G.
doskonale zdawala
sobie sprawe, ze
podpisujgc sie za
A. C. (2), popekia
przestepstwo z art.
270 Kkk.. Nie
ulega watpliwo$ci, ze
dzialala w sposéb
bardzo $wiadomy.
Wiedziala, ze w
dacie sporzadzania
upowaznienia
jedynym
wlaScicielem
pojazdu figurujacym
w dokumentach, w
tym w dowodzie
rejestracyjnym i
jedynym
ubezpieczajacym ten
pojazd byl  jej
byly maz A. C.
(2). Co znamienne
upowaznienie pisala




corka, ktoérej jednak
oskarzona nie
pozwolila na
podpisanie sie w
imieniu ojca, biorac
Swiadomie na siebie
odpowiedzialno§¢ w
tym zakresie.

Zgromadzony w
sprawie material
dowodowy bedacy
przedmiotem oceny i
analizy sadu pozwala
na przypisanie
oskarzonej winy za
popekienie
zarzucanego jej
przestepstwa
wypeliajacego
znamiona  dwoch
czynéw tj. z art. 270
§ 1 kk i z art. 286
§ 1 kk , albowiem
W czasie swojego
bezprawnego,
karalnego i
karygodnego czynu
— majac mozliwosé
podjecia decyzji
zgodnej z prawem
— nie dala postuchu
normie prawnej.
Stopienn  spolecznej
szkodliwosci
zarzucanego
oskarzonej  czynu,
majac na wzgledzie
w szczegoblnosci
sposoéb jej dzialania,
Swiadomos§é
popelnienia
przestepnego czynu
oraz fakt, iz jej
dzialania godzilty
W mienie innego
podmiotu
(ubezpieczyciela),




nalezalo oceni¢ jako
znaczny.

Elementy rzutujace
na wymiar stopnia

spolecznej
szkodliwo$ci czynu
sad uwzglednil
rowniez jako
okoliczno$ci

obcigzajace  majac
na wzgledzie nadto
to, ze A. G.
dzialala w  celu
uzyskania korzysci
majatkowe;.

Jako  okolicznoé¢
lagodzaca sad
potraktowal
uprzednig
niekaralno$¢
oskarzone;j.

Majac na uwadze
powyzsze, Kkierujac
sie okreslonymi
w art. 53 kk

dyrektywami
wymiaru kary, sad
wymierzyt
oskarzonej na

podstawie art. 286
§ 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kk przy
zastosowaniu  art.
37a Kk kare grzywny
w  wysokoSci 100
stawek  dziennych
przy ustaleniu
wysokoSci  jednej
stawki na kwote
10,00 zlotych.

Stosujac przepis art.
g7a kk w zw.
z art. 4 § 1
kk sad miat na
uwadze fakt, ze czyn
z art. 286 § 1
kk zagrozony jest




kara  pozbawienia
wolnosci od 6
miesiecy do 8
lat, a =z
na uprzednia

uwagi

niekaralno$¢
oskarzonej
wymierzajac jej
kare, sad zastosowal

wobec niej kare
lagodniejszego
rodzaju tj. kare

grzywny majac na
uwadze deklaracje A.
G. co do osiaganych
dochodbéw \
granicach ok. 3000
- 4000

miesiecznie.
Zastosowanie  art.
4 8§ 1 kk
bylo spowodowane
zmiang brzmienia
przepisu art. 37a
kk (na mocy art.
38 pkt 1 ustawy
z dnia 19 czerwca
2020r. (Dz. U. poz.
1086)
min. ustawe z dniem
24.06.2020r.), ktory
w obecnej postaci

zlotych

zmieniajacej

jest mniej korzystny
dla oskarzone;j.

1Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
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z wyroku przypisanego czynu

6. inne

zagadnienia




W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeéciach

uzasadnienia, w

tym do wyjaénienia,

dlaczego nie

zastosowal

okre$lonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone

7. KOszty

procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

pkt. 2 0] kosztach

sadowych i oplacie
Sad orzekt na
podstawie art. 627
kpk. Z uwagi na
sytuacje materialng
oskarzonej, A
szczego6lnosci jej
mozliwos$ci
zarobkowe oraz
sytuacje osobista
i rodzinng, sad
zasgdzil od
oskarzonej na rzecz
Skarbu
625,25
tytulem
sadowych.

Panstwa
zlotych
kosztow




1Podpis

sedzia Joanna
Urbanska -
Czarnasiak




