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7. Sygn. akt I K 1631/19

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 grudnia 2020r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekretarz sqdowy Agnieszka Debowa
w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu dnia 08.12.2020r

sprawy T. T. s.K.iJ. zd. C. ur. (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 17 marca 2019 roku do 18 marca 2019 roku w K. przy ul. (...) z parkingu niestrzezonego przy uzyciu
oryginalnego klucza od pojazdu R. (...) o nr rej. (...), dokonal kradziezy powodujac straty w wysokosci 2500 z} na
szkode M. J.

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

1 uznaje oskarzonego T. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wypekiajacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k.
izato na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. wymierza mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin miesiecznie,

2 na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplacenie na rzecz pokrzywdzonej M. J. kwoty 941,75 (dziewieéset czterdziesci jeden zlotych 75/100) zl,

3 na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza okres zatrzymania oskarzonego
w dniu 29 marca 2019r od godz. 8.20 do godz. 11.30,

4 zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1631/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

7. USTALENIE
FAKTOW

0.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

T.T.

w okresie od 17 marca
2019 roku do 18 marca
2019 roku w K. przy
ul. (..) z parkingu
niestrzezonego przy uzyciu
oryginalnego klucza od
pojazdu R. (..) o nr
rej. (...), dokonal kradziezy
powodujac  straty w
wysokoSci 2500 zI na
szkode M. J., tj. czyn z
art. 279 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

T.T.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

w cenie Sadu
zgromadzony w sprawie
material dowodowy
pozwala na przypisanie
oskarzonemu T. T.
popelienie czynu z art.
279 § 1 kk. Czyn ten
polegal na tym, iz w
okresie od 17 marca 2019
roku do 18 marca 2019
roku w K. przy ul. (...
z parkingu niestrzezonego
przy uzyciu oryginalnego
klucza od pojazdu R.
(..) o nr re. (..),
dokonal kradziezy tegoz
pojazdu powodujac straty
w wysoko$ci 2500 zt na
szkode M. J..

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Srodki
PRzepadek,

7. KARY,
Karne,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T.T. 1. 1.  Oskarzony  dzialal
umy$lnie z zamiarem
2 bezposrednim.
Zaplanowal  dokonanie
tej kradziezy, o czym

Swiadczy fakt, iz zdobyl
karte do innego pojazdu i
te inna karte oddal osobie
udostepniajacej mu pojazd
do obejrzenia w zamian za
karte oryginalna.




Sad nie dopatrzyl sie
okoliczno$ci

wylaczajacych wine lub
bezprawnos§é czynu
oskarzonego.  Spoleczna
szkodliwo§¢ czynu jest
do$¢ spora. Oskarzony,
jak wspomniano dzialal
w sposéb zaplanowany
i podstepny, wywolujac
u osoby dysponujacej
pojazdem wrazenie, iz
ma zamiar przedmiotowy
pojazd kupié.
Pokrzywdzona wprawdzie
odzyskala pojazd jednak
znajdowal sie on w stanie
gorszym niz w momencie
kradziezy. Oskarzony
byl wielokrotnie karany,
w tym za czyny
przeciwko mieniu. Sad
nie dopatrzyt sie
okoliczno$ci lagodzacych.
Biorac jednak pod uwage

stosunkowo niewielka
kwote szkody Sad
zastosowal art. 37b

k.k. omylkowo jednak
wymierzajac oskarzonemu
kare 8 zamiast 6
miesiecy pozbawienia
wolnoSci.  Oskarzonemu
wymierzono réwniez kare
1 roku  ograniczenia
wolnoéci polegajacej na
wykonywaniu
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin miesiecznie.
W ocenie Sadu kara ta
wypelnia dyspozycje art.
53 k.k.

1. Na podstawie art. 46
§ 1 k.k. Sad orzekl wobec
oskarzonego obowiazek




naprawienia szkody przez
zaplate kwoty 941,75 zt.

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
T.T. 3. 3. Na podstawie art. 63 § 1

k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
zaliczono okres

zatrzymania oskarzonego.

7.inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

sytuacje
majatkowa

Z uwagi na
osobista i

Sad zwolnil oskarzonego
od obowiazku ponoszenia




kosztéw sadowych — art.
624§ 1k.k.

7.Podpis




