7.Sygn. akt I K 919/19

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2021r

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekretarz sqdowy Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu dnia 07.05.2021r., 10.08.2021r., 19.10.2021r., 14.12.2021r
sprawy A. C., synaZ.iH. zd. K, ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 marca 2019r na terenie zakladu pracy (...) Produkcja Sp. z 0.0. z/s w K. naruszyl nietykalnos¢ cielesng W. R.
(1) wten sposodb, ze chwycil pokrzywdzonego W. R. (1) za ubranie, po czym szarpal je i podciagnat je ku gorze, tj. ku szyi,
czym spowodowal u pokrzywdzonego przetarcia naskoérka z punktowymi wybroczynami w okolicy nadobojczykowe;j
prawej,

.o czynz art. 217 § 1 k.k.

1. na postawie art. 66 § 1i 2 k.k. iart. 67 § 1 k.k. postepowanie karne prowadzone wobec A. C. o czyn z art. 217 § 1 k.k.
popelniony w sposéb opisany powyzej warunkowo umarza na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok;

2. zasadza od A. C. na rzecz W. R. (1) kwoty (...),40 (jeden tysiac trzysta dwadzie$cia osiem zlotych 40/100) tytulem
zwrotu wydatkéw z tytulu ustanowienia pelnomocnika oraz kwote 300 (trzysta) zl tytulem zwrotu oplaty.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K919/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok

zostal wydany w trybie




art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

~7.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

A C.

w dniu 20 marca 2019r na
terenie zakladu pracy (...)
Produkcja Sp. z o.0. z/s
w K. naruszyl nietykalno$é¢
cielesng W. R. (1) w
ten sposob, ze chwycil
pokrzywdzonego W. R.
(1) za ubranie, po czym
szarpal je i podciagnal
je ku gbrze, t. ku
szyi, czym spowodowal u
pokrzywdzonego
przetarcia naskorka z
punktowymi
wybroczynami w okolicy
nadobojczykowej prawej,
Y. czyn z art. 217 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




1.  Oskarzony A. C.|1 Wyjaénienia | 1. k. 47-48,
i pokrzywdzony W. R. | oskarzonego
(1) pracowali w (... | k. 55-56,
Produkcja Sp. z o.0. | zeznania
w K. Oskarzony by} | Pokrzywdzonego
przelozonym
pokrzywdzonego.  Przez
dluzszy czas wspdlpraca
ukladatla sie poprawnie.
2. Z nieustalonych | 1. Wyjasnienia | 1. k. 47-48
przyczyn doszlo do | oskarzonego
pogorszenia relacji ) 2.k 55-56
pomiedzy stronami. | 2 zezhania
. ; okrzywdzonego 3.k 81
Oskarzony mial | POXIZYW g
zastrzezenia do praC}./ 3. zeznania N. B. 4.k 82
pokrzywdzonego. Uwagi
dotyczyly 4. zeznania P. L. (1)
niepunktualnos$ci
pokrzywdzonego,
nieprzestrzegania  zasad
dotyczacych
przekazywania zmiany
oraz poruszania przez
pokrzywdzonego
niewytyczonymi szlakami
komunikacyjnymi.
Oskarzony 0 tych
zastrzezeniach nie
informowat innych
wlaéciwych osob.
3. A dniu 20 | 1. Wyjaénienia | 1. k. 47-48
marca 2019 r. doszlo | oskarzonego
do eskalacji konfliktu. | k. 55-56
Oskarzony otrzymat | 2 zeznania
i : . - okrzywdzonego 3.k 71
informacje, iz jest | POKIZYW g
problem z przekazaniem 4.k 72

zmiany pokrzywdzonemu.
Oskarzony poszedt do hali,
zastal pokrzywdzonego nie
na swoim stanowisku
pracy. Zaczal do
niego krzyczeé. W
pewnym momencie zlapal
pokrzywdzonego za

fartuch i zaczal go szarpac.

3. zeznania K. C.
4. zeznania K. K. (2)

5. zdjecia, wydruki planow

5. k. 54, 75, 76-80.




4. W zwigzku z | 1. akta k. 67

przedmiotowym antymobbingowej

zdarzeniem W. R. (1)

zlozyl zawiadomienie o

mobbingu. Na skutek

postepowanie  toczacego

sie w miejscu pracy A. C.

zostat ukarany nagang.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. A.C. w dniu 20 marca 2019r na
terenie zakladu pracy (...)
Produkcja Sp. z o.0. z/s
w K. naruszyl nietykalnosé
cielesng W. R. (1) w
ten sposob, ze chwycil
pokrzywdzonego W. R.
(1) za ubranie, po czym
szarpal je i podciagnal
je ku gorze, tj. ku
szyi, czym spowodowal u
pokrzywdzonego
przetarcia naskorka z
punktowymi
wybroczynami w okolicy
nadobojczykowej prawej,
Y. czyn z art. 217 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

7.0Cena DOWOdoéw




o.1.Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.-4. 1. wyjasnienia | Sad dal wiare

oskarzonego wyjasnieniom
_ | oskarzonego A. C. niemal

2 zeznania | yy calodci, tj. z wylaczeniem
pokrzywdzonego

3. zeznania N. B.

3. zeznania K. C.

4. zeznania K. K. (2)
4. zeznania P. L. (1)

5. akta
antymobbingowej,

sprawy

6 zdjecia i schematy

tego fragmentu w ktérym
podaje iz  nie
szarpal

on, iz
pokrzywdzonego
za fartuch. W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego
sa spOjne z zeznaniami
pozostalych swiadkow, tj.
N. B.iP. L. (2) w zakresie
trudnoéci w kontaktach
interpersonalnych z W.

R. (2), nieznajomoSci
przyczyn tego stanu
rzeczy. Te sytuacje
potwierdzaja roéwniez
tresci uzyskane A
drodze postepowania
antymobbingowego.

Zeznania K. C. oraz K. K.
(2) potwierdzaja, iz doszlo
do kontaktu fizycznego

pomiedzy stronami,
wbrew twierdzeniom
oskarzonego S$wiadkowie
ci mieli mozliwo§é
zaobserwowania tej
sytuacji. Za
wiarygodno$cia tych
Swiadkow przemawia
okoliczno$é, iz
wskazywali, ze nie

widzieli calego zdarzenia
od poczatku, zareagowali

dopiero gdy uslyszeli
krzyki. Jak mozna
zaobserwowa¢é na
nagraniu z  przebiegu

rozprawy K. C. nie




chcial w zaden sposob
obcigzaé oskarzonego
twierdzac, iz
wrocié do tego miejsca
pracy. Zdjecia obrazuja,
iz Swiadkowie  mieli

musi

mozliwosé
zaobserwowania
zdarzenia.

Sad dal
dokumentom
zgromadzonym w aktach
sprawy
ujawnily sie okolicznoSci
nakazujace

zakwestionowaé ich
rzetelnoé¢ i autentyczno$c.

wiare

albowiem nie

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego

Sad nie dal wiary
wyjadnieniom

oskarzonego A. C. w
zakresie w jakim wyjaénil
on, iz nie szarpal
pokrzywdzonego. Przede
wszystkim oskarzony

utrzymywal, iz §wiadkowie
K. C. i K. K (2) nie
mogli widzie¢ przebiegu
zdarzenia Z uwagi
na ustawienie maszyn.
Oskarzony sam dostarczyl
zdjecia, z ktorych wynika,
przestony
pozwalaly na zobaczenie

iz  azurowe

tego, co dzialo sie




za tymi  maszynami,
w uzupehlieniu jednak
podal, iz pokrzywdzony,
(ktory  jest WYZSZY)
go zaslanial. Sad
potraktowal to jako linie
obrony, gdyz wczeSniej
podawanych
iz strony staly bokiem,
dlatego swiadkowie mogli
zaobserwowac to
zdarzenie oskarzony nie
prostowat.

informacji,

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | 1. A.C.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécia art. 217
§ 1 k.k. karze podlega ten,
kto uderza czlowieka lub
w inny sposéb narusza
jego nietykalno$c cielesna.
Inne sposoby naruszenia
nietykalnoSci cielesnej
obejmujg wszelkie formy
zachowan i  wszelkie
mozliwe rodzaje ingerencji
sprawcy w nietykalnosé

cielesng, tj. naruszenie
sfery cielesnej
pokrzywdzonego wbrew
jego woli. Moga
zatem polegac na
szarpaniu,  popychaniu,




przytrzymywaniu,
szczypaniu, ciggnieciu za
wlosy, uciskaniu, khuciu,
potracaniu lokciem,
polewaniu  woda lub
rozpyleniu gazu itp.

w ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie
material dowodowy
pozwala na przypisanie
oskarzonemu  A. C.
zarzucanego mu czynu.
szarpanie
pokrzywdzonego za odziez
(fartuch roboczy) jest
innym niz uderzenie,
sposobem naruszenia
nietykalno$ci cielesnej
pokrzywdzonego W. R.
(2).

Oskarzony dzialal
umy$lnie z zamiarem
ewentualnym. Sad nie
dopatrzyl sie okolicznoSci
wylaczajacych wine lub
bezprawnosé czynu
oskarzonego.

Spoleczna szkodliwo$é¢
czynu oskarzonego nie
byla znaczna. Nalezy
zwrocié uwage na
przewage fizyczna
pokrzywdzonego (wzrost,
waga). Do tego
zachowania doszlo na
skutek narastajacego
napiecia w kontaktach
pomiedzy
pokrzywdzonym a
oskarzonym i  braku
umiejetnosci w
rozwigzywaniu tego typu
konfliktéw. Zadna ze stron
przed 20 marca 2019 T.
nie zglosila przelozonym
probleméw w kontaktach
interpersonalnych




dotyczacych

niewlaéciwego
wykonywania obowigzkéow
pracowniczych przez

pokrzywdzonego ale tez
niewla$ciwego zachowania
przetozonego A. C. wobec
pokrzywdzonego. A. C.
zostala udzielona przez
pracodawce
zwiazku z przedmiotowym

nagana w
zdarzeniem.  Oskarzony
nie byl uprzednio karany
(k. 42). Dlatego Sad uznal,
iz w sprawie zachodza
przestanki opisane w art.
66 § 1 kk. pozwalajace
na warunkowe umorzenie

postepowania wobec

oskarzonego A. C..

Materiat dowodowy

wskazuje, iz bylo to

jednorazowe  zdarzenie,

nie wskazuje, by podobne

zachowania oskarzony

mialby w  przyszlosci

ponawiac.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

Srodki
PRzepadek,

7. KARY,
Karne,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w

czesciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2, Na podstawie art. 628
pkt 1 k.p.k. orzeczono o
kosztach procesu.

7.Podpis

Sedzia Agnieszka

Wachlaczenko




