Sygn. akt II K 332/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o1 pazdziernika 2019r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekretarz sqdowy Agnieszka Debowa
w obecnosci Prokuratora---

po rozpoznaniu dnia 30.09.2019r

sprawy M. K., syna L.iB. zd. G., ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 pazdziernika 2018 roku w T. gm. O. pow. (...) naruszyl nietykalnos¢ cielesng funkcjonariusza Policji st. sierz.
D. O. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzyt
pieScia w twarz i klatke piersiowa pokrzywdzonego a nastepnie w celu zmuszenia funkcjonariusza do zaniechania
prawnej czynnoSci stuzbowej zatrzymat go uzyl wobec st. sierz. D. O. przemocy i ponownie uderzyt go pieSciami po
calym ciele w wyniku czego spowodowal obrazenia w postaci niewielkiego obrzeku okolicy prawej czolowej z dwoma
linijnymi, réwnoleglymi zadrapaniami naskdérka o dlugo$ci 1 cm i 2 cm, jednego drobnego zadrapania naskorka w
okolicy kata zewnetrznego oczodolu prawego oraz drobnych zadrapan i zasiniefi na obu przednich powierzchniach
podudzi, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadéow ciala pokrzywdzonego na czas ponizej dni siedmiu, przy
czym czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub
pokierowania swoim postepowaniem

.oczynzart. 222§ 1 k.k.iart. 224 §2k.k.iart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 31 § 2 k.k.

1. oskarzonego M. K. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu wypekiajgcego dyspozycje art. 222 § 1 k.k. i art. 224
§1iz2kk.iart. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.iart. 31 § 2 k.k. iza to na podstawie art. 224 § 2k.k. wzw.zart. 11§ 3
k.k. przy zastosowaniu art. 37a kk wymierza mu kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko§é
stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie pierwszym kary grzywny zalicza oskarzonemu
okres zatrzymania od dnia 29.10.2018r. godz. 11:40 do dnia 30.10.2018r. godz. 14:06 przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwom dziennym stawom grzywny,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. B. D. kwote 600 (szeééset) zlotych podwyzszong o 23%podatku Vat od
towarow i uslug tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

4. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

SSR Agnieszka Wachlaczenko
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UZASADNIENIE



Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil na przypisanie oskarzonemu M. K. czynu polegajacego na
tym, ze w dniu 29 pazdziernika 2018 roku w T. gm. O. naruszyl nietykalno$¢ cielesna funkcjonariusza Policji st.
sierz. D. O. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych w ten sposdb, ze kilkakrotnie
uderzyt go pieécia w twarz i klatke piersiowa a nastepnie w celu zmuszenia funkcjonariusza do zaniechania prawnej
czynnosci stuzbowej zatrzymal go uzyl wobec st. sierz. D. O. przemocy i ponownie uderzyl go pieSciami po calym ciele
w wyniku czego spowodowat obrazenia w postaci niewielkiego obrzeku okolicy prawej czolowej z dwoma linijnymi,
rownoleglymi zadrapaniami naskoérka o dlugo$ci 1 cm i 2 cm, jednego drobnego zadrapania naskoérka w okolicy kata
zewnetrznego oczodotu prawego oraz drobnych zadrapan i zasinien na obu przednich powierzchniach podudzi, ktére
to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na czas ponizej dni siedmiu, przy czym czynu tego
dopuscil sie majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania swoim
postepowaniem, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 222 § 1 k.k. i art. 224 § 2 kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art.
118§2kk.iart. 318 2kk.

Zgodnie z treScig art. 222 § 1 kk karze podlega ten, kto narusza nietykalno$c¢ cielesng funkcjonariusza publicznego
podczas lub w zwiagzku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych.

Do zdarzenia doszlo w dniu 29 pazdziernika 2018 r. podczas wizyty pracownikow Gminnego O$rodka Pomocy (...) w
O.u oskarzonego M. K. oraz jego ojca. Wizyta byla zwiazana z koniecznoS$cia zapewnienia wlaéciwej opieki nad chorym
ojcem M. K.. Na prosbe pracownikéow (...)u oraz na polecenie Komendanta Komisariatu Policji w O. w wizycie tej
uczestniczyli funkcjonariusze Policji. Obecno$¢ funkcjonariuszy byla niezbedna z uwagi na uprzednie niebezpieczne
zachowania oskarzonego.

Do interwencji w dniu 29 pazdziernika 2018 r. doszlo z uwagi na obawe funkcjonariuszy o zdrowie i zZycie oskarzonego
oraz jego ojca. Oskarzony nieracjonalnie zareagowal na prosbe pracownikéw (...)u uprzatniecie mieszkania i
stworzenie mozliwo$ci wstawienia specjalnego 16zka dla obloznie chorego ojca. Oskarzony byl bardzo wzburzony, gdyz
wezeéniej proponowano mu zabranie ojca do szpitala lub hospicjum, na co ani oskarzony ani ojciec nie chcieli wyrazic¢
zgody. Oskarzony nie reagowat na zadne racjonalne argumenty. Z uwagi na warunki panujgce w domu, chcgc upewnié
sie, ze oskarzonemu ani jego ojcu nie grozi niebezpieczenstwo funkcjonariusz D. O. chcial wej$¢ do domu oskarzonego,
wtedy M. K. uderzyl go, ponownie uderzal policjanta juz na zewnatrz domu, gdzie funkcjonariusz zostat wyciggniety
przez oskarzonego przez okno. Przy czym stosowanie przemocy mialo zmusié¢ funkcjonariusza do odstapienia od
interwencji — art. 224 § 2 k.k. (jedynie omylka pisarska Sadu jest umieszczenie zapisu dot. § 1 tego art., gdyz zarzut w
ogole nie dotyczy znamion czynu opisanego w tym przepisie zamiast w podstawie wymiaru kary). Swoim zachowaniem
oskarzony spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia naruszajace czynnoS$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na czas
ponizej 7 dni — art. 157 § 2 k.k.

Oskarzony dzialal w warunkach art. 31 § 2 k.k.

Sad uznal, iz kara grzywny oscylujaca w dolnych granicach jej wymiaru, orzeczona przy zastosowaniu art. 37a kk
wypelni dyspozycje art. 53 k.k. Oskarzony nie byl wczeéniej karany. Na podstawie treéci opinii psychiatrycznej oraz
zeznan $wiadkow Sad przyjal, iz jego zachowanie w duzej mierze wynikato z problemoéw z rozumieniem przyczynowo
— skutkowym i wynikajaca z tych zaburzen irracjonalna (cho¢ z punktu widzenia oskarzonego w pelni uzasadniona)
obawg przed zabraniem chorego ojca z domu. Pokrzywdzony w pelni rozumie sytuacje osobista oskarzonego i nie
pragnie dla niego surowej kary, tym bardziej, iz naganne zachowania oskarzonego ustaly. W chwili obecnej, z uwagi na
pozar mieszkania oskarzony mieszka w kontenerze. Pozostaje pod opieka siostry i siostrzenca. Nie osigga wiekszych
dochodow.

Z tych przyczyn Sad réwniez nie obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi — art. 624 § 1 k.p.k.

O kosztach udzielonej oskarzonemu pomocy z urzedu Sad orzekl w oparciu o § 17 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.



SSR Agnieszka Wachlaczenko



