Sygn. akt IT K 277/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2021r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Zawislak

Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Franka

Przy udziale Prokuratora ----

po rozpoznaniu w dniach 09 grudnia 2020r., 15 marca 2021r., 22 marca 2021r., 30 czerwca 2021r., 06 pazdziernika
2021r. sprawy

1. S. F.,synaT.iK.zdomu M., ur. (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

I. W okresie od 05 stycznia 2016r do 01 czerwca 20181 w miejscowosci O. gm. O. w okresie od listopada 2008 do 14
maja 2018 r w miejscowosci A., gm. Z. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zong M. F. (1) oraz maloletnimi
corkami O. i J. F. w ten sposob, ze wielokrotnie bez powodu wszczynal awantury domowe w trakcie trwania ktérych
zachowywal sie agresywnie, szarpal, popychat pokrzywdzone M. i O. F., ponizal je, ublizat im, uzywal stow potocznie
uwazanych za wulgarne, zakldcal spoko6j nocny, wyrzucal zone z domu, wylaczal media, a ponadto przez naduzycie
stosunku zalezno$ci ze wzgledu na uzaleznienie finansowe doprowadzal M. F. (1) do obcowania plciowego

y.oczynzart. 207§ 1 k.k.1199 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

1. oskarzonego S. F. uznaje za winnego tego, ze w okresie od listopada 2008r. do 14 maja 2018r. w miejscowosci
A., gm. Z. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zong M. F. (1) oraz maloletnig cérka O. F. w ten sposéb,
ze wielokrotnie bez powodu wszczynal awantury domowe w trakcie ktérych zachowywat sie agresywnie, szarpal,
popychat pokrzywdzone M. i O. F., ponizal je, ublizal im, uzywal stow potocznie uwazanych za wulgarne, zaklocal
spokdj nocny, wylaczal media, a ponadto przez naduzycie stosunku zaleznosci ze wzgledu na uzaleznienie finansowe
doprowadzal M. F. (1) do obcowania plciowego tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. 1199 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza
oskarzonemu tytulem préby na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do informowania sadu o przebiegu okresu préby na
piSmie co 3 (trzy) miesiace,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 (piecset) zlotych tytulem kosztow sadowych zwalniajac
go od ich ponoszenia w pozostalym zakresie.

Sedzia Anna Zawislak

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK277/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S.F.

w okresie od listopada
2008 do 4 pazdziernika
2017r W miejscowosci
A, gm. Z. znecal sie
psychicznie i fizycznie
nad swoja zong M.
F. (1) oraz maloletnia
corka O. F. w ten
spos6b, ze wielokrotnie
bez powodu wszczynal
awantury domowe w
trakcie trwania ktorych
zachowywal sie




agresywnie, szarpal,
popychat
M. i O. F., ponizal je,
ublizal im, uzywal slow

potocznie uwazanych za

pokrzywdzone

wulgarne, zaklocal spokoj
nocny, wylaczal media, a
ponadto przez naduzycie
stosunku zaleznoSci ze
wzgledu na uzaleznienie
finansowe  doprowadzal
M. F. (1) do obcowania

plciowego

tj. przestepstwa z art. 207
§1kk.i199 §1kk. wzw.
z art. 11 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony S. F. i | zeznania oskarzycielki | 4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,
oskarzycielka positkowa | positkowej M. T. (1) | 236v. — 240v.

M. T. (1) (uprzednio F.) | (uprzednio F.)

zawarli zwigzek malzenski
w dniu 29 kwietnia 2006r.
w K. W trakcie ich
malzenstwa urodzila sie
corka J. F.. Oskarzony
przysposobil
corke pokrzywdzonej z
pierwszego

roéwniez

zwigzku -
(...). Wymienieni na rok
przed §lubem zamieszkali
w miejscowoéci A. gm. Z.
wraz z rodzicami, bratem
i siostra oskarzonego.
W  2013r. oskarzony
wraz z zong i corkami
przeprowadzili sie do
wybudowanego
domu w miejscowosci A.,

nowo

naprzeciwko
poprzedniego
zamieszkania.

miejsca




czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego S. F.

162 - 164, 236 — 236v., 283
— 283v., 363 — 363V.

zeznania Swiadka A. F.

60, 242v. - 243

czeSciowo zeznania

Swiadka T. F.

285 — 285v.

czeSciowo zeznania

$wiadka M. F. (2)

286 — 286v.

zze$ciowo zeznania

$wiadka N. K.

62, 287 — 287v.

zeznania $wiadka A. D.

292v. — 293

Poczatkowo

malzonkami
jedynie do
ki6tni, lecz
zachowania oskarzony
ujawnial juz przed
Slubem. Pierwszy powazny
incydent mial
kiedy pokrzywdzona M.
T. (1) byla w czwartym
miesigcu cigzy (listopad
2008). Wtedy to podczas
jednej z klbtni oskarzony
pchnal wymieniona na
16zko i zaczat dusic. M. T.
(1) nie zawiadomita policji,
nie wykonala
obdukgji lekarskie;j.

miedzy
dochodzilo
drobnych

agresywne

miejsce,

rowniez

zeznania oskarzycielki
positkowej M. T. (1)

(uprzednio F.)

4 - 6’ 67 - 68’ 142 — 147,
236v. — 240v.

Sytuacja w rodzinie F.
zaczela sie sukcesywnie
pogarszac, oskarzony
coraz czeSciej wszczynal
klétnie. W dniu 11
sierpnia 2012 roku
pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzona M. T.
(1) wybuchla awantura,
podczas

ktérej doszlo

zeznania oskarzycielki
positkowej M. T. (1)
(uprzednio F.)

4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,
236V. — 240vV.




do szarpaniny. S.

F. dusit i szarpal
pokrzywdzona, wykrecal
jej rece. Nastepnego

dnia po tym zdarzeniu
pokrzywdzona wykonala
obdukcje lekarska, w
ktorej wskazano, iz
pokrzywdzona
obrazen w
podbiegnieé
od strony wewnetrznej
lewym,
dloni
w  okolicy

doznala
postaci
krwawych

na ramieniu
na grzbiecie
lewej
lokcia prawego, a takze
drobnych punktowych
wybroczyn na szyi po
stronie prawej. Wskazano
mechanizm
powstania obrazen moze
odpowiadaé: na
koniczynach goérnych -
Sciskaniu i  szarpaniu
palcami, na Szyi
—  &ciskaniu  placami.
obrazenia
naruszyly  nietykalno$é
pokrzywdzonej ( art. 217
kk). Po tym zdarzeniu
pokrzywdzona
pozew o

separacji, ktory wycofala
z uwagi na to,

oraz

réwniez, iz

Stwierdzone

wniosla
orzeczenie

iz oskarzony  grozil,

ze popeli samobojstwo,

ponadto przepraszal i

obiecywal poprawe.

kserokopia opinii sadowo- | 278

lekarskiej bieglego A. T.

Oskarzony wyrzucal zone | zeznania oskarzycielki | 4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,
zZ domu w nocy, | positkowej M. T. (1) | 236v.—240v.

jezeli ta odmawiala mu | (uprzednio F.)

wspotzycia. Podczas takich
zdarzen S. F. spychal
pokrzywdzona  réwniez
ze schodow, kopal,




popychal. Zdarzylo sie. 1z
wymieniona nocowala w
samochodzie. Oskarzony
zabranial pokrzywdzonej
kapa¢ sie bez
W trakcie

malzenstwa, z

niego.
trwania
uwagi
zarobki,
(uprzednio

na niewielkie
M. T. (1
F.) Dbyla
finansowo od meza, ktory
wykorzystywat ten fakt, by
wymuszac na niej stosunki
seksualne.

uzalezniona

zeznania Swiadka K. L. 202

zeznania Swiadka G. J. 360v.

zeznania Swiadka K. S. 361v. - 362

Podczas jednej z klotni | zeznania oskarzycielki | 4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,
S. F. przylozyt do | positkowej M. T. (1) | 236v.—240v.

gardla pokrzywdzonej ndéz | (uprzednio F.)

przypart do
Sciany i powiedziat ,, teraz
Ci pokaze jak zachowuje
sie psychopata”.
Pokrzywdzona upada na
ziemie i zwymiotowala.

kuchenny,

Jesienig 2013r.
pokrzywdzona M. T. (1)
zlozyla pozew o rozwod.

présb i
oskarzonego

W wyniku
przeprosin

pokrzywdzona w lutym
2014r. wycofala pozew
o rozwod. Po uplywie
5 miesiecy zaczelo
dochodzi¢ do kolejnych
klo6tni, podczas ktoérych S.
F. wylaczal prad, zakrecal
wode.




Zdarzalo sie, ze oskarzony
odcinal media w domu,
nie pozwalal sie kapac
pokrzywdzonej M. T. (1)
(uprzednio F.).

Oskarzycielka positkowa
o swoich problemach
rodzinnych  opowiadala
kolezance z pracy I. O.
oraz K. K. (2). Zwierzala
sie, ze jest nieszczeSliwa,
a maz wykosztuje fakt,
iz jest od niego zalezna
finansowo. Zdarzalo sie, iz
pokrzywdzona

przychodzila do

pracy
niewyspana,
przygnebiona. Oskarzony
kontrolowat
pokrzywdzona, gdy ta byla
W pracy poprzez czeste
telefony. Natomiast o tym,
iz jest bita i wyzywana
przez meza opowiadala
sgsiadce A. F..

zeznania oskarzycielki
positkowej M. T. (1)
(uprzednio F.)

4 - 67 67 - 687 142 — 147,
236V. — 240vV.

zeznania $wiadka I. O.

30, 7241 — 241V.

zeznania Swiadka S. C. 57, 242 — 242v.

zeznania Swiadka A. F. 60, 242v. - 243

zeznania Swiadka K. K. (2) | 64, 290v. - 201

zeznania Swiadka N. K. 62, 287 — 287v.

w tracie trwania | zeznania oskarzycielki | 364v.
malzenstwa M. T. (1) | positkowej M. T. (1)
(uprzednio F.) wymieniala | (uprzednio F.)

liczne wiadomos$ci sms

z oskarzonym, w tym
fotografie o charakterze
erotycznym.




wydruki wiadomosci

305 - 359

Plyta CD

383

Oskarzony z biegiem
czasu zmienil réwniez
nastawienie do
przysposobionej corki O.
F., ublizal jej, zwracal
sie do niej w trybie
rozkazujacym, grozil, iz
spali $winke morska.
K. tez wuderzyl ja w
twarz. Biologiczng corke
traktowal lepie;j.

W dniu 26 maja 2017
roku doszlo do sprzeczki
pomiedzy O. a J. F.
Oskarzony wzigl do reki
buta, ktéorym uderzyl O.
F. w udo. W wyniku tego
zdarzenia wymieniona
doznal obrazen w postaci
stluczenia przedniej
powierzchni uda prawego.
Obrazenia te  mogly
powsta¢ w nastepstwie
uderzenia plaskim,
twardy, narzedziem o
duzej powierzchni jak np.
podeszwa buta.

Podczas awantury we
wrze$niu 2017r. S. F.
zaczal szarpaé O. F.,
probowal  zrzuci¢  ja
ze schodow, kazalt jej
wyprowadzi¢ sie z domu.
Tego dnia pokrzywdzona
podjeta decyzje, iz
wyprowadzi sie wraz
z corkami z domu
oskarzonego.

zeznania Swiadka O. F.

79 - 82, 283v. - 284




zeznania oskarzycielki | 4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,

positkowej M. T. (1) | 236v.—240v.

(uprzednio F.)

zeznania Swiadka A. F. 60, 242V. - 243

opinia sadowo - lekarska | 120 — 120v.

dokumentacja 22

fotograficzna

raport interwencji 13 — 13v.

W dniu 3 pazdziernika | zeznania oskarzycielki | 4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,
2017 roku doszlo do | positkowej M. T. (1) | 236v.—240v.
klotni, podczas ktoérej | (uprzednio F.)

miala miejsce interwencja
Policji. Oskarzony nie
chcial by zona wraz z
dzie¢mi wyprowadzila sie z
domu i w tym celu zastawil
brame.
umozliwili pokrzywdzonej
i jej corka spakowanie

Funkcjonariusze

rZeczy i odwiezli
wymienione do hotelu.
Oskarzony w nocy
przyjechat pod hoteli

prosil, by Zona do niego
wroécila. Nastepnego dnia
M.T. (1) udala sie do domu
meza, ktéory wystal jej
wiadomos$é sms o tresci ,,
czy ja mam sie zabic,

zebys zrozumiala??”.
Pokrzywdzona  wezwala
policje, na miejsce
przyjechalo roéwniez
pogotowie ratunkowe.
Po tymze  zdarzeniu
oskarzycielka posilkowa
wraz zZ corkami
wyprowadzila sie  od

oskarzonego.




zeznania Swiadka A. F.

60, 242v. - 243

zeznania $wiadka O. F.

79 — 82, 283v. - 284

kserokopia  wiadomosci

sSms

68, 114

notatka
interwencji

urzedowa z

275, 276

W dniu 23 pazdziernika
2017 roku oskarzycielka
positkowa sie
w Komendzie Miejskiej
Policji w K. i zglosila, ze
jechal za nig samochod
marki O. o nr rej. (...) i
obawia sie, iz moze by¢ to
osoba wyslana przez meza.

stawila

Oskarzony S. F. wszczynal
awantury réwniez po tym,
jak M. T. (2) (uprzednio
F.) wyprowadzila sie
od niego i zamieszkala
wraz z corkami w
K.. Klétnie prowokowal

podczas odwiedzin dzieci.

zeznania oskarzycielki
positkowej M. T. (1)
(uprzednio F.)

4 - 67 67 - 687 142 — 147,
236V. — 240vV.

notatka urzedowa

265

W latach 2014 - 2017
pokrzywdzona M. T. (2)
(uprzednio F.)
sie na objawy
i depresyjne
z  sytuacja
Ponadto
u niej
adaptacyjne.

leczyta
lekowe
zZwigzane
rodzinng.
stwierdzono
zaburzenia

kserokopia historii

choroby

130 - 140

M. T. (1) nie ubiegala sie
w O$rodku Pomocy (...)
o pomoc psychologiczna,
prawng, czy finansowa,
zglaszala

nie rowniez

pismo z Gminnego
Osrodka Pomocy (...) w Z.

63




informacji odno$nie

znecania sie przez

jej meza. W rodzinie

nie jest prowadzona

procedura ,Niebieskiej

karty”.

Z opinii Dyrektora | opinia Dyrektora Zespotlu | 88

Zespolu (...) w R. wynika,
iz J. F. obawia sie, iz
oskarzony S. F. porwie

Szkot
Przedszkolnego w R.

Szkolno -

ja ze szkoly, jednakze

wskazala, iz nigdy nie

zrobil jej krzywdy.

Wyrokiem 2z dnia 28 | zeznania oskarzycielki | 4 — 6, 67 — 68, 142 — 147,
pazdziernika 2019 roku | posilkowej M. T. (1) | 236v.— 240v.
rozwigzano przez rozwod | (uprzednio F.)

bez orzekania o winie
malzenstwo S. F. zawarte
z M. F. (1) w dniu
29 kwietnia 2006 roku
w K.  Wykonywanie
wladzy rodzicielskiej nad
maloletnia J. F.
powierzono M. F.
(1), =zastrzegajac dla
S. F. prawo do
wspoéldecydowania A
istotnych Zyciowo
sprawach dziecka
dotyczacych jej
wychowania, ksztalcenia
i leczenia oraz prawo
do osobistych kontaktow
we wskazany w wyroku

spos6b.  Wyrok  jest
prawomocny.

Oskarzony wystapil
robwniez z powobdztwem o
rozwiazanie
przysposobienia
maloletniej 0. F..
Powo6dztwo zostalo
uwzglednione.

zeznania $wiadka O. F.

79 — 82, 283v. - 284




dokumentacja z  akt

sprawy I C 1656/17

90-106

Oskarzony S. F. ma 45
lat, jest rozwodnikiem,
posiada na utrzymaniu 2
osoby. Osiaga miesieczny
dochéd w  wysokosci
2700 zI netto. Posiada
majatek A postaci
samochodu  osobowego
marki B. rocznik 2004,
samochodu ciezarowego
typu bus marki V.
(...) rocznik 2000, domu
jednorodzinnego o pow.
198 m” , dzialke o pow.
1500 m 2, ciggnik marki
U. (...), ciagnik marki Z.
(...). Oskarzony nie byl
dotychczas karany.

wyja$nienia oskarzonego
S.F.

karta karna

236

108, 223, 234, 250, 294

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.2.1.

S.F.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Wersja wydarzen
przedstawiona przez
oskarzonego S. F., a
mianowicie, ze nigdy nie
znecal sie nad zong M.
T. (1) (uprzednio F.) oraz
corka O. F., natomiast

powodem konfliktow

wyjadnienia
oskarzonego S. F.

czesSciowo

162 - 164, 236 — 236v., 283
— 283v., 363 — 363v.




miedzy malzonkami byly
liczne zdrady jego zony.

OCena DOWOdéow

o.1..Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1 cze$ciowo wyjadnienia | Sad dal wiare

oskarzonego S. F. wyjasnieniom

oskarzonego S. F. w
zakresie  zgodnym @z

opisanym powyzej stanem

faktycznym, jedynie co
faktu zawarcia zwigzku
malzenskiego zZ

oskarzycielkg positkowa,
przysposobienia O. F.

oraz braku mozliwosci
przypisania mu
przestepstwa znecania
wobec mlodszej,
biologicznej corki

albowiem wyjaénienia te
byly zgodne z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
w tym w szczegblnosci
z zeznaniami M. T. (1)
(uprzednio F.), T.F.,A. F.,
M.F. (2), N. K..

zeznania Swiadka M. T. (1)
(uprzednio F.)

Zeznania M. T. (1)
s3 zgodne =z zasadami
logiki i doswiadczenia
zyciowego, jak réwniez
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach $wiadkow, a
0. F,
(2), A.

zeznania

w szczego6lnoSci
. 0, K K
F.. Ponadto

te sa
spéjne i przekonywujace.

wewnetrznie




Znajduja  potwierdzenie
rowniez w innych
dowodach nieosobowych
w postaci dokumentacji
fotograficznej, kserokopii
opinii sadowo- lekarskiej
W sprawie naruszenia
czynnodci ciala . Zeznania
te nie byly wymuszane
i stanowily swobodna
oraz wyczerpujaca relacje
dotyczaca ~ wzajemnych
relacii i  zachowania
oskarzonego wobec
pokrzywdzonych. W opinii
bieglego psychologa za
wiarygodno$cia ~ zeznan
tego S$wiadka przemawia
dodatkowo
nieustrukturalizowany
sposob prezentacji:
informacje rozproszone sa
w calej relacji, wystepuja

dygresje i zmiany
tematu.  Ponadto  za
wiarygodnoscia

przemawia duza liczba
szczegblow i doktadne
ich opisy. Natomiast fakt,
iz opiniowana leczyla
sie na objawy lekowe
i depresyjne zwigzane
z sytuacja  rodzinna,

zdaniem bieglego
psychologa jeszcze
bardziej uwiarygadnia

szczero§¢ zeznan przez nig
zlozonych.

Zauwazy¢ roéwniez nalezy,
iz charakter stawianego
oskarzonemu czynu oraz
zasady logiki i
doéwiadczenia zyciowego
wskazuja na mechanizm
postepowania, w ktérym
ani sprawca ani
pokrzywdzony nie afiszuja
sie z opisem zdarzen,
do ktérych dochodzi w




przystowiowych ,czterech
$cianach”.

zeznania Swiadka O. F.

Zeznania te byly spojne,
logiczne, a  wskazany
przez Swiadka opis
zdarzen korespondowal ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
a w szczegblnoSci z
zeznaniami M. T. (1)
(uprzednio F.), N. K.
Ponadto w opinii bieglej
psycholog zeznania O.
F. maja wysoki poziom
wiarygodno$ci.

zeznania $wiadka I. O.

Zeznania te byly spojne,
logiczne i korespondowaly
ze zgromadzonym = w
sprawie materialem
dowodowym. Zeznania I.
O. znalazly potwierdzenie
w szczegoblnosci w
zeznaniach M. T. (1)
(uprzednio F.). Swiadek
jest osoba postronna,
nie ma wiec interesu
w przedstawianiu zdarzen
w spos6b korzystny dla
jednej ze stron.

zeznania $wiadka S. C.

zeznania $wiadka K. L.

zeznania $wiadka A. D.

zeznania $wiadka G. J.

zeznania $wiadka K. S.

Sad dal wiare zeznaniom
S. C, K L. A D, G
J. oraz K. S. albowiem
byly one spdjne i rzeczowe,
nie  zachodzily zZadne
okoliczno$ci podwazajace
ich wiarygodno$c¢.
Swiadkowie ci zgodnie
wskazywali, iz S. F.
twierdzil, ze zona go
zdradza. Nie posiadali
oni jednakze szczegbdlowej
wiedzy w zakresie
zarzucanego oskarzonemu
czynu. W domu rodziny




F. bywali bowiem

sporadycznie.

zeznania $wiadka A. F.

Zeznania te
spdjne,
ponadto korespondowal ze
zgromadzonym w sprawie

byty
logiczne, a

materialem dowodowym,
szczegblno$ci  z
zeznaniami M. T. (1)
(uprzednio F.),O.F.,N.K..

a w

zeznania Swiadka K. K. (2)

Zeznania te byly rzeczowe,
logiczne. Zeznania K. K.
(2) znalazly potwierdzenie
w szczegolnosci w
zeznaniach M. T. (1).
Nie bylo powodu, aby
osoba niezainteresowana
rozstrzygnieciem w
przytaczala
niezgodnie z prawda znane

sprawie,

sobie fakty.

zeznania $wiadka N. K.

Sad dal wiare zeznaniom
N. K.. Byly
konsekwentne, logiczne
i zgodne z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
a w

one

szczegOlnosci  z
zeznaniami O. F., A. F., M.
T. (1) (uprzednio F.).

czeSciowo zeznania
$wiadka T. F.
cze$ciowo zeznania

Swiadka M. F. (2)

Sad dal wiare zeznaniom
T. F. i M. F. (2
w zakresie zgodnym z
opisanym powyzej stanem

faktycznym, jedynie co
faktu zawarcia zwiazku
malzenskiego

oskarzonego zZ

oskarzycielka  positkowa
oraz przysposobienia O.
F. albowiem zeznania te
byly zgodne z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,




w tym w szczegblnoéci z
wyjadnieniami
oskarzonego, zeznaniami
M. T. (1) (uprzednio F.), A.
F., N.K..

opinia sagdowo - lekarska

Opinia

rZeczowa,
zostala sporzadzona przez
osobe, ktéra posiadaja
specjalistyczng
w  swojej  dziedzinie.
Nie ma podstaw
do kwestionowania jej

jest
kompletna i

jasna,

wiedze

twierdzen.

dokumenty dolaczone do
akt sprawy

Zaliczone w poczet
dowodowego

zostaly

materiatu
dokumenty
sporzadzone
uprawnione
ramach przystugujacych

przez
organy w

im
sposob
fachowy. Ich prawdziwosé

kompetencji, w

rzetelny i
i autentyczno$¢  nie
wzbudzila w ocenie Sadu
watpliwosci.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.2.1 czesciowo wyjaénienia | Oskarzony w toku calego

oskarzonego S. F.

postepowania nie przyznatl
sie do
zarzucanego mu Czynu.
W tym zakresie Sad nie
dal wiary wyjaénieniom

popeknienia




oskarzonego- o ile
s3 one sprzeczne z
opisanym powyzej stanem
faktycznym Za odmowa
wiary wyja$nieniom
oskarzonych przemawia
ocena tychze wyjaénien
dokonana przez pryzmat
wiarygodnych

dokumentow (kserokopii
opinii sadowo- lekarskiej
W sprawie naruszenia

czynno$ci ciala,
dokumentacji
fotograficznej) oraz

zeznan $wiadkow M. T. (2)
(uprzednioF.),O.F.,A.F.,
N. K, L. O, K. K. (2), S.
C.. Wszystkie okolicznoSci
sprawy doprowadzily do
przekonania, ze wersja
zdarzenia przedstawiona
przez oskarzonego zostala
przedstawiona w celu
ochrony przed
odpowiedzialno$cig karna.

czesSciowo
Swiadka T. F.

czesSciowo
$wiadka M. F. (2)

zeznania

zeznania

Zdaniem Sadu nie
sposéb bylo uznaé¢ za
wiarygodnych zeznan tych
swiadkow w zakresie, w
jakim wskazywali, iz S.
F. nigdy nie zachowywal
sie negatywnie w stosunku
do zony i corki O.
F.. Byly one zbiezne
z relacja oskarzonego,
uznang za niewiarygodna
w caloéci. T. F.
jest ojcem oskarzonego,
natomiast M. F. (2)
jego bratem. W ocenie
Sadu zeznania te zlozone
zostaly = na  potrzeby
niniejszego postepowania
i w zwiazku z pozostalym,
oméwionym powyzej
materialem dowodowym
powstaly watpliwosci co




do ich obiektywizmu w
danej sprawie.

zeznania $wiadka S. R.

zeznania $wiadka L. C.

Bez rzeczywistego
znaczenia dla ustalen
faktycznych byly

natomiast zeznania S. R.
oraz L. C. ktére nie
pozwolily na poczynienie
ustalen istotnych dla
rozstrzygniecia w zakresie
stawianych oskarzonemu
zarzutow.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

S.F.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Znecanie sie (art.
§ 1  kk)
dzialanie albo zaniechanie
polegajace na umyS$lnym
zadawaniu bolu fizycznego

207
oznacza

lub dolegliwych cierpien

moralnych,

powtarzajacych sie albo
jednorazowym lecz
intensywnym i
rozciagnietym w czasie.
(por wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8
lutego 1982 II KR
5/82 opubl. OSNPG
1982/8/114). Pojecie

»Znecanie sie” na gruncie




art. 207 kk. zawiera w
sobie istnienie przewagi
sprawcy  nad osoba
pokrzywdzona, ktorej
nie moze sie ona
przeciwstawi¢ lub moze
to uczyni¢ w niewielkim
stopniu.  (por.  wyrok
Sadu  Najwyzszego z
dnia 11 lutego 2003 r.
IV . KKN 312/99 opubl.
LEX nr 77436) Istota
znecania polega na jedno-
lub wielorodzajowych
pojedynczych

czynno$ciach sprawcy,
naruszajacych rézne dobra

pokrzywdzonego i
systematycznie
powtarzajacych sie, a
odznaczajacych sie
intensywnoscia A
zadawaniu  dolegliwoSci
fizycznych lub
psychicznych.

W Swietle caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie
materialu = dowodowego
nie budzilo watpliwosci
Sadu, ze oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona czynu
zabronionego okre$lonego
w  art. 207 8§ 1
kk. Pokrzywdzone sa
wzgledem  oskarzonego
malzonka oraz corka, a
wiec osobami najblizszymi
w my$l art. 115 § 11 kk.
Nie ulega zdaniem Sadu
watpliwosci, iz oskarzony
wykorzystujac  istnienie
przewagi  fizycznej i
psychicznej dopuscil sie
wobec  pokrzywdzonych
M. T. (1) (uprzednio F.)
oraz O. F. czynnosci,
ktére naruszyly zaréwno
ich nietykalno$¢ cielesna,




ale rébwniez polegaly na
zadawaniu  dolegliwoSci
psychicznych. S. F.
wielokrotnie bez powodu
wszczynal awantury
domowe w trakcie trwania
ktérych zachowywal sie
agresywnie, szarpal,
popychal pokrzywdzone,
ponizal je, ublizal im,
uzywat sléw potocznie
uwazanych za wulgarne.
Wielokrotnie rowniez
zakloécal spokdéj nocny,
wyrzucal Zone z domu
i wylgczat w  domu
media. Nalezy przy tym
podkreslié, iz znecanie
sie, o ktorym mowa
w przepisie art. 207 §
1 kk., jest dzialaniem
niezaleznym od faktu,
czy osoba, nad ktoéra
sprawca zneca sie, nie
sprzeciwia mu sie i nie
probuje sie broni¢ ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 sierpnia
1970 r. IV KR 146/70
opubl. OSP 1971/2/41).
Trudno zatem w takich
okoliczno$ciach czynié
pokrzywdzonym zarzut z
tego, iz za kazdym razem
nie zglaszaly zaistnialych
dzialan i naruszen
do organéw $cigania.
Charakter czynéw ktoérych
dopuszczal sie S. F.
i specyfika przestepstwa
znecania sie wskazuje,
iz osoby pokrzywdzone
rzadko zglaszaja takie
okoliczno$ci z uwagi na
sytuacje rodzinng i obawe
przed sprawca. Cecha
podmiotowa znecania sie
jest  jego  umy$lnose,
wyrazajaca sie w checi
wyrzadzenia krzywdy




fizycznej lub moralnej,
dokuczania, ponizania
— obojetnie z jakich
pobudek. Bez znaczenia
dla odpowiedzialnoSci
oskarzonego pozostaje
zatem, co sklonilo go do
tego rodzaju zachowan
wobec pokrzywdzone;j.
Ponadto wskaza¢ nalezy,
iz do objetych
postepowaniem zdarzen
doszlo w miejscowosci A..
7Z uwagi na powyzsze
z opisu czynu nalezalo
wyeliminowa¢ fragment ,,
W okresie od 05 stycznia
2016t do 01 czerwca 2018r
w miejscowoéci O. gm.
0.”- co zapewne stanowilo
jedynie omyltke pisarska
prokuratora zwiazana z
komputerowa  obrdbka
tekstu, nie wynika
bowiem z  zarzutbéw
stawianych oskarzonemu.
Zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie
dal natomiast podstaw
do uznania, iz oskarzony
znecal sie nad corka
J. F.,. Z zeznan
Swiadkéw ( uznanych za
wiarygodne) wynika, iz
oskarzony w odmienny
sposéb  traktowal obie
dziewczynki, co A
efekcie doprowadzilo do
rozwigzania
przysposobienia na
wniosek oskarzonego. Nie
ustalono takze w toku
postepowania  zadnych
charakterystycznych
zdarzen skierowanych
bezposrednio  przeciwko
biologicznej coree
oskarzonego, ktore w
istocie moglyby wypekiaé
znamiona art. 207 §




1 kk. Z wuwagi na
powyzsze z opisu czynu
wyeliminowano réwniez
fragment, ktéory tegoz
dotyczyl.

Co do daty czynu
sad skorygowal ja
- przyjmujac, iz
dzialanie oskarzonego
ustalo po wyprowadzce
pokrzywdzonych ze
wspdlnie zajmowanej
nieruchomoséci, ktora
miata miejsce A
pazdzierniku 2017r. Nawet
jezeli  dochodzilo  po
niej do negatywnych
zachowan oskarzonego to
brak jest podstaw do
przyjecia, iz z uwagi
na zakres intensywno$ci
mogly one wypehiaé
znamiona znecania.

Na marginesie wspomnieé
nalezy, iz przestepstwo
znecania sie ma
wieloczynowy i og6lny
charakter, a zatem w
jego obrebie moze sie
znalezé  wiele innych
CZynow zabronionych
przez  Kodeks  karny.
Juz na gruncie (..)
wskazywano, ze uzyty w
art. 184 § 1 (...) (obecnie
art. 207 § 1 KK) zwrot
"zneca sie fizycznie [...]
nad inng osobg" obejmuje
z istoty swej i pochlania
okre§lone w art. 182 §
1 (...) znamie w postaci
naruszenia nietykalnoSci
cielesnej tej osoby, a w
zwigzku z tym pomiedzy
przytoczonymi przepisami
zachodzi tylko pozorny
zbieg, co w konsekwencji
powoduje to, ze czyn




polegajacy na fizycznym
znecaniu sie w rozumieniu
art. 184 § 1 (..)
kwalifikowaé nalezy tylko
z tego przepisu, bez
stosowania kumulatywnej
kwalifikacji z art. 181 §
1 (...) (obecnie art. 216
§ 1 KK) i art. 182 § 1
(...) (obecnie art. 217 § 1
KK) (wyr. SN z 30.4.1971
r., Rw 438/71, OSNKW
1971, Nr 7-8, poz. 121,
S. 76; zob. rowniez M.
Surkont, Zniewazenie, s.
55; Marek, Kodeks karny,
2005, s. 470; O. Gorniok,
w: Goérniok i in., Kodeks
karny, t. 3, s. 196).

Art. 199 § 1 kk
penalizuje doprowadzenie
innej osoby do obcowania
plciowego lub do
poddania sie innej
czynnoéci seksualnej albo
do wykonania takiej
czynno$ci przez naduzycie
stosunku zaleznoéci lub
wykorzystanie

krytycznego  polozenia.
Dla wypelnienia natomiast
znamion czynu
zabronionego z artykulu
199 § 1 k.k. niezbedne jest
naduzycie przez sprawce
stosunku zalezno$ci. Musi
on $wiadomie wykorzystac
relacje laczaca g0
z pokrzywdzonym jako
czynnik oddzialywania na
jego psychike, tak aby
wyrazit on zgode na
obcowanie plciowe lub
inng czynnoé¢ seksualng.
Krytyczne polozenie w
rozumieniu art. 199 §
1 kk. definiuje sie jako
"dramatyczna sytuacje",
w jakiej znalazla sie




ofiara, zagrazajaca jej
egzystencji. Zdaniem SN
krytyczne polozenie to
taka sytuacja, w ktorej
osobie znajdujacej sie w
nim realnie grozi doznanie
powaznego uszczerbku lub
dolegliwo$ci (zob. wyrok
SN z dnia 5 lutego
2009 r., II KK 251/08,
LEX nr 486551). Powody
krytycznego polozenia
moga by¢é rbézne i
wynikaé ze zdarzenia
losowego, z bezrobocia, z
probleméw ze zdrowiem,
z powaznego zadluzenia
finansowego i  braku
zdolnoéci do jego splaty,
co grozi bankructwem
lub bezdomnos$cig albo
Sciganiem  ze  strony
wierzycieli gotowych do
wymuszenia zwrotu dlugu
nawet przez fizyczne
skrzywdzenie ofiary.
Wykorzystanie

krytycznego polozenia
polega na $wiadomym
wyzyskaniu tej sytuacji do
uzyskania zgody (wyraznej
lub przyzwolenia) na
realizacje okreslonych
zachowan seksualnych z
udzialem ofiary (por.
V. Konarska - Wrzosek,
Komentarz do art. 199 § 1
k.k., wyd. LEX). W ocenie
sadu tego rodzaju sytuacja
zyciowa, zmuszajaca az
do zgody na niechciane
kontakty seksualne, ma
miejsce W  niniejszej
sprawie. Oskarzony przez
naduzycie stosunku
zaleznoéci ze wzgledu
na uzaleznienie finansowe
doprowadzat M. T.
(D (uprzednio F.)
do obcowania plciowego.




Ponadto wskazaé¢ nalezy,
iz pokrzywdzona  w
oparciu o} sytuacje
panujaca w  rodzinie
zakladala, iz odmawiane
wspolzycia
konsekwencji  przyniesc
dla niej negatywne skutki-
oskarzony

moze w

mimo, iz
nie werbalizowal wprost
grézb przed wspolzyciem.
Zachowanie oskarzonego
w tej sytuacji wyczerpalo
znamiona czynu z art. 199
§1kk.

Zgodnie z art. 11
8 2 k.k. jezeli
CZyn wyczerpuje znamiona
okre§lone ~w  dwoch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje
przestepstwo
na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie
przepisow. w
przedmiotowej  sprawie
przepisem takim byl art.
207§ 1kk.

za jedno

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.F. 1 Uznajac oskarzonego za

winnego zarzucanych mu
czynbw Sad wymierzyt
mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci.
Orzekajac o karze Sad
mial na wzgledzie ogblne
dyrektywy wymiaru kary
zawarte w art. 53
k.k., uwzgledniajac przede
wszystkim stopien winy
i spolecznej szkodliwos$ci

popelionego czynu,
biorgc pod uwage
cele zapobiegawcze i




wychowawcze, ktore kara
ma osiagnac, potrzeby
w zakresie ksztaltowania
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, motywacje
i sposdb  zachowania
sie  sprawcy, rodzaj
1 rozmiar  ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu.
Zarzucony oskarzonemu
czyn byly przez niego
zawiniony, brak bowiem
jakichkolwiek okoliczno$ci
wylaczajacych
bezprawno$¢ badz wine
oskarzonego. Uwzglednil
stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
oskarzonego. Rodzaj kary
odpowiada dyrektywie
prewencji indywidualnej
oraz wskazaniom
prewencji ogolne;j.
Okoliczno$cia  lagodzaca
byta natomiast
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego.
Sad wzigl takze pod
uwage fakt, iz oskarzony
nie zamieszkuje z
pokrzywdzong, obie strony
prowadza odrebne Zzycie,
sprawa 0 rozwod
zakonczyla sie. w
zwigzku z koniecznoScia
sprawowania  wspoélnej
wladzy rodzicielskiej nad
maloletnia  corka sad
baczyt takze by
rozstrzygniecie nie
doprowadzalo do eskalacji
konfliktu pomiedzy w/w.




S.F.

Wobec oskarzonego Sad
zastosowal
dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia
kary
pozbawienia wolno$ci na
podstawie art. 69 § 1 kk.
iart. 70 § 1 pkt 1 kk.
Uwrzgledniajac  postawe
oskarzonego, jego warunki
osobiste i dotychczasowy
sposéb zycia Sad uznal,
iz takie orzeczenie

wykonania

kary jest wystarczajace
dla osiagniecia wobec
sprawcy  celow  kary,
a w szczegoblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa.

S.F.

Na podstawie art. 72
§ 1 pkt 1 kk
zobowiazano oskarzonego
do informowania sadu o
przebiegu okresu proby
na piSmie co 3 miesigce.
Obowigzek ten ma na
celu zapewnienie sadowi
kontroli nad zachowaniem
sprawcy w czasie proby.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

O kosztach Sad orzekl na
podstawie art. 627 k.p.k.
1 zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 500 zlotych
tytutem zwrotu czeSci
kosztow sadowych,
na podstawie art.
§ 1 kpk
od zaplaty
pozostalej

takim
przemawia A

za$
624
zwolnit go
kosztow w
Za
rozstrzygnieciem

czesci.

szczegoblnosci aktualna
sytuacja
oskarzonego i wysokosé

jego dochodow.

finansowa

Podpis

Sedzia Anna Zawi$lak




