7.Sygn. akt II K 237/19

1.2,

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2021r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko

Protokolant st. sekr. sqdowy Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 01.10.2019r., 10.12.2019r., 14.01.2020T., 30.03.2021r Sprawy
S.T.synaJ.iJ.zd. (..)ur.(...)wS.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od co najmniej kilku miesiecy do dnia 02 listopada 2018 roku w miejscowoéci C. utrzymywal psa, suke
mieszanica w typie pinczera w stanie razacego zaniedbania i niechlujstwa, nie dostarczajac mu odpowiedniego
pokarmu i stalego dostepu do wody, czym doprowadzil zwierze do dlugotrwalego niedozywienia, silnego odwodnienia,
kranicowego wychudzenia oraz pozbawienia catkowicie tkanki tluszczowej podskornej, thuszczu w krezce jelitowej i
sieci, co w konsekwencji spowodowalo chorobe przewodu pokarmowego i zgon psa, a takze nie zapewnil zwierzeciu
ochrony przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi, nie wyposazajac budy we wladciwa wyscidlke i podloge
oraz trzymajac psa na zbyt kréotkim lancuchu, omotanym wokdét metalowego stupka co uniemozliwialo zwierzeciu
schronienie w budzie, zagrazajac jego zyciu i zdrowiu

tj. o czyn z art. 35 ust. 1a w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 10,17,19 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o
ochronie zwierzqt Dz. U. z 2018r. poz. 650

1. oskarzonego S. T. uznaje za winnego tego, ze w okresie od co najmniej kilku tygodni do dnia 02 listopada
2018 roku w miejscowosci C. utrzymywat psa, suke mieszanca w typie pinczera w stanie razacego zaniedbania i
niechlujstwa, nie dostarczajac mu odpowiedniego pokarmu i stalego dostepu do wody, czym doprowadzit zwierze
do dlugotrwalego niedozywienia, silnego odwodnienia, kraficowego wychudzenia oraz pozbawienia calkowicie
tkanki tluszczowej podskdrnej, thuszczu w krezce jelitowej i sieci, co w polaczeniu z nieleczong infekcja przewodu
pokarmowego spowodowalo zgon psa, a takze nie zapewnit zwierzeciu ochrony przed niekorzystnymi warunkami
atmosferycznymi, nie wyposazajac budy we wlasciwa wysciolke oraz trzymajac psa na zbyt krotkim lancuchu,
omotanym woko6l metalowego stupka co uniemozliwialo zwierzeciu schronienie w budzie, zagrazajac jego zdrowiu, tj.
czynu wypelniajacego dyspozycje art. 35 ust. 1a w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 10,17,19 ustawy o ochronie zwierzat w zw. z
art. 4 § 1k.k. i za to na podstawie art. 35 ust. 1a w zw. z art. 35 ust. 1 ustawy o ochronie zwierzat przy zastosowaniu art.
37a k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

2. na podstawie art. 35 ust. 5 ustawy o ochronie zwierzat orzeka wobec oskarzonego nawiazke w wysokosci 2000
(dwoch tysiecy) zlotych platng na rzecz (...) Stowarzyszenia Pomocy (...) z siedziba w K. na cel zwigzany z ochrona
zwierzat,

3. zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.
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SSR Agnieszka Wachlaczenko

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1 K 237/19

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

Jezeli

uzasadnienie

ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

7. USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.1.1.

S.T.

w  okresie od co
najmniej kilku tygodni
do dnia o2 listopada
2018 roku w miejscowosci
C. utrzymywal  psa,
suke mieszanca w
typie pinczera w stanie




razacego zaniedbania
i niechlujstwa, nie
dostarczajac mu
odpowiedniego pokarmu
i stalego dostepu do
wody, czym doprowadzil
zwierze do dlugotrwalego
niedozywienia, silnego
odwodnienia, krancowego
wychudzenia oraz
pozbawienia  calkowicie
tkanki thuszczowej
podskoérnej, tluszezu w
krezce jelitowej i
sieci, co w polaczeniu
z nieleczong infekcja
przewodu pokarmowego
spowodowalo zgon psa,
a takze nie zapewnil
zwierzeciu ochrony przed
niekorzystnymi
warunkami
atmosferycznymi, nie
wyposazajagc  budy we
wlasciwa wyS$ciolke oraz

trzymajac psa na
zbyt krotkim lancuchu,
omotanym wokol

metalowego slupka co
uniemozliwialo zwierzeciu
schronienie w budzie,
zagrazajac jego zdrowiu,
j. czyn wypeliajacy
dyspozycje art. 35 ust. 1a
w zw. z art. 6 ust. 2 pkt
10,17,19 ustawy o ochronie
zwierzat

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody  bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

».PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna
albo

warunkowego umorzenia

S.T.




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treécia art.
35 wust. 1a wustawy o

ochronie zwierzat, karze
podlega ten, kto zneca
sie
Natomiast zgodnie z
treécia art. 6 ust. 2 cyt.
ustawy, przez znecanie sie

nad zwierzeciem.

nad zwierzetami nalezy

rozumie¢ zadawanie albo

Swiadome dopuszczanie
do zadawania  bolu
lub cierpien.  Przepis
ten  zawiera  katalog
czynno$ci, ktore moga
zostaé  zakwalifikowane
jako znecanie sie nad

zwierzeciem, przy czym
jest to katalog otwarty.
Wsrdd takich zachowan
wymienil
utrzymywanie zwierzat w
niewladciwych warunkach
bytowania, w tym
utrzymywanie ich w stanie
razacego zaniedbania lub

ustawodawca

niechlujstwa (..) -
pkt 10., wystawianie
zwierzecia domowego

lub gospodarskiego na
dzialanie
atmosferycznych,
zagrazaja jego zdrowiu
lub zyciu - pkt 17,
utrzymywanie zwierzecia
bez odpowiedniego
pokarmu  lub  wody
przez okres wykraczajacy

warunkow
ktére

poza minimalne potrzeby
wlasciwe dla
Zapewnienie wlaSciwych

bytowych

gatunku.

warunkow




zZwierzeciu - psu
nierasowemu,
podwoérzowemu - nie

wykracza poza mozliwo$ci
przecietnego czlowieka.

Zapewnienie wlaSciwych

warunkow bytowych,
wlasciwej opieki
polegajacej na
dostarczaniu  pokarmu,
wody, zapewnieniu

swobody, adekwatnego do
warunkéw klimatycznych
schronienia oraz pomocy
weterynaryjnej i
wykraczalo

nie
poza
mozliwo$ci finansowe lub
organizacyjne
oskarzonego. Oskarzony
nie wskazywal na
takie okoliczno$ci. W
razie braku mozliwoSci
zapewnienia  wlaSciwej
opieki
podjal dzialan w celu

oskarzony nie

znalezienia  organizacji,
ktéra przejmie opieke nad
psem lub innego opiekuna
dla tego psa. Sad nie
dopatrzyt sie okolicznoS$ci
wylaczajacych wine lub

bezprawnos¢ czynu

oskarzonego.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7.KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.T. 1. 1 1. Oskarzony  dzialal
umyS$lnie z zamiarem
2 ewentualnym. Swoim

zachowaniem oskarzony
godzil w dobrostan, a w
konsekwencji w zdrowie
i zycie zwierzecia, ktdre
pozostawalo pod jego
opieka i bylo na te
opieke zdane. Podkreslié




nalezy, iz do zaniedbania
zwierzecia  doszlo w
wyniku sporéw pomiedzy
oskarzonym a jego byla
zong. Oskarzony uwazal,
ze jest to pies nalezacy
do zony M. T. wobec
tego nie musi sie
nim zajmowa¢ mimo,
ze zona wyprowadzila
sie z domu. Oskarzony
posiadal wiedze w tym
zakresie 1 mozliwoSci
zajecia sie zwierzeciem o
czym $wiadczy fakt, iz u
drugiego z posiadanych
przez oskarzonego pséw
nie dopatrzono sie
powazniejszych
zaniedban. Dlatego Sad
uznal, iz spoleczna
szkodliwo$éé czynu
oskarzonego jest znaczna
zwlaszcza, iz zaniedbania
te skutkowaly $miercig
zwierzecia.

Oskarzony nie byl karany,
jednak zarzucanego mu
czynu dopuscil sie
w okresie warunkowego
umorzenia postepowania
na okres proby wynoszacy
2 lata. Oskarzony
nie przejawia  zadnej
refleksji nad  swoim
postepowaniem.

Dlatego Sad uznal,
iz  najwiekszy  walor
wychowawczy wobec
oskarzonego bedzie miala
kara ograniczenia
wolnosci polegajaca na
wykonywaniu
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w rozmiarze
10 miesiecy po 30 godzin w
stosunku miesiecznym.




2. Na podstawie art. 35
ust. 5 ustawy o ochronie

zwierzat  orzeczono o
nawigzce. Wysoko$¢ tej
nawigzki ma stanowic
realng dolegliwo$¢ dla
oskarzonego i
jednoczesnie nie
przekracza jego

mozliwo$ci finansowych.

7.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

moze

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

sytuacje
finansowa oskarzonego,
ktory zarabia ok. 2000

Z uwagi na




zl, ma na utrzymaniu
dwoje dzieci, Sad na
podstawie art. 624 § 1
k.p.k. zwolnit oskarzonego
z obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych.

7.Podpis




