Sygn. akt IT K 682/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2018r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Wachlaczenko
Protokolant st. sekr. sqd. Agnieszka Debowa

w obecnosci Prokuratora ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15.10.2018r

sprawy

P.F.synaR.iJ.zdomuS. ur. (...) wR.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 26 maja 2018 roku w K. kierowat w strefie ruchu ladowego pojazdem osobowym marki V. (...) o nr rej (...),
znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

. oczynz art. 178a § 1 kk

1. uznaje oskarzonego P. F. za winnego zarzucanego mu czynu wypelniajacego dyspozycje art. 178a §1 kk i za to
na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec¢) zlotych

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych za
wyjatkiem pojazdow, do prowadzenia ktorych wymagane jest prawo jazdy kategorii C i CE- w strefie ruchu ladowego
na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pie¢ tysiecy) ztotych
platne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

4. na podstawie art. 63§ 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w punkcie drugim érodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 26 maja 2018r.,

5. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 230 (dwiescie trzydziesci) zlotych tytulem kosztow
sadowych.

SSR Agnieszka Wachlaczenko

II K 682/18

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2018 r. oskarzony P. F. od godziny okolo 23 do pémocy wypil 2 litry piwa. W dniu 26 maja 2018 r.
okolo godziny 7:00 oskarzony P. F. wraz z zona jechal ssmochodem osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...). Oskarzony byt kierowca. Kontrolne badanie trzezwosci wykazalo 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
Oskarzonemu odebrano prawo jazdy



(dowdd: protokoél badania trzezwosci — k. 2, 4, notatka urzedowa — k. 1, postanowienie — k. 11, wyja$nienia oskarzonego
—k. 15).

Oskarzony P. F. ma 53 lata. Pracuje jako kierowca. Zarabia okolo 1800 zl miesiecznie. Ma majatek w postaci
zabudowanej nieruchomogci. Nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Jest zonaty ma dwoje samodzielnych dzieci. Nie
byl karany. Nie naruszal przepiséw o ruchu drogowym (dane osobowe — k. 14, karta karna — k. 12, informacja o wpisach
w ewidencji kieroweow naruszajacych przepisy ruchu drogowego — k. 10).

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, iz nie mial §wiadomosci, ze w jego organizmie
nadal pozostaje alkohol. Podal, ze choruje na dne moczanowa i lekarz powiedzial mu juz po zdarzeniu, ze z tego
powodu alkohol moze utrzymywacé sie w jego organizmie dluzej niz przecietnie. Sad nie dal wiary, iz oskarzony nie
znal wplywu alkoholu na swdj organizm, a to z powodu informacji uzyskanej od Prezydenta Miasta K., iz w przeszlo$ci
wobec P. F. dwukrotnie orzekane byly zakazy kierowania pojazdami mechanicznymi (k. 30).

Sad dal wiare dokumentom zgromadzonym w aktach sprawy poniewaz nie ujawnily sie okoliczno$ci zakazujace
zakwestionowa¢ ich rzetelno$é¢ lub autentyczno$é.

Zgodnie z trescig art. 178a § 1 k.k. karze podlega ten kto, znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym. Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu P. F.
czynu z art. 178a § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 26 maja 2018 roku w K. kierowal w strefie ruchu ladowego
pojazdem osobowym marki V. (...) o nrrej (...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Oskarzony dzialal umySlnie, z zamiarem ewentualnym. Oskarzony mial $wiadomo$é¢, ze do godziny 24.00
poprzedniego dnia wypil dos¢ duza ilo§¢ alkoholu, kierujac ok. godz. 7.00 rano nastepnego dnia godzil sie na to,
iz moze nadal pozostawaé w stanie nietrzezwo$ci. Od osoby wykonujacej zawdd kierowcy wymagana jest wieksza
wiedza w przedmiocie wplywu alkoholu na organizm (zwlaszcza jesli choruje przewlekle) oraz wieksza ostroznos¢ w
podejmowaniu tego typu zachowan. Tym bardziej, iz praca oskarzonego do pewnego czasu byla jedynym zZrodlem
utrzymania rodziny. Oskarzony mial rowniez mozliwosé calkowitego zrezygnowania z kierowania pojazdem, lub
upewnienia sie w pierwszej kolejnosci, czy moze juz kierowa¢ samochodem — jak wyja$énil jego Zona ma prawo jazdy.
Nie podjal takich czynno$ci.

Oskarzony swoim zachowaniem godzil w bezpieczenstwo innych uczestnikéw ruchu drogowego. Stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego byl wyzszy niz opisany w art. 66 § 1 k.k. Zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
byla na poziomie do$¢ sporo przekraczajacym wartoéci graniczne a oskarzony nie znajdowat sie w zadnej szczegblnej

sytuacji motywacyjnej.

Jako okoliczno$c¢ obciazajaca potraktowano nagminno$¢ podobnych zachowan, natomiast jako okoliczno$é tagodzaca
niekaralno$¢ oskarzonego oraz brak wpisow w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego. Z tych
przyczyn Sad wymierzyl oskarzonemu kare 80 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote
10 zl i uznajac, iz kara ta spelni dyrektywy jej wymiaru.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz kierowania przez okres trzech lat wszelkimi
pojazdami mechanicznymi w strefie ruchu ladowego za wyjatkiem tych do prowadzenia ktérych wymagane jest prawo
jazdy kategorii C lub CE, w celu umozliwienia oskarzonemu podjecia pracy z uwagi na sytuacje rodzinna (ciezka
chorobe zony). Na poczet orzeczonego Srodka karnego zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy oskarzonego — art.
63§ 4 k.k.

Orzeczenie $§wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
my$l art. 43a §2 k.k. jest obligatoryjne.



Sad obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi nie znajdujgc podstaw do zwolnienia oskarzonego od ich ponoszenia
—art. 627 k.p.k

SSR Agnieszka Wachlaczenko



