Sygn. akt IT K 480/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2019r.

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : stazysta Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniach 25 pazdziernika 2018r. i 21 lutego 2019r.
sprawy karnej:

R. P.

synaK.iJ.zd. K.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19 sierpnia 2017r. w K. dokonal rozboju na osobie R. C. w ten sposob, ze uzywajac wobec pokrzywdzonego
przemocy w postaci co najmniej jednokrotnego uderzenia go piescia w twarz spowodowal jego upadek, a nastepnie
zabral mu w celu przywlaszczenia cudze rzeczy ruchome w postaci portfela z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 450 zl,
w nastepstwie czego R. C. doznal obrazen ciala w postaci obrzeku okolicy jarzmowej prawej, krwiaka okularowego
oczodotu prawego, linijnego lekko zagietego zasinienia okolicy nad lukiem brwiowym prawym o di. 6 cm wraz z rana
tluczona o dl. 3 cm, delikatnych otaré naskoérka i zasinien pogranicza jarzmowo-czotowego po stronie prawej oraz
grzbietu nosa, niewielkiego ulamania szkliwa na brzegu zeba 24, zasinienia i obrzeku kleb6w obu dloni, podbiegniecia
krwawego o ér. 3 cm na tylnej powierzchni przedramienia prawego, licznych otaré naskorka na tylnej powierzchni
lokcia lewego oraz przedniej powierzchni przedramienia prawego, a takze zlamania zebra IX i XII prawego, ktore to
obrazenia naruszyly czynnoéci narzadéw ciata na czas powyzej 7 dni

-fj.oczynzart. 280 §1 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. oskarzonego R. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej wypelniajacego znamiona
przestepstwa z art. 280 § 1 kki art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 3 kk wymierza mu kare 2 /dwoch/ lat i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci,

2. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego R. C. nawigzke w kwocie 1000,00 /
jeden tysigc/ zlotych,

3. zasagdza od Skarbu Pafistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. G. kwote 504,00 /piecset cztery 00/100/ wraz
znaleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

4. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

SSR J. C.



Sygn. akt. II K 480/18

UZASADNIENIE

W dniu 18 sierpnia 2017r. okolo godziny 23:00 pokrzywdzony R. C. wraz z synem A. C. (1) po zakonczonym meczu
charytatywnym pilki recznej, udali sie do pubu ,,Kuznia u S.” przy ul. (...) w K., gdzie razem z innymi spozywali alkohol.
W dniu 19 sierpnia 2017r. okolo godziny 1:00 w nocy opuscili lokal i udali sie w kierunku domu przy ul. (...) w K.. Po
wyjSciu z lokalu A. C. (1) zadzwonil do matki K. C. informujac, ze wracaja do domu.

(dowdd: zeznania R. C. k. 8 — 10, 138, zeznania A. C. (1) k. 15 — 17, 140 zeznania K. C. k. 22 — 24, 140v).

W czasie kiedy pokrzywdzony wraz z synem szli w kierunku miejsca zamieszkania na skrzyzowaniu ul. (...) i ul. (...)
w K., przed przejSciem dla pieszych, zostali stownie zaczepieni i wulgarnie wyzywani przez stojaca tam grupke pieciu
nieznanych im mezczyzn.

(dowdd: zeznania R. C. k. 8 — 10, 138, zeznania A. C. (1) k. 15 — 17, 140 ).
Syn pokrzywdzonego — A. C. (1) wdal sie w szarpanine z jednym z tych

mezczyzn, a pokrzywdzony wraz z pozostalymi czterem osobami przygladali sie temu zajSciu z boku. Widziala ta
sytuacje rowniez idaca wich kierunku zona R. C., ktora wyszla im naprzeciw, z uwagi na dos¢ dlugi czas oczekiwania na
ich powr6t do domu. W pewnym momencie do pokrzywdzonego R. C. od strony bramy znajdujacej sie w poblizu sklepu
podbiegt oskarzony R. P. z dwoma innymi mezczyznami. Uderzyt R. C. pieScia w twarz z prawej strony. Pod wplywem
uderzenia pokrzywdzony przewrdcil sie na ziemie i zaczela lecie¢ mu krew. Wtedy poczul kopniecia i uderzenia nie
widzac dokladnie kto je zadaje oraz ze kto$ obszukuje jego spodnie. W tylnej kieszeni spodni mial wlozony portfel wraz
z zawarto$cia pieniedzy w wysoko$ci 450,00 zt. Oskarzony R. P. przeszukal pokrzywdzonego najpierw w okolicach
klatki piersiowej, a nastepnie w okolicach spodni, a nastepnie zabrat z tylnej kieszeni spodni jego portfel z zawartoScia
pieniedzy w kwocie ok. 450 zl..

(dowdd: zeznania R. C. k. 8 — 10, 139 — 139v, zeznania A. C. (1) k. 15 — 17, 140, zeznania K. C. k. 22 — 24, 140V )

W grupie osbb, wsrdd ktorych byl R. C., jego syn oraz K. C. widzial R. P. jego znajomy K. S., ktéry przechodzil wtedy
obok nich ze swoja dziewczyna. Widzial, Ze co$ sie dzieje miedzy tymi osobami, ale nie podchodzil do nich.

(dowod: zeznania Swiadka K. S. k. 171v)

Po zajéciu oskarzony R. P. oddalil sie wraz ze swoimi kolegami z miejsca zdarzenia w strone mostu kamiennego.
Pokrzywdzony zostal podniesiony z ziemi przez syna i mezczyzn, ktorzy wezesniej tam byli i obserwowali zajécie tj.
zaréwno szarpanine pomiedzy jednym z nich a A. C. (1), a nastepnie zaatakowanie R. C. przez oskarzonego. Mezczyzni
ci réwniez oddalili sie z miejsca zdarzenia, a pokrzywdzony z synem i zona udali sie do mieszkania. Wcze$niej zona
pokrzywdzonego pozbierala z chodnika plecak syna i rozrzucone, a nalezace do nich przedmioty. Wér6d niech nie
byto portfela.

(dowdd: zeznania R. C. k. 8 — 10, 139v, zeznania A. C. (2) k. 15 — 17, 140, zeznania K. C. k. 22 — 24, 140v ).

Po powrocie do domu syn pokrzywdzonego A. C. (1) udal sie na policje w celu zgloszenia zdarzenia. Bedac w mieszkaniu
stwierdzili, ze R. C. nie ma przy sobie portfela. Pokrzywdzony wraz z zong udal sie takséwka do szpitala na oddzial
(...) celem udzielenia mu pomocy lekarskiej. Badanie wykonano ok. godz. 02:03.

(dowdd: notatka urzedowa k. 1, protokét przyjecia ustnego zawiadomienia o popelieniu przestepstwa k. 3 — 5,
zeznania R. C. k. 139vizeznania §wiadka A. C. (2) k. 140, zeznania K. C. k. 22 — 24, 140v, karta informacyjna szpitalnego
oddzialu ratunkowego wraz z wynikami badan k. 153 - 155).



Na skutek pobicia pokrzywdzony doznat Sredniego uszczerbku na zdrowiu powodujgcego naruszenie czynnosci
narzad6w ciala na czas powyzej 7 dni, polegajacych na obrzeku okolicy jarzmowej prawej, krwiakach okularowych
oczodolu prawego, zasinieniach okolicy na lukiem brwiowym z rana tluczona, otarciach naskérka i zasinieniach
pogranicza jarzmowo — czolowego po prawej stronie twarzy i nosa, ulamaniu szkliwa zebnego, zasinieniu i obrzeku
klebow obu dloni, podbiegnieciu krwawym o §rednicy 3 cm, licznych otarciach naskérka i ztamaniu zebra IX i XII
prawego.

(dowdd: opinia sagdowo — lekarska k. 6, 48, karta informacyjna szpitalnego oddzialu ratunkowego wraz z wynikami
badan k. 153 - 155).

Oskarzony zostal zatrzymany w dniu 22 pazdziernika 2017r.. Podczas okazania na tablicy pogladowej zostal wskazany
zaréwno przez pokrzywdzonego, jego zone oraz syna jako sprawca zajScia.

(dowdd: protokét zatrzymania osoby k. 33 — 34, protokoly okazania wizerunku k. 37 — 40, 44 — 47,90 - 91)

R. P. ma 29 lat, wyksztalcenie podstawowe, jest kawalerem i na utrzymaniu ma jedno dziecko — corke w wieku 5 lat. Nie
posiada stalego zatrudnienia, utrzymuyje sie jedynie z prac dorywczych w budownictwie, osiggajac Sredni miesieczny
dochdd w wysokosci ok. 1000 — 1200 zk. netto. Nie jest zarejestrowany w Urzedzie P. jako bezrobotny i nie posiada
prawa do zasitku. W przeszlosci byl raz karany za przestepstwo z art. 178a § 1 kk. Byl rowniez leczony psychiatrycznie
i odwykowo.

(dowod: dane osobopoznawcze k. 138, karta karna k. 60 — 611133 — 134 ).

Ze sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii sadowo - psychiatrycznej wynika, ze oskarzony nie cierpi
na chorobe psychiczng ani uposledzenie umyslowe. U R. P. stwierdzono objawy zespotu zaleznos$ci alkoholowej. Tym
samym biegli ustalili, iz oskarzony w chwili czynu miat pelna poczytalno$c¢ oraz zachowana zdolnosé do pokierowania
swoim zachowaniem. Nadto nie zachodzily w odniesieniu do oskarzonego, warunki do zastosowania art. 31 § 1i 2 kk.

(dowod: opinia sagdowo — psychiatryczna k. 65 — 67196 — 98)

Oskarzony R. P. zardbwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed sagdem nie przyznal sie do zarzucanego mu
czynu. Skladajac wyjaénienia po raz pierwszy podal, ze w ogole nie bylo takiej sytuacji o jakiej mowa w zarzucie,
bowiem w tym dniu nikogo nie uderzy! i nikomu nie zabral portfela z pieniedzmi. Dodal, Ze nie zna R. i A. C. (1) i
nie jest sobie w stanie przypomnie¢ co robil ok. 1:00 w nocy z 18 na 19 sierpnia 2017r. Skladajac wyjaénienia przed
Sadem podal, ze przy przestuchaniu na policji nie wiedzial o jaka sytuacje chodzi i denerwowat sie bo mial jedynie
tydzien do zakonczenia odbywania kary w zakladzie karnym. Podat dalej, ze byl wtedy faktycznie na miejscu zdarzenia
ale on jedynie popchnat syna pokrzywdzonego, ktéry podszed} do niego i chcial go uderzyé. Dodal, ze zostal podany
jako sprawca przez R. C., poniewaz ten jedynie jego kojarzyl z sasiedztwa. Podal, ze on jedynie uderzyt syna i zwroécit
mu uwage, zeby sie uspokoil, a pokrzywdzonego bili ci inni mezczyzni. On caly czas stal wtedy pod sklepem z kolega
K. S., z ktérym obserwowali cale zaj$cie. Tamci mezczyzni pobili pokrzywdzonego, a nastepnie zwrdcili uwage jego
synowi zeby sobie poszedl, bo jest ich za duzo. Syn pokrzywdzonego byt pijany i dlatego pewnie myslal, ze on jest z
tymi mezczyznami. Ci bili po glowie pokrzywdzonego i kopali po calym ciele. Jak podjechala policja on wtedy szed} z
kolega w kierunku Ratusza do domu. Dodal, ze znalazl sie w nieodpowiednim miejscu i czasie dlatego zostal wskazany
przez pokrzywdzonego, ktory znal go a nie znal w ogdle innych mezczyzn. Oskarzony zaprzeczyt jakoby takie zdarzenie
z jego udzialem mialo w ogole miejsce.

Wyjasnienia oskarzonego R. P. nie zasluguja na walor prawdziwosci. Po pierwsze sa one sprzeczne wewnetrznie,
poniewaz przestuchiwany po raz pierwszy w charakterze podejrzanego R. P. wyjasnil, ze w ogole nie bylo takiego
zdarzenia, a przed sadem podal, ze faktycznie byl obecny przy tego typu zdarzeniu ale on w nim nie uczestniczyl,
a w zasadzie bral udzial jedynie w ten sposéb, ze uderzyt syna pokrzywdzonego. Wedlug oskarzonego obserwowat
pobicie pokrzywdzonego R. C. przez tych innych mezczyzn stojac pod sklepem wraz ze swoim kolega K. S.. Te zeznania
oskarzonego sg przede wszystkim sprzeczne z zeznaniami samego pokrzywdzonego R. C. i jego syna A. C. (1), ktorzy



rozpoznali oskarzonego, jak rowniez z zeznaniami K. C.. Sad uznal ich zeznania za polegajace na prawdzie, bowiem
sq wewnetrznie i wzajemnie spéjne. Ich zeznania wraz z innymi dowodami tworza spdjny stan faktyczny dotyczacy
przestepstwa rozboju dokonanego przez R. P.. Warto podkreslié, ze ich zeznania zostaly wsparte zar6wno przez
Swiadka K. S. oraz dokumentacje medyczng zwigzana z obrazeniami ciala, jakich doznal pokrzywdzony.

R. C., A. C. (1) oraz K. C. bez zadnych watpliwo$ci rozpoznali osobe oskarzonego jako sprawce rozboju. Kojarzyli go
bowiem z miejsca zamieszkania, a takze w trakcie okazania im tablicy pogladowej na policji, wskazali z calkowita
pewnoscia na jego wizerunek. Uderzenie w twarz oraz pochylajacego sie nad pokrzywdzonym oskarzonego R. P.
widzial syn A. C. (1) oraz idgca w ich kierunku K. C.. A. C. (1) widzial jak oskarzony przeszukuje ojca najpierw w
okolicach klatki piersiowej, a nastepnie w okolicach spodni. Zauwazy¢ wprawdzie nalezy, iz zeznajac w sadzie $wiadek
K. C. (bedaca na etapie postepowania rozwodowego z R. C.) wyrazala watpliwo$ci, czy faktycznie oskarzony to zrobil,
bo mogla w trakcie przestuchania na policji ulec pewnym sugestia wyrazanym przez meza i syna, ktdrzy byli pewni,
ze to R. P. pobil jej meza i zabral mu portfel. Na rozprawie podala, iz z cala pewnosScia widziala oskarzonego jak
»pochylal sie nad mezem, ktoéry lezal w katuzy krwi”, dodajac — ,,tylko nie wiem czy dlatego, zeby mu poméc czy zeby mu
zaszkodzi¢” (k. 140v). Podtrzymata jednak swoje zeznania z postepowania przygotowawczego i stanowczo wskazala,
ze widziala jak oskarzony uderzyt pokrzywdzonego i schylat sie p6zniej nad nim.

Poza tym zlozone przez oskarzonego wyjasnienia sa sprzeczne nie tylko z zeznaniami pokrzywdzonego i jego rodziny
ale réwniez z zeznaniami jego znajomego K. S., ktéry zaprzeczyl temu, ze stal wtedy z oskarzonym pod sklepem
obserwujac z boku pobicie R. C.. Istotnym jest, ze wlasnie ten §wiadek wskazal, iz widzial oskarzonego stojacego razem
z R. C,, jego synem i zona K. C. . Nie widzial dokladnie calego zajécia. Przechodzil tamtedy razem ze swoja partnerka
i w grupie stojacych mezczyzn dostrzegl oskarzonego R. P.. Z zeznan tego $§wiadka wynika ponadto, iz przechodzili
obok, juz po samym momencie pobicia, bowiem zauwazyl na miejscu zdarzenia takze zone pokrzywdzonego K. C.,
ktora zna jako sasiadke. Z uwagi jednak na fakt, iz partnerka K. S. byla w ciazy, szybko oddalili sie z miejsca konfliktu.

Majac na uwadze powyzsze dowody tworzace ze soba spdjny stan faktyczny, stwierdzié z cala stanowczoscia nalezy, ze
wyjaénienia R. P., w ktérych nie przyznawal sie do zarzucanego mu czynu popelnionego wobec R. C. stanowig jedynie
przyjeta przez niego linie obrony, zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej. Zdaniem Sadu, wyja$nienia
oskarzonego w calo$ci nie zashuguja na nadanie im waloru wiarygodnosci. W swych wyjaénieniach oskarzony w sposob
ewidentny chce umniejszy¢ swoja role i wine w niniejszym zdarzeniu, obcigzajac swoimi wyjasnieniami pozostalych,
nieznanych sobie meZczyzn stojacych pod sklepem i zaczepiajacych pokrzywdzonego oraz jego syna. Podal, iz to ci
nieznani mu mezczyzni z niewiadomego mu takze powodu bili pokrzywdzonego i kopali po glowie jak ten juz lezal, a
on sam byl jedynie biernym obserwatorem calego zdarzenia. Oskarzony podkreslal, ze to on méwit A. C. (1), zeby sie
uspokoil, bo nie ma zadnych szans wygrac tej przepychanki. Wyjasnil réwniez, ze nie mial zadnego bezposredniego
kontaktu z samym pokrzywdzonym, a jedynie uderzyl jego syna. Zauwazy¢ nalezy, iz A. C. (1) nie wspominal w ogole,
ze mial jakakolwiek styczno$é z oskarzonym.

Przedstawiona przez oskarzonego wersja zdarzenia catkowicie nie znalazla odzwierciedlenia w zebranym w sprawie
materiale dowodowym.

W ocenie Sadu, okolicznoscia w szczego6lno$ci obcigzajacg osobe R. P. jest fakt, iz pokrzywdzony R. C.ijego syn A. C. (1)
rozpoznali go bezposrednio na miejscu zdarzenia jako osobe dokonujgcg rozboju. Swoje stanowisko konsekwentnie
podtrzymywali od pierwszych relacji skladanych jeszcze w postepowaniu przygotowawczym. Ponadto wracajac do
domu po calym zdarzeniu, relacjonowali §wiadkowi K. C. cale zajscie wskazujac bez watpliwo$ci osobe R. P.. Uwadze
Sadu nie uszed!l rowniez fakt, iz zar6wno pokrzywdzony, jak i jego syn bezsprzecznie wskazali oskarzonego jako osobe
bijaca R. C. na okazanej im tablicy pogladowe;j.

Za wiarygodne nalezalo uznaé takze zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty albowiem zostaly one
sporzadzone przez uprawnione organy w ramach przystlugujacych im kompetencji, w sposob rzetelny i fachowy. Ich
prawdziwo$¢ i autentyczno$¢ nie wzbudzila w ocenie Sadu watpliwo$ci. Za wiarygodng Sad uznat takze pisemna opinie
bieglych psychiatrow, ktora byla pelna, jasna i odpowiadala zakre§lonym tezom dowodowym.



Sad uznal réwniez za przydatna dla sprawy opinie sporzadzona przez biegtego sadowego, z uwagi na to, iz jest ona
kompleksowa, jasna i wyczerpujaca. Wnioski plynace z opinii sa konkretne i jednoznaczne.

Sad pominal to nagranie uznajac je za catkowicie nieprzydatne do ustalenia okolicznosci niniejszej sprawy.
Sad zwazyl co nastepuje:

Art. 280 § 1 kk penalizuje przestepstwo rozboju polegajace na kradziezy popelnionej przy uzyciu przemocy wobec
osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia albo przez doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub
bezbronnoéci.

Istota rozboju polega na tym, ze sprawca stosuje przemoc lub grozbe uzycia natychmiastowego gwaltu na osobie
po to, aby niestusznie zawladnac rzecza i ja przywlaszczy¢. Rozb6j jest przestepstwem zlozonym, sprawca bowiem
zmierza do dokonania kradziezy, atakujac integralnosé cielesng cztowieka (przemoc), jego wolnos¢, zdrowie a nawet
zycie. Uzyciem przemocy wobec osoby w rozumieniu komentowanego przepisu jest nawet zastosowanie niewielkiej
sily fizycznej, odpowiadajacej naruszeniu nietykalnosci cielesnej, jezeli zastosowanie jej prowadzi do przetamania woli
pokrzywdzonego (por. wyrok SA w Katowicach z 13.12.1994 r., w sprawie IT AKr 189/94, Lex nr 23646).

Przepis art. 157 § 1 kk penalizuje natomiast czyn polegajacy na spowodowaniu naruszenia czynnos$ci narzadu ciata
lub rozstroju zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni. Uszczerbek na zdrowiu obejmuje uszkodzenia ciala (naruszenie
cigglosci tkanek), ktore moga polegaé zaréwno na zewnetrznym zranieniu, jak i na spowodowaniu obrazen narzagdow
wewnetrznych. Jest to przestepstwo materialne (skutkowe) i warunkiem odpowiedzialno$ci w tym wypadku jest wina
sprawcy oraz zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem sie sprawcy, a spowodowanym skutkiem.

Analiza dokonanych ustaleni faktycznych i przeprowadzona ocena dowodéw pozwala na przyjecie w sposéb nie
budzacy watpliwosci, ze oskarzony R. P. swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynéw okreslonych
w art. 280 § 1 kk oaz art. 157 § 1 kk, bowiem w dniu 19 sierpnia 2017r. w K. dokonal rozboju na osobie R. C.
w ten sposéb, ze uzywajac wobec pokrzywdzonego przemocy w postaci co najmniej jednokrotnego uderzenia go
pieécig w twarz spowodowat jego upadek, a nastepnie zabral mu w celu przywlaszczenia cudze rzeczy ruchome w
postaci portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 450 zl, w nastepstwie czego R. C. doznal obrazen ciala w postaci
obrzeku okolicy jarzmowej prawej, krwiaka okularowego oczodolu prawego, linijnego lekko zagietego zasinienia
okolicy nad lukiem brwiowym prawym o dl. 6 cm wraz z rang thuczona o db. 3 cm, delikatnych otaré naskorka i zasinien
pogranicza jarzmowo-czolowego po stronie prawej oraz grzbietu nosa, niewielkiego ulamania szkliwa na brzegu zeba
24, zasinienia i obrzeku klebow obu dloni, podbiegniecia krwawego o §r. 3 cm na tylnej powierzchni przedramienia
prawego, licznych otar¢ naskoérka na tylnej powierzchni lokcia lewego oraz przedniej powierzchni przedramienia
prawego, a takze zlamania zebra IX i XII prawego, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadow ciala na czas

powyzej 7 dni.

Zgodnie ze stanowiskiem orzecznictwa stan bezbronnoéci moze by¢ wynikiem konkretnego ukladu okolicznoéci
faktycznych, na przyklad wielo$ci napastnikow, ktorych sama obecno$é i posiadane przez nich niebezpieczne
narzedzia sprawiaja, ze ofiara pozbawiona jest fizycznych i psychicznych mozliwo$ci przeciwdzialania zaborowi rzeczy,
lub tez ze mozliwo$¢ takiego przeciwdzialania jest znacznie ograniczona (por. wyrok SN z 14 czerwca 1989 r., V
KRN 99/89, OSNKW 1989, nr 7-12, poz. 48 oraz glose do tego orzeczenia S. L.: PiP 1991, z. 3). Z analizy materiatu
zgromadzonego w aktach sprawy jednoznacznie wynika, iz pokrzywdzony R. C. znalazl sie w stanie bezbronnosci,
bowiem w sytuacji gdy zostal uderzony w twarz, upadl na ziemie i znajdowal sie przez pewien okres czasu pozbawiony
mozliwo$ci obrony.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, bedacy przedmiotem oceny i analizy Sadu, pozwolil na przypisanie
oskarzonemu R. P. winy za zarzucany mu czyn albowiem w czasie swojego bezprawnego, karalnego i karygodnego
czynu majac mozliwo§¢ zachowania zgodnego z wymogami prawa, nie dal posluchu normom prawnym. Nie
zachodza zadne przewidziane w ustawie karnej okoliczno$ci wylaczajace wine i bezprawno$é zachowania oskarzonego.



Oskarzony dzialal umysSlnie i to z zamiarem bezposrednim, kierunkowym w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j.
W chwili dokonania zarzucanego mu czynu rozumiat jego znaczenie i mogl pokierowa¢ swoim postepowaniem. Mial
zdolno$¢ rozpoznania bezprawnos$ci czynu i w tym wypadku zachodzila normalna sytuacja motywacyjna. Stopien
spotecznej szkodliwo$ci czynu nalezalo uznac za znaczny, z uwagi na dzialanie umys$lne i to z zamiarem bezposrednim,
a nadto osobowo$¢ oskarzonego, ktory w sposéb wyjatkowo swobodny podchodzi do wlasnego zachowania.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie jako okolicznoSci obcigzajace elementy rzutujace na stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu wymienione w art. 115 § 2 kk w tym charakter naruszonych débr i to nie tylko prawo
posiadania, ale rowniez nietykalnos$ci cielesnej, wolnosci od strachu, wolnoéci w wymiarze fizycznym czy zdrowie,
uprzednig karalno$¢é oskarzonego, a przede wszystkim motywacje oskarzonego i dzialanie w celu osiggniecia korzysci
majatkowych.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci oraz w oparciu o dyrektywy wymiaru kary, okreslone w art. 53 kk, Sad na
podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
uznajac, iz kara ta jest adekwatna zaré6wno do znacznego stopnia zawinienia oskarzonego, jak i znacznego stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Biorac te okoliczno$ci pod uwage oraz uprzednia karalnos¢ oskarzonego, Sad uznal, ze nie zachodza w przepadku R.
P. podstawy do wymierzenia kary o nizszym wymiarze, ani tez warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej
oskarzonemu kary. Oskarzony R. P. wprawdzie byl w przeszlo$ci tylko raz karany za czyn przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji popelniony w dniu 9 listopada 2016r. na kare grzywny, jednakze postawa oskarzonego, ktéry ewidentnie
— w ocenie sadu - bagatelizuje w swych wyjasnieniach zdarzenie powoduje, ze jest sprawca niepoprawnym. Sad
nie dopatrzyl sie w sylwetce oskarzonego takich okoliczno$ci, ktére Swiadczylyby o tym, ze w przyszlosci zmieni
swoje postepowanie i bedzie przestrzega¢ porzadku prawnego. Swiadczy o tym rowniez postawa oskarzonego podczas
procesu, ktory nie przejawial zadnej refleksji nad swoim postepowaniem, a jedynie czysta kalkulacje jaka postawa w
toku procesu bedzie dla niego korzystniejsza, z punktu wysokoSci kary. Zatem jedyna skuteczng kara dla oskarzonego
bedzie zdaniem Sadu kara pozbawienia wolno$ci, ktéra pozwoli odizolowaé oskarzonego od spoleczenistwa.

Na podstawie art. 46 § 2 kk Sad orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego R. C. nawigzke w kwocie 1000
z}., miarkujac jej wysoko$¢ odpowiednio do wysoko$ci wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody, aby spelnila swoja
kompensacyjng funkcje.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk i § 17 ust 2 pkt. 3 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
03.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu, Sad przyznal adw. M. G. — Kancelaria Adwokacka w K. kwote 504,00 z}. plus podatek od towaréw
i ushug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art. 624 kpk w caloSci zwolniono oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych z uwagi na jego trudna
sytuacje majatkowa, uznajgc iz nie bedzie on w stanie ich ponie$¢. Biorgc pod uwage, iz oskarzony zostanie osadzony
w zakladzie karnym, trudno bedzie od niego wyegzekwowac, chociazby czeSciowo koszty sadowe.

SSR Joanna Urbanska — Czarnasiak



