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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : stazysta Maria Stasiak

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu E. W.

po rozpoznaniu w dniach : 17 kwietnia 2018r., 19 kwietnia 2018r., 28 sierpnia 2018r., 4 grudnia 2018r., 21 marca
2019r., 11 kwietnia 2019r., 17 wrzeénia 2019r., 13 grudnia 2019r. 18 czerwca 2020r., 10 lipca 2020r. i 09 pazdziernika
2020r.

sprawy karnej:

M. R.

syna C.iJ. zd. A.

ur. (...)wJd.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 2010 roku do 2013 roku w K. dzialajgc czynem ciagly, z gbry powzietym zamiarem doprowadzit
maloletnia P. P. (1) do poddania sie czynnoS$cia seksualnym w ten sposob, ze dotykal jej piersi, krocza, posladkow

-t4.o0czynz art. 200 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

II. w okresie od wrzeénia 2011r. do 2 pazdziernika 2016r. w K. znecal sie psychicznie nad konkubing K. P. (1) w ten
sposob, ze ublizal jej stowami wulgarnymi i powszechnie uznawanymi za obelzywe, ponizal ja a w dniu 2 pazdziernika
2016r. grozac pozbawieniem zycia dusit K. P. (1) i bil pieéciami po brzuchu na skutek czego doznala ona obrazen w
postaci podbiegnie¢ krwawych i zadrapania naskoérka na ramieniu prawym oraz zadrapania naskérka okolicy szyi,
ktore to obrazenia naruszaly czynnoéci jej narzadu ciala na okres ponizej 7 dni

-f.oczynzart. 207§ 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

III. w dniu 4 pazdziernika 2016r. w K. grozil K. P. (1) przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe,
ze zostang spelnione

-f.oczynzart. 190 § 1 kk
IV. w okresie od 2014r. do 2 pazdziernika 2016r. w K. posiadal treéci pornograficzne z udzialem matoletnich
-Y.o0 czyn z art. 202 § 4a kk

1. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I z ta zmiang, ze
przyjmuje, iz czynu tego dopuscit sie w okresie od maja 2012r. do dnia 18 marca 2013r. tj. czynu wypekliajacego
znamiona przestepstwa z art. 200 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 200 § 1 kk w
zw. 7 art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 2 /dwoch/ lat pozbawienia wolno$ci,



2. oskarzonego M. R. w miejsce zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II uznaje za winnego tego, ze w dniu 2
pazdziernika 2016r. grozac pozbawieniem zycia dusil K. P. (1) i bil pieSciami po brzuchu na skutek czego doznala
ona obrazen w postaci podbiegnie¢ krwawych i zadrapania naskorka na ramieniu prawym oraz zadrapania naskorka
okolicy szyi, ktore to obrazenia naruszaly czynnosci jej narzadu ciala na okres ponizej 7 dni tj. czynu wypekiajgcego
znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
wymierza mu kare 4 /czterech/ miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. III wypekliajacego
znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
wymierza mu kare 2 /dwéch/ miesiecy pozbawienia wolnoéci,

4. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV wypelniajacego
znamiona przestepstwa z art. 202 § 4a kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 202 § 4a w zw. z art. 4 § 1 kk
wymierza mu kare 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 85 § 112 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec oskarzonego w
pkt. 1-4 wyroku kar pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu kare laczng 2 /dwdch/ lat i 3 /trzech/ miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

6. na podstawie art. 93a pkt 2 kk w zw. z art. 93c pkt. 3 kki art. 93f § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego
tytulem Srodka zabezpieczajacego obowiazek poddania sie terapii seksuologicznej we wskazanej przez sad placowce
w terminach wyznaczonych przez lekarza seksuologa,

7. na podstawie art. 41a § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego tytulem $rodka karnego zakaz zblizania
sie do pokrzywdzonej P. P. (1) na odleglo$¢ nie mniejsza niz 100 metréw na okres 2 lat,

8. na podstawie art. 46 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek uiszczenia na rzecz
pokrzywdzonej P. P. (1) kwoty w wysokoéci 5000 /pieciu 00/100/ tysiecy zlotych tytulem nawiazki,

9. na podstawie art. 44 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w
postaci plyty (...) 3 szt., znajdujacego sie na k. 266 akt sprawy poprzez pozostawienie w aktach sprawy,

10. zasadza od oskarzonego M. R. na rzecz oskarzycielki positkowej K. P. (1) kwote 1440,00 /jeden tysigc czterysta
czterdzieSci 00/100/ zlotych tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej K. P. (1),

11. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote (...),82 /dziewiet tysiecy
szeScset czterdziesci sze$¢ 82/100/ zlotych tytutem kosztéw sadowych.

sedzia J. C.

UZ

ASADNIENIE
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Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektérych
CZynow lub

niektérych



oskarzonych,  sad

moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku

objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie

rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3-8
formularza.

USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.R I. w okresie od dnia

2010 roku do 2013
roku w K. dzialajac
czynem ciagly, z
gory powzigtym
zamiarem
doprowadzit
maloletnia P. P. (1)
do poddania sie
czynno$cia
seksualnym w ten




sposob, ze dotykal
jej piersi, krocza,
posladkow

- 4. o czyn z art.
200 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk

IL. w okresie
od wrzeénia 2011r.
do 2 pazdziernika
2016r. w K. znecal
sie psychicznie nad
konkubing K. P.
(1) w ten sposdb,
ze ublizal jej
stowami wulgarnymi
i powszechnie
uznawanymi za
obelzywe,  ponizal
ja a w dniu 2
pazdziernika 2016r.
grozac

pozbawieniem zycia
dusit K. P. (1)
i bit pieSciami
po brzuchu na
skutek czego doznala
ona obrazenh w
postaci podbiegnieé
krwawych i
zadrapania naskoérka
naramieniu prawym
oraz zadrapania
naskorka  okolicy
SZyi, ktére to
obrazenia naruszaly
czynnoSci jej
narzadu ciala na
okres ponizej 7 dni

- 4. o czyn z art.
207 § 1 kk i art.
157 § 2 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk

III. w dniu 4
pazdziernika 2016r.
w K. grozit K. P.
(1) przy czym grozby
te  wzbudzily w




7agrozonej
uzasadniona obawe,
ze zostana spelnione

- 4. o czyn z art.

190 § 1 kk
IV. w okresie
od 2014r. do 2

pazdziernika 2016r.
w K. posiadal tresci
pornograficzne zZ
udzialem
maloletnich

- 4. o czyn z art.

202 § qa kk
Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty
uznane za
udowodnione
1. K P. (1) | czeSciowo k. 212 - 217, 359 —
pozostawala z M. | wyjaSnienie 359V., 473 - 474V.

R. w nieformalnym
zwigzku przez okolo
9 lat. Oskarzony
M. R. od 2007r.
mieszkal wraz z
konkubing K. P. (1),
jej corka P. P. (1)
oraz matka K. P.
(1) w mieszkaniu
przy ul. (...). W (...)
urodzil sie ich syn K.
R. (1). W 2010 roku
miedzy oskarzonym
a jego konkubing
doszlo do konfliktu i
M. R. zamieszkiwatl
u kolegi R. B. przez
okres ok. 3 - 4
miesiecy. Po tym
czasie oskarzony i
K. P. (1) postanowili
wspblnie  wynajaé
mieszkanie.

Wymienieni

oskarzonego M. R.

zeznania $wiadka K.
P.(1)

zeznania Swiadka P.
P. (1)

zeznania Swiadka I.
R.

cze$ciowo zeznania
$wiadka K. M. (1)

zeznania Swiadka P.
M.

zeznania Swiadka M.
D. (2)

zeznania Swiadka N.
L.

czes$ciowo
wyjadnienia
oskarzonego M. R.

k.5-8,59 — 60, 359v.
- 362

k. 17-18, 78v. — 79,
466 — 468v.

k. 366v. — 367v.

k. 21 — 22, 427v. —
428v.

k.235v. — 236
k. 369v. -370v.
k. 278-284, 370v

k. 212 -217, 359 —
359V., 473 - 474V.

k. 466 — 468v.
k. 124, 367v. - 368

k. 366v. — 367v.




zamieszkali przy ul.
(.) w K, a
nastepnie przeniesli
siec do mieszkania
przy ul. (...) w K.
Mieszkanie skladalo
sie z dwobch pokoi,
w tym jeden z nich
zajmowal oskarzony
zkonkubing i synem,
a drugi pokéj P. P.
(1). W mieszkaniu
tym wymienieni
zamieszkiwali przez
ok. 2
pod koniec 2012r.
wprowadzili sie
ponownie do

lata 1

mieszkania przy ul.
(«..)- W dniu (..
urodzila sie corka
oskarzonego i jego
konkubiny W. R..
Miedzy oskarzonym,
a K. P. (1) dochodzito
wtrakcie ich zwigzku
do klo6tni, jednakze

wymienieni nie
dopuszczali sie
wobec siebie
rekoczynow.

Podczas  awantur
padaly miedzy
stronami slawa

wulgarne. K. P. (1)
mowila

oskarzonemu, zeby
sie wyprowadzil bo
nikt go nie trzyma.
Klocili sie czasami
nawet kilka
w tygodniu i to
o blahe

razy

rzeczy.

K. P. (2) miala
do oskarzonego
pretensje, ze caly

czas go nie ma min.
wychodzi na roézne
zajecia (Ewiczyt
taekwondo),

zeznania Swiadka P.
P.(1)

zeznania $wiadka K.
R.(3)

zeznania $wiadka I.
R.

zeznania $wiadka K.
M. (2)

zeznania Swiadka P.
M.

zeznania $wiadka K.
P.(1)

zeznania Swiadka P.
P.(1)

zeznania $wiadka M.
P. (2)

zeznania $wiadka P.
P.(1)

dokumentacja
fotograficzna

zeznania $wiadka M.
P. (2)

zeznania $wiadka P.
P.(1)

czeSciowo
wyjasnienia
oskarzonego M. R.

zeznania $wiadka K.
P.(1)

zeznania Swiadka P.
P.(1)

zeznania $wiadka K.
M. (1)

zeznania Swiadka M.
L. (1)

zeznania $wiadka R.
K.

k. 283 -284, 370v. -
371

k. 235v. — 236, 423v.
-424

k.5-8,59 - 60, 359v.
- 362

k. 17-18, 78v. — 79,
466 — 468v.

k.229-230,368v. —
369v.,

k. 17-18, 78v. — 79,
466 — 468v.

k. 219

k.229 —230,368v. —
369v.

k. 466 — 468v.

k. 212 -217, 359 —
359V., 473 - 474v.

k.5-8,59 - 60, 359v.
- 362

k. 17-18, 78v. — 79,
466 — 468v.

k. 21 — 22, 427v. —
428v.

k. 90, 366 — 366v.
k. 92v., 427 — g427v.
k. 124, 367v. — 368
k. 128

k. 229 —230,368v. —
369v.

k. 39

k. 212 -217, 359 —
359V., 473 - 474v.

k. 466 — 468v.




po$wieca jej malo
czasu 1 za malo
zarabia. M. R. z kolei
nie kazal jej robic
réznych kursow i

uwazal, Ze ma
wielu  kochankow.
Oskarzonemu
zdarzalo sie straszyé
konkubine, ze
popehi

samobdjstwo. M. R.
czesto po klotniach
wyjezdzal do swoich
rodzicow do J. na
krotki czas. Podczas
jednej =z awantur
oskarzony skaleczyt
sie nozem w brzuch.
2. W okresie ich
wspOlnego
zamieszkiwania
corka K. P. (3) P.
miala na poczatku
dobre
oskarzonym.
Akceptowala go bo
uwazala, ze matka
go kocha. P. P.
(1) przytulala sie do
oskarzonego, siadala

relacje  z

mu na kolanach.
K. P. (1) byl
zazdrosna o relacje
oskarzonego z corka.
W opinii P. P.
(1) spowodowane
bylo to tym, iz
oskarzony  skupit
Swoja uwage na
niej. Podczas wizyty
w domu rodzinnym
oskarzonego w
czasie Swigt Bozego
Narodzenia P.
przytulita sie do
M. R. na co K
P. (1) zareagowala

slowami jak na

zeznania $wiadka K.
R.(3)

zeznania $wiadka S.
W.

czeSciowo zeznania
Swiadka M. P. (2)
opinia
lekarska

sadowo -

czeSciowo
wyjaénienia
oskarzonego M. R.

zeznania Swiadka P.
P.(1)

zeznania $wiadka K.
P. (1)

zeznania $wiadka K.
P.(1)

zeznania Swiadka M.
L. (2)

zeznania $wiadka R.
K.

zeznania Swiadka M.
D. (2)

czeSciowo
wyjadnienia
oskarzonego M. R.

zeznania Swiadka M.
P.(2)

zeznania Swiadka P.
P.(1)

zeznania Swiadka P.
P. (1)

zeznania $wiadka K.
P.(1)

protok6él  ustnego
zawiadomienia 0

k' 5_87 45, 59 - 60:
359v. — 362

k' 5_87 45, 59 — 60>
359v. — 362,

k. 89-90,
k. 92,
k. 246 — 247,

k. 212 -217, 359 —
359V., 473 - 474v.

k. 229 — 230,368v. —
369v.

k. 466 — 468v.

k. 17-18, 78v. — 79,
466 — 468v.

k.5-8,59 - 60, 359v.
— 362

k. 4-8
k.9 —12v.
k.43

k. 47,48 — 49

k.229 —230,368v. —
369v.

k. 239

k. 54 - 55, 237v. —
238, 362 — 362v.

k. 45 — 46,
k. 466 — 468v.

k.5-8,59 - 60, 359v.
- 362

k.50 - 53,
k. 53

k. 4-8, 58-61, 183,
359v. — 362

k. 466 — 468v.,




k. 124. Powiedziala
na glos, ze to
ona powinna byé
na miejscu P. i
klocita sie wtedy z
partnerem.

3. W okresie od maja
2012r. do 18 marca
2013r.
doprowadzat

oskarzony

wielokrotnie P. P.
(1) do poddania sie
innym  czynnoScia
seksualnym.

incydent
mial miejsce Kkiedy

Pierwszy

mieszkali w
mieszkaniu przy ul.
(...), gdy popsuto
sie jej l6zko, matki
nie bylo w domu,
a ona musiala spaé
w salonie na l6zku
matki i konkubenta.
Obok ich 1lozka
stalo 16zeczko brata
K. Kiedy w
nocy sie przebudzita
czula, ze konkubent
matki dotyka jej
po piersiach i
wkladajac
rece pod bielizne
dziewczynki. Na
poczatku udawala,
ze §pi a po chwili

kroczu

wstala z  16zka,
chwycila komorke
i pobiegla do
lazienki, gdzie sie
zamknela na klucz.
Wtedy zadzwonila
do matki K. P. (1)
placzac i
zeby przyjechala
poniewaz M. jej
dotyka. Po jakim$
matka
dziewczynki wrocila

proszac,

czasie

popelieniu
przestepstwa

niebieska karta
notatka urzedowa
wniosek

zeznania Swiadka M.
P.(2)

wydruki
korespondencji

zeznania Swiadka M.
P.(3)

zeznania $wiadka K.
P.(1)

zeznania $wiadka P.
P.(1)

zeznania $wiadka K.
P. (1)

dokumentacja
szpitalna

porady
ambulatoryjnej

karta

zeznania $wiadka K.
P. (1)

zeznania Swiadka P.
P. (1)

protokoly
przeszukania

plyty CD

protokot
zatrzymania rzeczy

opinia Dbieglego z
zakresu informatyki

opinia z zakresu

seksuologii
opinia bieglego z

dziedziny
informatyki

k. 101-105, 106-

109,114-118,

k. 177 — 179,

k. 184-187,

k. 200 - 202

k. 258 — 265
k.131-133,148 — 168
k. 246 — 247,

k. 278

k. 248

k. 512 — 518v., 519 —
521

k. 95-97,

k. 425 — 427

k. 482 — 482v.
k. 474v. — 476v.
k. 286 — 287v.
k. 527- 533

k. 576 - 586

k. 211

k. 121, 144, 227, 472




do domu i zastala
corke zamknieta
w lazience. Kiedy
powiedziala jej co

sie stalo M. R.
tlumaczyl, ze byl
zaspany i pomylil

P. z konkubing. K.
R. (2) uwierzyla
partnerowi. od
tego momentu P.
juz nigdy
opowiadala

o innych sytuacjach
ktére mialy miejsce.
gdy
pokrzywdzona spala
i matki nie bylo
w domu M. R.
przychodzil do jej
16zka, wkladal rece
pod  ubranie i
dotykal jej krocza,
posladkow,
To dzialo sie przez
kilka
mieszkaniu przy ul.
(...) i przy ul. (...)
tj. do jej 14 urodzin.
To bylo czesto tzn.

nie
matce

Podczas

piersi.

miesiecy w

moze raz, dwa, trzy
razy w tygodniu, a
czasami bylo tak, ze
dwa dni pod rzad,
z tym, ze maloletnia
P. zawsze udawala,
ze $pi. Za kazdym

razem zachowanie
oskarzonego
polegalo na tym
samym. \\Y
mieszkaniu do
ktorego
przeprowadzili sie
zima 2012r. sytuacja
miata miejsce

jeszcze kilka razy,
a potem przed jej
14 urodzinami to sie
skoniczylo. P. wpadla

zeznania Swiadka M.
D. (2)

zeznania $wiadka N.
L.

koperta z listem

kserokopie opinii z
akt sprawy I. N. (...)

opinia bieglego z
zakresu psychologii
M.C. (1)

uzupelniajgca opinia
bieglego z zakresu
psychologii M. C. (1)

opinia bieglego z
zakresu psychologii
G. L.

uzupehniajgca opinia
bieglego z zakresu
psychologii G. L. .

opinia sadowo-

psychiatryczna

opinia bieglego z
zakresu seksuologii

opinia uzupelniajgca
z zakresu seksuologii

dane osobo-

poznawcze M. R.

karta karna




na pomysl, zeby
wklada¢ w drzwiach
od swojego pokoju
klamke w  taki
sposoéb, zeby nie dato
sie jej przekreci¢
od strony kuchni.
Gdyby klamka zostal
wypchnieta w strone
jej pokoju to bylby
taki huk, ze ona od
razu by sie obudzila.
Mama P. nie
zainteresowala sie
tym czemu jej corka
w tak dziwny sposdb
ustawia klamke.
P6zniej  oskarzony
nie zmuszal
maloletniej P. P.
(1) do poddania sie
innym  czynnoScia
seksualnym. Potem
oskarzony
wielokrotnie w
obecnosci K. P. (1)
szczypal P. P. (1)
w po$ladki, lapatl za
piersi. Zachowania
te oskarzony
probowal obracaé¢ w
zart moéwiace, ze ja
laskocze. Zdarzalo
sie rowniez, ze M. R.
wchodzil do lazienki
podczas gdy P. P.
(1) brala kapiel i
korzystala z toalety.
W  mieszkani przy
ul. (...) byly zepsute
dzwi  przesuwane
od lazienki. Mama
pokrzywdzonej K. P.
(1) byla zazdrosna
o corke. Zwracala
uwage partnerowi,
zeby nie wchodzit
do lazienki kiedy
corka sie kapie.
Pokrzywdzona




obawiala sie M. R.,
nie chciala zostawaé
Z nim sam na sam
w mieszkaniu. Na
skutek powyzszych
wydarzen P. P. (1)
stala sie nerwowa,
czesto budzila sie
w nocy i plakala.
Pokrzywdzona

wskazala takze, iz
miewa ,,trzesawki”.

4. Do czasu rozstania
sie matki z M.
P. (€)] starala
sie utrzymywac
z nim normalne
relacje. Bardzo byla
zZwigzana ze swoim
rodzenstwem, ktoére
pochodzilo ze
zwigzku (...) z M.
R.. Wszyscy razem
spedzali Swieta,
chodzili wspélnie na
imprezy rodzinne.

5. 0d 21 maja 2016r.
P. P. (1) byla w
zwigzku z M. P. (2).
Pokrzywdzona na
przelomie miesigca
czerwea i lipca
2016jr. zwierzyla sie
swojemu
chlopakowi, iz byla
AU przeszlosci
molestowana
seksualnie i moéwila,
ze trwalo to
przez jaki§ czas,
jednak nie chciala
ujawni¢ przez kogo.
W momencie gdy
chlopak zapytal sie
jej, czy przez M.
to wtedy Dbardzo
emocjonalnie
zareagowala ale




najpierw
zaprzeczyla. P. miala
problem zZ
zaakceptowaniem
bliskoSci  swojego
chlopaka.

6. W dniu 2
pazdziernika 2016r.
miedzy oskarzonym
a jego konkubing
doszlo do awantury.
K. P. (1) myla glowe,
a oskarzony zapytal
sie jej, czy zamierza
gdzie§ wyjs¢. K
P. (4) odpowiedziala
mu zeby ,,hie
interesowat sie tym”.
M. R. zaczal
dusié konkubine
reka, grozil jej
pozbawieniem zycia,
ublizal jej slowami

wulgarnymi i
powszechnie
uznanymi za

obelzywe. K. P.

(5) wyrwala sig
partnerowi i uciekla

do kuchni.
Oskarzony
ponownie zlapal

konkubine i uderzat
ja  pieSciami w
brzuch. P. P. (1) wraz
mlodszym  bratem
usilowali odciagnaé
oskarzonego od
matki. K. P.
(1) wybiegla zZ
mieszkania i
poprosita  sasiadke
K M. (@ o
zawiadomienie

policji. S. przybiegla
do ich mieszkania
i widziala  jak
oskarzony bedac w
szale wepchnal K. do




lazienki. Szarpal ja
krzyczal i ublizal. Na
miejsce  zdarzenia
przejechal patrol
policii i M. R.
spokojnie  opuscil
mieszkanie, jednak
po chwili wrécil po
swojego laptopa. Na
skutek powyzszych
zdarzen K. P.
(1) doznala obrazen
ciala ~w  postaci

podbiegniecia

krwawego i
zadrapania naskorka
na przedramieniu
prawym oraz
zadrapania naskorka
okolicy SZyi.

Powyzsze obrazenia
naruszyly czynnosci
narzadoéow jej ciala
na czas ponizej
7 dni. Obrazenia
te nie spowodowaly
wystgpienia skutku
ponizej 7  dni.
Oskarzony kilka
dni przed awantura
dowiedzial sie, iz
jego konkubina nie
dorabia szwalni,
lecz w  agencji
towarzyskie;j. K.
P. (6) zaprzeczala
temu.

7. Po wydarzeniach z
dnia 2 pazdziernika
2016r. M. R.
kontaktowat sie
dwukrotniez P. P. (1)
telefonicznie pytajac
sie o dzieci.

8. W dniu 4
pazdziernika 2016r.
na prosbe
oskarzonego K. R.




(2) spotkala sie znim
by podaé¢ mu kurtke,
ktéra zostawil w
mieszkaniu. W
trakcie rozZmowy
grozit K. P. (1)
pozbawieniem zycia.
Stwierdzil, ze ja
pobil bo ma do
tego prawo, a jezeli
go popchnie to
wtedy on poczuje sie
zagrozony i ja zabije.
K. P. (1) wystraszyla
sie slow partnera
tym bardziej, ze
dwa dni wczesniej ja
pobil, a poza tym
miala S$wiadomosé,
ze ¢wiczy taekwondo
ijest silny.

9. Tego samego
dnia ok. godz. 17
— 18 oskarzony
przyjechal do
mieszkania przy ul
(...) i zabral swoje
rzeczy. Byl zZ
innym mezczyzng.
w godzinach
wieczornych
poinformowat
policje, ze K.
P. (1) zajmuje
sie  dzietmi w
stanie nietrzezwosSci.
Przybyli na miejsce
funkcjonariusze nie
potwierdzili tej
informacji.
Oskarzony
zamieszkal u M. D.
(1) przy ul. (...) wK,,
gdzie przeprowadzat
wczeSniej  remont.
Mieszkali razem od
pazdziernika, a od
grudnia 2016r. /




stycznia 2017 byli
para.

10. Po wyprowadzce

oskarzonego zZ
mieszkania P. P. (1)
powiedziala
swojemu

chlopakowi, iz byla
molestowana przez
M. R, jednakze
wstydzila sie i bala
powiedzie¢ o tym
matce, ktéra jej kilka
lat wczeSniej nie
uwierzyla. Mowila
mu, zZe ma pretensje
do matki. Podczas
rozmowy plakala i
trzesla sie.

1. Za namowg
M. P. (20 w
dniu 8 pazdziernika
2016r. P. P. (1)
opowiedziala matce
K. P. (1), iz byla

wykorzystywana
seksualnie przez
oskarzonego.

Wskazala, iz, gdy
miala okolo 12 lat
M. R. molestowal
ja poprzez wkladanie
reki pod ubranie
i dotykanie w
okolicach  krocza,
posladkow oraz
piersi. Obawiala sie
powiedzie¢ o tym
wczesniej, uwazala
ze matka nie da
wiary jej slowom.
Przed rozmowa
pytala sie matki, czy
M. R. na pewno juz
do niej nie wréci i
czy nie bedzie z nimi
mieszkal.




12 W dniu o9
pazdziernika 2016r.
K. P. (1) zlozyla
zawiadomienie o
popelnieniu
przestepstw i zostala
zalozona niebieska
karta.

13. Rozpytani
sgsiedzi M. R. i K.
P. (1) zamieszkujacy
w kamienicy przy
ul. (..) nic nie
widzieli o znecaniu
sie oskarzonego
nad zong. Czasami
styszeli ~ sprzeczki

malzenskie lecz
znecania nie
potwierdzaja.

14. W dniu 24
pazdziernika K. P.
(1) wniosla do tut.
sadu o pozbawienie
wladzy rodzicielskiej
oskarzonego.
Oskarzony  zlozyl
natomiast wniosek o
ustalenie kontaktow
z dzieémi.

15. W dniu 16
listopada 2016r. M.
P. (2) kontaktowal
sie z M. R. w celu
uzyskanie informacji
dotyczacych  jego
czynéw wobec P. P.

(1).

16. Ojcem
biologicznym P. P.
(1) jest M. P. (3),
ktory rozstal sie z
K. P. (1) ok. 2007r.
poniewaz im sie nie
uktadalo z powodu
niezgodnosci




charakteréw. Nic nie
widzial na ten temat,
czy jego byla Zona
pracowala w agencji
towarzyskiej. Nigdy
nie moéwit M. R,
ze K. go zdradzala.
Pokrzywdzona nie
zwierzala sie ojcu z
czynow jakich wobec
niej dopuscil sie

oskarzony.
Wymienieni nie
pozostawali w

bliskich  relacjach,
kontaktowali sie
kilka razy w ciagu
roku.  Rozmawiali
przewaznie o szkole.

17. K. P. (1) na
2 tygodnie przed
klotnia
zaobserwowala na
pieluszce 6 -
miesiecznej  corki
krew. Dnia 9
pazdziernika 2016r.
udala sie do
szpitala, gdzie
przeprowadzono
badanie dziecka.
Lekarz poloznik
— ginekolog nie
stwierdzil zadrapan
ani otar¢ w okolicy
warg  sromowych

mniejszych i
wiekszych oraz
przedsionka

pochwy. Nie

stwierdzono réwniez
zmian plynowych w
miednicy malej ani
w okolicach narzadu
rodnego.

18. P. P. (1) widziala,
iz oskarzony posiada
na swoim laptopie




tresci
pornograficzne zZ
udzialem
maloletnich ponizej
15 roku  zycia.
Rowniez takie treSci
widziala w laptopie
K. P. (1). Korzystajac
z laptopa
oskarzonego
natknela sie réwniez
na niezamknieta
strone zbiornik.pl,
na ktoérej to stronie
oglaszal sie on w
celach towarzyskich
i seksualnych na
stronie dla
mezezyzn. Bylo tam
wstawione jego
zdecie w neglizu.
Kiedy K. P. (1)
zapytala sie o ta
strone oskarzonego
powiedzial jej, ze
robi to dla zartu. Po
wyprowadzeniu sie
M. R. jego partnerka
wraz. z corka
robily porzadki w
mieszkaniu i
znalazly plyty CD z
zawartoécig filmow
pornograficznych z
udzialem
maloletnich ponizej
15 roku zZycia
oraz zwierzat. Plyty
zostaly znalezione w
mieszkaniu przy ul.
(...) w komodzie, w
ktérej znajdowaly sie
rzeczy nalezace do
M. R.. Plyty te nie
nalezaly ani do K. P.
(1), ani do jej dzieci.
K. P. (1) przekazala
je policji. Dokonano
zatrzymania
komputera




stacjonarnego i
laptopa nalezacego
do M. R..

19. Na zatrzymanym
AU toku
postepowania
laptopie
oskarzonego marki
A. nie odnaleziono
tresci
pornograficznych z
udzialem
maloletnich. Biegly
wskazal, iz system
operacyjny laptopa
zostal zainstalowany
AU dniu 11
pazdziernika 2016r.,
a instalacja zostala
poprzedzona
wykonaniem
formatowania dysku
twardego, co mialo
istotny wplyw na
poddany badaniom
material
informatyczny.
Ponadto analizie
poddano  réwniez
zatrzymany dysk
twardy z komputera
stacjonarnego
znajdujacego sie
w mieszkaniu przy
ul. (...). Uzyskane
wyniki réwniez nie
wykazaly wyzej
wskazanych tresci.

20. Od konca 2016r.
oskarzony pozostaje
w nieformalnym
zwigzku z M. D. (2).
K. P. (1) pozostawila
rodzicom  obecnej

partnerki
oskarzonego koperte
z prosba o

kontakt. Ojciec M.




D. (2) zadzwonil
pod podany numer
rozmawial z K. P.
(1), ktéra wskazala,
ze M. D. (2) rozbila
ich rodzine i zabrala
ojca dzieciom.

21. W  toczacej
sie przed Sadem
Rejonowym 111
Wydzial Rodzinny i
Nieletnich w K. w
sprawie z wniosku
I. R. oraz C. R. o
zmiane kontaktéow z
maloletnimi wydane

zostaly opinie
dotyczace stanu
zdrowia

psychicznego K.
P. (0. Biegly
lekarz  psychiatra
R. Z. w swojej
opinii stwierdzil,
iz rozpoznaje u
badanej osobowos¢
nieprawidlowa o
cechach chwiejnych
emocjonalnie, ktore
to cechy winny by¢
korygowane poprzez
zastosowanie wobec
niej terapii
psychologicznej

indywidualne;.

Wskazal ponadto, ze
K. P. (1) wykazuje
znacznie  nasilona
impulsywno$¢, niska

zdolno$é do
kompromisu, mala
zdolno$é do
korygowania swoich
zachowan pod
wplywem
doswiadczen,
sklonnosé do
podejmowania

natychmiastowych i




nieprzemys$lanych
decyzji.
Charakteryzuje sie
postawa
egocentryczng.
Biegly = psychiatra
zaproponowat w
opinii ograniczenie
wladzy rodzicielskiej
K. P. (1) poprzez
wprowadzenie
nadzoru sadu nad
jej procesem
terapeutycznym pod
postacia terapii
psychologicznej
indywidualnej oraz
procesami
wychowawczymi
nad jej dzieémi
poprzez nadzor
kuratora.
Zastosowana terapia
- zdaniem specjalisty
- powinna
uksztaltowa¢ w niej
prawidlowg postawe

rodzicielska zZ
wiekszym
ukierunkowaniem
na dzieci, ich

potrzeby, a nie na
potrzeby wlasne.

22. W spawie zostato
wydanych kilka
opinii  (pisemnych
i ustnych) przez

bieglych
psychologow w
zakresie oceny
wiarygodno$ci
zeznan

pokrzywdzonej  P.
P. (1). Z opinii
bieglej  psycholog
M. C. (1) wynika,
iz nie prezentuje
ona zaburzeh w
ogolnej  zdolnosci




postrzegania i
odtwarzania
rzeczywistoSci ani w
zakresie  procesow
pamieciowych. Nie
stwierdzono
konfabulacji. Biegla
wskazala rowniez, iz
na zeznania P. P.
(1) nikt nie mial
wplywu i posiadaja
one wysoki walor
wiarygodno$ci.
Swoje wnioski biegla
podtrzymala
skladajac ustna
opinie na rozprawie.
Dodala ponadto, ze
pokrzywdzona nie
chciala, by jej
zeznania obcigzyly
jej matke K. P. (1)
i jest to zjawisko
tzw. parentyfikacji,
czyli wejScie dziecka
w role rodzica.
Takie cechy zdaniem
bieglej Swiadcza o
odroczonej reakcji
na stres pourazowy.
Biegla psycholog
wskazala ponadto,
iz milczenie ofiary
przemocy
spowodowane jest
przede  wszystkim
wstydem, a im dluzej
trwa przemoc tym
trudniej sie do niej
przyznaé. Ponadto
moze sie zdarzy¢ tak,
ze osoba
wykorzystywana
seksualnie przytula
sie do sprawcy,
siada mu na
kolana i chetnie
przebywa w jego
towarzystwie. Ofiara
molestowana moze




zar6wno unikac
sprawy, uciekat¢ z
domu, wykazywaé

zaburzenia
zachowania, ale
moze roéwniez
funkcjonowac
prawidlowo, bez
problemoéw

wychowawczych i
dobrze radzi¢ sobie
w szkole. Biegla
podala  tez, ze
wyklucza w  tej
sprawie, by P.
P. (1) pomawiala
oskarzonego.

Wskazala, iz wynika
to z caloksztaltu
ogladu, obserwacji i
sposobu zachowania
sie maloletnie;j.

Druga biegla G. L.
(oceniajac zeznania
P. P. (1) zloZzone po
kilku latach przed
sadem) wskazala w
swojej opinii, iz
P. P. (1) nie
ujawnia zaburzen w
zakresie sprawnoSci
intelektualnej i ma
zachowang zdolno§é
do dokonywania
spostrzezen,
zapamietywania ich
i odtwarzania. W
zlozonych
zeznaniach brak
jest symptomow
wskazujgcych na

sklonnosé do
zmyslen lub
konfabulacji.  Nie
zawieraja one
ponadto cech
stanowiacych

podstawe do

psychologicznego




zakwestionowania
ich wiarygodnosci.
P. P. (1) przejawia
poczucie
wyrzadzonej jej
krzywdy. Jej reakcje

emocjonalne
wskazuja na
traumatyczny
charakter
doswiadczen
zwigzanych ze
stosowaniem wobec
niej przemocy
seksualnej i
psychicznej. Biegla
w opinii

uzupeliajgcej na
rozprawie wskazala,
iz zZ
psychologicznego
punktu widzenia nie
ma powodu, by
zeznania
pokrzywdzonej
uznac za
niewiarygodne.
Podniosla, ze przed
wydaniem  opinii
zapoznawala sie
jedynie z pierwszymi
zeznaniami
pokrzywdzonej ale
nie analizowat tresci
opinii poprzedniego
psychologa i w
zaden sposob nie
positkowa sie ta
opinig. Wydajac
opinie opierala sie

na wlasnych
obserwacjach
uczestniczac w
przestuchaniu.

Wskazala, ze w
zeznaniach P. P. (1)
nie zauwazyla takich
mechanizmoéw ktoére
wskazywalby, ze w
spos6b mechaniczny




stara sie powielaé
pewne  schematy,
ze rozbudowuje w
sposob mechaniczny
treéci i przede
wszystkim  wazny
jest ten element
emocjonalny. Te
mechanizmy tutaj
nie wystepowaly i
nie byly te tresci
ze soba zupehlie
sprzeczne tylko
stanowily
wewnetrznie spdjna
calo§é. Podala, ze
przestuchiwana
wykazywala reakcje
emocjonalne
wskazujace na to, ze
trudno jest jej mowié
o tym zdarzeniu
i zaistniala tez
reakcja placzu czyli
rozladowanie
napiecia
emocjonalnego
zwigzanego z 13
sytuacjg i poczuciem
krzywdy.  Kolejne
przesluchanie bylo
dla nie trudne
i dodatkowo ja
obciazalo, a nazywa
sie to wiktrymizacja
ofiary, czyli
utrwalania pewnych
wspomnien. Biegla
dodala, ze nie
zauwazyla, zZe
pokrzywdzona
obawiala sie o tym
moéwi¢ ale ona nie
chciala juz wracaé
do tych wspomnien.
Stara sie to wszytko
wyprzeé i nie wracaé
do tego. Biegla
zwrocila uwage,
iz pokrzywdzona




podawala, ze zawsze
chciala zeby bylo

normalnie. W
zakresie
rozbieznoSci w
podawanym

czasookresie czynu
biegla wskazala, ze
istniej zgodnos¢ jesli
chodzi o moment
zakonczenia (do 14
roku zycia), a
istnieje rozbiezno$c¢
co do momentu
rozpoczecia. Ta
rozbiezno§¢  moze
Swiadczy¢ o
emocjach, poniewaz
samo przeshuchanie
bylo bardzo trudne
dlatego w emocjach
mogly nastgpi¢ tego
typu treSci ktére
byly sprzeczne tym
bardziej, ze podczas
przestuchania w
sadzie
pokrzywdzona
starala sie
umiejscowié to
zdarzenie  poprzez
wskazywanie
miejsca
zamieszkania.
Wedlug bieglej przy
kazdym zdarzeniu
ktére ma charakter
ciagly, a nie
jednorazowy moga
by¢ problemy z jego
konkretna
lokalizacja. Wedlug
bieglej ta
rozbieznosé w
zeznaniach P. P. (1)
nie ma wplywu na jej
ocene wiarygodnoSci
zeznan
pokrzywdzone;j.




23. U M. R
nie stwierdzono
choroby psychicznej,
uposledzenia
umystowego, ani
innych zaburzen
psychicznych,
jedynie zaburzenia
adaptacyjne w
wywiadzie.  Biegli
W swojej  opinii
wskazali, iz tempore
criminis posiadal on
w pehli zachowana
zdolno$¢ rozumienia
znaczenia czynéw i
pokierowania swoim
postepowaniem, a
poczytalnosé
oskarzonego tak w
chwili czynu jak
rowniez w czasie
postepowania  nie
budzi  watpliwos$ci
— nie zachodza
warunki z art. 31 § 1
lub 2 k.k.

24. w ocenie
bieglego seksuologa
R. S. jezeli oskarzony
M. R. realizowal
zarzucane mu czyny
i posiadal tresci
pornograficzne zZ
udzialem
maloletnich ponizej
15 roku zycia, to
rozpoznaje sie u
niego nieeskluzywne
zaburzenia
preferencji
seksualnych
(niewylaczne) pod
postacia  pedofilii,
przy czym
uwzglednijac  wiek
dziecka mozna w




tym przypadku
moéwié o hebefilii tj.
czynach pedofilnych
podejmowanych
wobec dzieci we
wezesnym  okresie
dojrzewania ( 11-14
lat). Po dokonaniu
badania M. R. biegly
seksuolog podal, Ze
zachowania
oskarzonego opisane
w pkt. I aktu
oskarzenia  mialy

nienormatywny
charakter, byly
nietypowe,
uniemozliwialy
budowanie i

utrzymanie zwiazku
oraz  obejmowaly
okres ponad 6
miesiecy. Wskazal,
ze kazde zachowanie
osobnika doroslego
wobec dziecka, ktore
jest  motywowane
popedem plciowym
i shuzy podniecaniu
sie i zaspokajaniu
potrzeby seksualnej
przyjeto  nazywaé
czynem pedofilnym.

Jednakze czyn
pedofilny nie jest
réwnoznaczny zZ

tym, ze dokonal
g0 osobnik zZ
zaburzeniami
preferencji
seksualnych.  Jedli
jednak
potwierdzone
zostanie w
niniejszym
postepowaniu, ze
M. R. podejmowatl
zachowania opisane
w pkt. I wobec
maloletniej P. P.




(0, a takze
ujawnione tresci
pornograficzne Z
udzialem
maloletnich byly
jego wlasnoécia, to
biegly wskazal, ze
rozpoznaje u niego
nieekskluzywne
zaburzenia
preferencji
seksualnej
(niewylaczne).

25. M. R. ma 41 lat.
Jest kawalerem i ma
trojke dzieci w wieku
12 lat, 4 lati 1,5 roku.
Ma  wyksztalcenie
$rednie, z zawodu
jest technikiem
informatykiem.
Prowadzi wlasng
dzialalnosé
gospodarcza w
zakresie ustug
remontowych i
wykonczeniowych.
Nie posiada
majatku.
psychiatrycznie —w

Leczony

2016r. na depresje.
Nie byl leczony
odwykowo.
Oskarzony nie byl
dotychczas karany.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany

oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty

uznane za

nieudowodnione

OCena

DOWOdéow

1.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu
wyjasnienia Oskarzony M. R.
oskarzonego zar6wno w
R postepowaniu

wyjasiuehia przygotowawczym,
oskarzonego jak i przed

zeznania Swiadka
zeznania Swiadkow
zeznania Swiadka
opinie bieglych
zeznania Swiadkow
zeznania Swiadka
zeznania Swiadkow
zeznania Swiadkow
opinie bieglych

dowodu
dokumentow

Sadem nie przyznal
sie do popelnienia
zarzucanych mu
czynow. Podczas
przestuchania \
postepowaniu
przygotowawczym
wskazal, iz relacje
nim, a
pokrzywdzona K. P.
(1) ukladaly sie

roznie. Zdarzaly im

miedzy

sie klotnie ale byli
rodzing.
roku,

normalna
Od 2010
gdy
wspolnie z jej mama
dochodzi¢
do nieporozumien.
Doszlo réwniez do
sytuacji,
konkubina wyrzucila

zamieszkiwali

zaczelo

w  ktorej

oskarzonego zZ
mieszkania. Po kilku
miesigcach

oskarzony dogadal




sie z K. P.
(1, po  czym
wynajeli  wspolnie
mieszkanie. W ich
zyciu z  czasem
pojawilo sie dziecko.
Oskarzony w trakcie
trwania zwigzku
caly czas pracowal,
natomiast
pokrzywdzona
czasami
podejmowala sie
prac  dorywczych.
Dnia 31 wrze$nia
2016 roku
dowiedzial sie, ze
konkubina nie
pracowala wcze$niej
w szwalni, ale w
agencji towarzyskiej,
co sprawilo, iz ich
zwiazek sie rozpadk
Jego podejrzenia
potwierdzily sie po
rozmowie z bylym
mezem K. P. (1) w
dniu 1 pazdziernika.
Nastepnego dnia jak
stwierdzil ,puscily

mu nerwy”,
poniewaz jego
partnerka myta

wlosy i stwierdzil,
ze  wybiera sie
do agencji. Byl
wtedy wypity bo
wezesniej wypit dwa
piwa. Przyznal sie
do poszarpania,
zlapania za bluzke
swojej  konkubiny.
Rozpoczela sie
awantura i na
miejsce  wezwano
policje. Przy
funkcjonariuszach

opusécit  spokojnie
mieszkanie i
zatrzymal sie w




mieszkaniu ich
wspélnej znajomej
M. D. (2). Oskarzony
ustosunkowujgc sie
do zarzutu znecania
sie nad K. P
(1) o$wiadczyl, iz
takie sytuacje nie
mialy miejsca. Jak
przyznal, klocili sie i
by¢ moze w trakcie
tych klotni padly
slowa wulgarne ale
nie dochodzilo z jego
strony do znecania,
gdyz nie ublizal jej
stowami wulgarnymi
ani jej nie
ponizal. Oskarzony
zaprzeczyt jakoby w
dniu 4 pazdziernika
2016 roku grozit K.
P. (1) pozbawieniem
zycia. Stwierdzil,
ze przyjechal w
tym dniu wraz
vA kolega po
swoje rzeczy. Zabral
przygotowane przez
byla konkubine
rzeczy, po czym
opuécil mieszkanie.
Nie grozil jej, ani
sie 'z nig nie
kl6ecil.  Oskarzony
ustosunkowal  sie
rowniez do zarzutu
doprowadzenia P. P.
(4) do poddania sie
innym czynno$ciom
seksualnym

wyjaéniajac, ze takie
sytuacje nigdy nie
mialy miejsca.
Twierdzil, ze mial
z niag bardzo dobry
kontakt, tak samo
jak z jej ojcem. Po
ustaniu zwigzku z K.
P. (1) pokrzywdzona




P. P. (1) miala
z nim  kontakt
telefoniczny,
odnoénie jego dzieci.
Oskarzony wskazal,
iz pomimo
podejrzen
konkubiny,  ktéra
zarzucala mu, ze jego
i P. co$ laczy, nigdy
go nic nie laczylo
z P., poza relacjami
przyjacielskimi. Nie
kojarzyt sytuacji
kiedy popsulo sie w
jej 16zko i musiata
spaé¢ w ich pokoju.
Nie kojarzyl rowniez
sytuacji, by pomylil
w nocy P. z K i
dotykat ja. Nie bylo
rowniez sytuacji, by
przychodzit do niej
w nocy do pokoju,
kladl sie obok niej
lub ja dotykal. Nie
wchodzil réwniez do
lazienki, kiedy ona
w niej przebywala.
Wskazal, ze w roku
2015 P. pojechala
zZ nim i K.
na urodziny jego
chrzesniaka, a gdyby
miala do niego jakie$
pretensje to pewnie
by nie pojechala. W
sierpniu 2016r. byli
razem z K. i P. na
weselu, na ktérym
bawil sie z K. i P..
Wskazal, ze gdyby
molestowal P. to
nie zachowywalaby
sie w taki sposoéb.
Dodal, ze mial dobre
relacje z P. i nie
wie dlaczego ona
pomawia go teraz
o molestowanie, tym




bardziej, ze po
rozstaniu z K. P.
(7) przekazywata mu
sms-owo informacje
na temat dzieci.
Dopiero kontakt
urwal  sie  pod
koniec pazdziernika
2016r..W  zakresie
ostatniego zarzutu
podal, ze zdarzalo
sie, ze formatowal

swoj komputer
poniewaz sie
wieszal. Po

wyprowadzeniu sie
od K. sformatowal
swoj komputer bo
podejrzewal, ze ma
programy
szpiegujace.
Wskazal, ze w swoim
komputerze nie mial
zadnej pornografii
dzieciecej. Nie
posiadal rowniez

nigdy takiej
pornografii na
no$nikach. Wskazal,
ze jest

informatykiem i wie,
ze  sformatowanie
dysku w komputerze
nic nie  ukryje
i dlatego gdyby
chcial co$ ukry¢ to
powinien wymienic¢
dysk.

w trakcie
postepowania
sadowego oskarzony
rowniez nie przyznal
sie do zarzucanych
mu czynéw, a w
trakcie
prowadzonego
postepowania
dowodowego i po

jego




przeprowadzeniu
wyijasénil, ze stosunki
miedzy nim a
K. P. (1) wedlug
niego byly dobre.
Czasami byly jakie$
sprzeczki, klotnie ale
uwaza, ze to bylo
normalne. Nigdy
nie dochodzilo do
zadnych czynéw, nie
byto policji. Ciezko
im sie byto dogadaé z
uwagi na mame K. P.
(1) z ktoéra mieszkali.
Doszlo do klétni w
roku 2010 i on sie
wtedy wyprowadzil.
Pogodzili sie na
przelomie wrzeénia -
pazdziernika 2o010r.
i wtedy
przeprowadziliSmy
sie na ul. (..)
do mieszkania, ktore
nalezalo do M. -
siostry K.. Potem
przeprowadzili  sie
na ul. (..), gdzie
mieszkali okolo 2 -3
lat, a nastepnie z
powrotem
wprowadziliémy sie
na ul. (.) 1
tam  mieszkaliSmy
do jego odejécia do
2.10.2016r. Kilka dni
wceze$niej dowiedzial
sie czym zajmuje
sie K. P. (1)
tak naprawde. Byl
zalamany i kiedy
wrocit do domu
i zobaczyl, ze K.
szykuje sie do pracy
zlapal ja za ubranie
i chcial, zeby mu
powiedziala prawde.
Wtedy zaczela
krzyczeé, ze chce ja




zabi¢, ze ja ja dusze
co bylo kompletnie
nieprawda.
Przybiegla
kolezanka zZ
naprzeciwka K. M.
(1) i K zaczela
krzycze¢, ze on
chce ja zabi¢, bije
po brzuchu, dusi
i K. zadzwonila
po policje. Poczekal
na przyjazd policji
i policja nie
stwierdzila zadnych
obrazen je$li chodzi
o duszenie, czy
pobicie, nie wzywala
ani karetki, a on nie
zostal zatrzymany.
Wyszed} z
mieszkania jako
wolna osoba. Potem
przypomnialo mu
sie, ze nie zabral z
mieszkania laptopa
i wrocil do
mieszkania.
Funkcjonariusze
czekali na dole.
Nie bylo zadnego
problemu, zapukal,
wzigl laptopa oraz
jakie§ ubranie na
zmiane. Zadzwonil
do K. w poniedzialek
rano z  pro$ba,
zeby wiezla jego
kurtke jak bedzie
wychodzi¢ z K. do
szkoly. Wtedy sie z
nig spotkal miedzy
szkola a domem,
porozmawial chwile
z synem, wziglem
kurtke i poszedl
Kolejnego dnia
umowit sie zZ
K. na zabranie
wszystkich rzeczy z




mieszkania. Wszed}
na gore, a jego
kolega W. czekal
w samochodzie.
Poznosil swoje
rzeczy i ustalit z
K. date spotkania z
dzieémi ale w tym
zakresie K. robila mu
problemy  dlatego
zlozyl wniosek do
sadu o uregulowanie
kontaktu z dzie¢mi.
W listopadzie 2016r.
trafil na ogloszenia
matrymonialne  z
jego udzialem, ze
szuka do
towarzystwa pan i
panéw. Witedy tez
wyczyScit komputer.
Powod byl taki
ze jedno z tych
ogloszen, ktore sie
pojawilo wymagalo
zatwierdzenia
poprzez maila bo
po ukazaniu sie
ogloszenia na
stronie przychodzi
link na maila i
poprzez wejécie na
maila zatwierdza sie
link czyli dodaje
sie  ogloszenie a
ten mail byt
jego. Druga sytuacja
miala miejsce tez w
tym okresie kiedy
z jego F. zostala
wyslana wiadomo$¢
do siostry M. D. (2)
z dosy¢ obrazliwymi
komentarzami pod
kontem M. D.
(2). Wtedy nie
wiedzial czy ma
zainstalowane jakie$
oprogramowanie
szpiegujace, czy




K. zna tylko
hasala i  wtedy
pozmienial  hasla,
przeinstalowal caly
system i wtedy
to sie skonczylo.
Z  synem  mial
kontakt telefoniczny
do grudnia i
on skonczyl sie
tuz przed Swietami.
Jeszcze wlistopadzie
2016r. to  bylo
juz po oficjalnych
oskarzeniach mnie
o molestowanie K.
P. (8) pojechala do
rodzicow M. D. (2)
z racji, ze nikogo
nie zastala zostawila
kartke ,,prosze sie
skontaktowaé

telefonicznie w
sprawie corki” i ta
karta tez jest w
aktach spawy. Kiedy
do niej oddzwonil
ojciec M. i przekazal
shuchawke siostrze
N. pierwsza rzecza
ktéora N. uslyszala
bylo to, ze M.
zabrala dzieciom
ojca. W grudniu
2016r. pojawila sie
u niego policja
i pojawiala  sie
tez policja w
J. pod adresem

zameldowania zZ
nakazem
przeszukania
odnoénie treéci
nielegalnych,

dotyczacych  tresci
pornograficznych z
udzialem nieletnich.
Nie znaleziono nic
w o J ani  w
K.. Zabezpieczono




laptop i sytuacja
wygladala w ten

sposob, ze
otrzymaliSmy
informacje od

policji, ze laptop jest
do odebrania. Podal,
ze na jednej ze spraw
w Sadzie Rodzinnym
K. P. (1) mobwila
w jego strone przed
sala  niewybredne
komentarze

odnoScie pedofila, a
wtedy M. D. (2)
powiedziala jej, ze
maja juz laptopa
do odbioru i na
nim nie ma zadnych
tresci obciazajacych,
a wtedy K.
pozwiedzala M. ,,ze i
tak ci udowodnie ze
on jest pedofilem”.
Wtedy krétko po
tym pojawily sie
plyty, ktore zostaly
dostarczone przez K.
P. (1) i nie ma
zadnych dowod czy
one sie znajdowaly
w tym miejscy ktore
ona wskazala. Na
konicu swoich zeznan
podal, ze gdyby
posiadal takie tresci
to by ich nie zostawil
w mieszkaniu tylko
by je zabral.

Sad nie dal
wiary wyjaénieniom
oskarzonego w
zakresie stawianych
mu zarzutow
opisanych w pkt.
I, I i IV.
W zakresie zarzutu
wynikajacego z pkt.
II odmowil




przymiotu
wiarygodnos$ci tym
wyjadnieniom
oskarzonego, \
ktorych  wskazuje,
ze w dniu 2
pazdziernika 2016r.
jedynie szarpal K.
P. (1) za bluzke,
poniewaz byt bardzo
zdenerwowany tym,
czego dowiedzial sie
kilka dni wcze$niej o
swojej konkubinie tj.
Ze pracuje nocami w
agencji towarzyskiej.
Wskazaé w tym
miejscu nalezy, ze
dla  potwierdzenia
swoich stow podal,
ze rozmawial na
ten temat z bylym
mezem K. P. (1),
ktory powiedzial mu,
ze wiladnie z tego
powodu sie rozstali.
Odmienne zeznania
w tym zakresie zlozyl
wlasnie byly maz
. M. P. (3),
ktéory  zeznal, ze
rozstali sie z uwagi
na niezgodnos$é
charakterow i on
nic nie wie na ten
temat, zeby K. P. (1)
pracowala w agencji.
Nie podwazajac tego
faktu, o ktérym
przeciez mowili
inny Swiadkowie
(potwierdzajacy
wersje oskarzonego)
wskazaé nalezy, iz de
facto fakt ten nie ma
zadnego znaczenia
dla przedmiotowego
postepowania.
Podniesc zatem
nalezy, ze w zakresie




czynu z art. 157
§ 2 kk wyjasnienia
oskarzonego sa
rbwniez sprzeczne
Z uznanymi za
wiarygodne
zeznaniami
pokrzywdzonej K. P.
(1) i swiadkow P.
P. (1) oraz K. M.
(1), ktoérych zeznania
sad ocenil ponizej,
jak réwniez z opinia
lek med. dr A.
T., z ktorej to
opinii bezsprzecznie
wynika jakich
obrazen ciala
doznala w dniu 2
pazdziernika 2016r.
K P (). W
ocenie sadu nie
mogly one powstaé
w wyniku szarpania
pokrzywdzonej za
ubrania.

Sad uznat za
prawdziwe te
wyjasnienia, \
ktéorych ~ wskazuje
oskarzony na swoje
relacje z partnerka
przyznajac, ze
dochodzilo miedzy
nimi do awantur,
w  ktérych padaly
wulgarne slowa
ale awantury te
byly normalnym
konfliktem miedzy
partnerami. Uznal

rowniez za
prawdziwe te
wyja$niania, ktore
postuzyly do
ustalenia stanu

faktycznego \




przedmiotowej

sprawie.
w zakresie
molestowania

seksualnego P. P.
(1) sad odmowil
wiary wyja$nieniom
oskarzonego M.
R. albowiem s3a
on sprzeczne ze
stanem faktycznym
ustalonym \
niniejszej  sprawie
przez sad, ktory
zostal oparty w
glébwne] mierze na
zeznaniach
pokrzywdzonej P. P.
(1) oraz zeznaniach
innych oso6b, ktore
dowiedzialy sie o
zdarzeniach z relacji
pokrzywdzonej i
to po pewnym
czasie. Podstawowe
znaczenie dla
rozstrzygniecia
niniejszej  sprawy
ma zatem tre$¢ i
wiarygodno$¢
zeznan
pokrzywdzonej  P.
P. (5), ktéra w
toku postepowania
przestuchano \
wieku 17 lat w
obecno$ci  bieglego
psychologa. P.
roOwniez zostala w
wieku 20 lat w
obecnoéci kolejnego

psychologa w trakcie
postepowania
sadowego. Z jej
zeznan wynika,
wbrew
twierdzeniom

oskarzonego, iz w
okresie od maja




2012r. do 18 marca
2013r.  oskarzony
doprowadzal ja
wielokrotnie do
poddania sie innym
czynno$cig
seksualnym.
Wprawdzie
zauwazenia
wymaga, ze wedlug
pierwszych zeznan
do takich czynnoSci
mialo dochodzi¢ w
dluzszym  okresie
czasu tj. od 2010r.
do 2013r. niemniej
skladajac  zeznania
przed sadem tj.
majac 20 lat P.
P. (1) podala, ze
ten czasookres byl
krétszy ~ poniewaz
wedlug niej dzialo
sie to mniej wiecej
od maja 2012r. do
18 marca 2013r.ij.
kiedy mieszkali na
ul. (...) jak miala
13 lat i zakonczyl
sie to przed jej 14
urodzinami. Wtedy
wlasnie potrafila
dosc precyzyjnie
umiejscowi¢ to w
czasie postugujac sie
chronologia miejsc
w ktérych
zamieszkiwali w
danym momencie.
W trakcie zwigzku
(...)ijej partner kilka
razy przeprowadzali
sie z  dzieémi.
Niemniej jednak
podkresli¢ nalezy, iz
wskazujagc  krotszy
czasookres
przestepnego
zachowania
oskarzonego




pokrzywdzona caly
czas konsekwentnie
i spojnie podawala,
ze konkubent mamy

dopuszczat sie
wobec niej innych
czynnoSci
seksualnych

najczeSciej  wtedy
gdy spala a mamy
nie bylo w domu.
Przychodzil do jej
l6zka i wkladal
reke pod ubranie,
a nastepnie dotykal
piersi i krocza. Z
jej relacji wynika, ze
M. R. wykorzystywal
kazdy dogodny
moment np. kiedy
mama pracowala w
nocy, albo gdy
zepsulo sie jej tozko i
spala na 16zku mamy
i konkubenta, fakt,
ze do jej pokoju
w drzwiach byla
wybita dziura przez
M. R. pozwalajaca na
otwieranie drzwi. P.
P. (1) wskazala, ze
tylko raz poskarzyla
sie mamie podczas
pierwszego

incydentu

polegajacego na
dotykaniu jej ciala
podczas snu @ w
czasie nieobecnoSci
w domu matki.

Wtedy matka
uwierzyla
tlumaczeniom
konkubenta, a nie
corki co
spowodowalo, ze

P. juz nigdy
nie skarzyla sie
matce. Zeznajac
pokrzywdzona




podawata réwniez,
ze od poczatku nie
przepadala za M.
R. ale mama go
kochala, wiec ona
sie nie odzywala.
Na poczatku lubila
zZ nim nawet
przebywa¢ i byly
sytuacje, ze sie
do niego przytulala
i siadala mu na
kolanach. Przyznala,
ze byla taka sytuacja,
ze jego matka i
jej matka zwr6cily
jej uwage, ze ma
mu nie siada¢ na
kolanach ale takie
sytuacje byly przed
tym jak ona zaczal
ja  dotykaé. Ale
pozniej réwniez zyla
z nim tak jakby
to wszystko sie nie
dzialo. Udawala, ze
nic sie nie stalo
i nigdy z nim
nie rozmawiala na
ten temat. Fakt,
iz pokrzywdzona
nikomu o tym
nie powiedziala, a
przede  wszystkim
fakt, iz  starala
sig po tym
okresie zachowywaé
normalne relacje z
oskarzonym, ktory
byl partnerem jej
matki i ojcem
jej przyrodniego
rodzenstwa, z
ktérym byla bardzo
zzyta znajduje
przekonujace

wyjasnienie w opinii
obu bieglych
psychologow.

Zarbwno jeden




biegly, jak i
drugi wydal opinie
pisemng dotyczaca
oceny wiarygodnoSci
$wiadka, jak i
wyczerpujace opinie
ustne. Biegla M.
C. (1) wskazala,
ze z perspektywy
psychologicznej
zeznania P. P.
(1) posiadajg wysoki
walor
wiarygodnoSci.
Opiniowana nie
prezentuje zaburzen
w ogoblnej zdolnosci
postrzegania i
odtwarzania
rzeczywistoSci, ani
w zakresie procesow
pamieciowych. Nie
stwierdzono réwniez
konfabulacji.
Podniosta przy tym,
ze w zadnym

momencie
przestuchania biegla
nie miala

prze$wiadczenia, ze
zeznania P. wynikaja
z tego, iz ktokolwiek
ma na niag wplyw
w tym wzgledzie.
Podsumowujac
wskazala réwniez,
iz opiniowania jest
mloda dziewczyna
bardzo przezywajaca
swoje
do$wiadczenia,
jednak sposob tego
przezywania jest
malo

uzewnetrzniony.

Zdaniem bieglej
powinna zostaé
objeta opieka

psychologiczng i
psychiatryczna  w




zwiazku zZ
mozliwoS$cia

pojawienia sie u niej
odroczonej reakcji
na stres lub
syndromu stresu
pourazowego  lub
depres;ji. Wedlug
bieglej M. L. w

zlozonych
zeznaniach brak
jest symptomow
wskazujacych na
sklonnos$é do
zmy$len lub
konfabulacji.  Nie
zawieraja one
ponadto cech
stanowiacych
podstawe do
psychologicznego
zakwestionowania

ich wiarygodno$ci.
P. P. (1) przejawia
poczucie

wyrzadzonej jej
krzywdy. Jej reakcje

emocjonalne
wskazuja na
traumatyczny
charakter
doswiadczen
zwigzanych ze
stosowaniem wobec
niej przemocy
seksualnej i
psychicznej. Biegla
w opinii

uzupelniajacej na
rozprawie wskazala,
iz z
psychologicznego
punktu widzenia nie
ma powodu, by
zeznania
pokrzywdzonej
uznac za
niewiarygodne
nawet jeSli roznia
sie od pierwszych




zeznan w zakresie
daty rozpoczecia
czynu. Co do
tej kwestii wskazal,
ze ta rozbiezno$é
moze S$wiadezy¢ o
emocjach, poniewaz
samo przestuchanie
bylo bardzo trudne
dlatego w emocjach
mogly nastapi¢ tego
typu treéci ktore
byly sprzeczne tym
bardziej, ze podczas
przestuchania w
sadzie
pokrzywdzona
starala sie
umiejscowic to
zdarzenie poprzez
wskazywanie
miejsca
zamieszkania.
Wedtug bieglej przy
kazdym zdarzeniu
ktéore ma charakter
ciagly, a nie
jednorazowy moga
by¢ problemy z jego
konkretng

lokalizacja.
Sad  uznal, ze
polegaja na

prawdzie zeznania
pokrzywdzonej  P.
P. (1) za czym
przemawiaja nie
tylko opinie bieglych
psychologow ale
rOwniez sposéb w
jaki  relacjonowata
ona  sytuacje z
udzialem

oskarzonego.
Zaznaczenia
wymaga, iZ zeznania
jej nie mialy
charakteru

wylewnego i bardzo




spontanicznego.
Pokrzywdzona
raczej byla skryta i
opowiadala o tym
co sie zdarzylo
odpowiadajgc na
zadawane pytania.
Jednak fakt ten w
zadnej mierze nie
umniejsza
wiarygodnos$ci  jej
zeznan.

Prawda jest, ze do
zeznah maloletnich/
nieletnich nalezy
podchodzi¢ z duza
ostrozno$cia.
Jednak podkresli¢
nalezy réwniez i
to, iz $wiadkowie
ci sa  zarazem
pokrzywdzonymi
czesto dzialaniami o
charakterze
seksualnym.
Wlaénie ta
okolicznosé -
specyfika  sprawy,
sprawia, iz zeznania
takich osoéb, ktore
nie chca wracaé
swa pamiecia do
bolesnych,
wstydliwych dla
nich momentéw, sa
charakterystyczne,
pozbawione A
pewien spos6b
stanowczosci,
spontaniczno$ci,
tym rézne od zeznan
dorostych oséb.

Przy ocenie zeznan
Swiadka -
pokrzywdzonej Sad
mial na uwadze tres§é
opinii psychologow
oraz wlasne




spostrzezenia

dotyczace  bardzo
wiarygodnego dla
sadu sposobu
wypowiadania sie P.
P. (1) w trakcie
przestuchania przed
sadem. Sad obdarzyl
w calo$ci zeznania
P. P. (1) przymiotem

wiarygodnoSci.
Zwrbcic w  tym
miejscu nalezy

uwage na ocene
bieglej psycholog M.
C. zachowania P. P.
(1) w stosunku do
M. R., ktére wedlug
oskarzonego, jego
rodziny i obrofcy
$§wiadezy o tym,
ze nigdy nie
mialy miejsca takie
czynnoSci seksualne
o jakich opowiada
pokrzywdzona.
Biegla wskazala,
ze milczenie ofiary
przemocy
spowodowane jest
przede  wszystkim
wstydem, a im dluzej
trwa przemoc tym
trudniej sie do niej
przyznaé. Ponadto
moze sie zdarzy¢ tak,
ze osoba
wykorzystywana
seksualnie przytula
sie do sprawcy,
siada mu na
kolana i chetnie
przebywa w jego
towarzystwie. Ofiara
molestowana moze
zar6wno unikaé
sprawy, uciekaé z
domu, wykazywaé
zaburzenia
zachowania, ale




moze rowniez
funkcjonowaé
prawidlowo, bez
probleméw
wychowawczych i
dobrze radzi¢ sobie
w szkole. Dodala
rowniez istotng rzecz
W swojej opinii,
ze  pokrzywdzona
nie chciala, by jej
zeznania obciazyly
jej matke K. P. (1)
i jest to zjawisko
tzw. parentyfikacji,
czyli wejscie dziecka
w role rodzica.
Takie cechy zdaniem
bieglej $wiadcza o
odroczonej reakcji
na stres pourazowy.
Jak weZzmie sie pod
uwage inna opinie
psychologiczng
dotyczaca K. P.
(1) sporzadzona w
innym
postepowaniu,
wedlug ktorej
powinna poddaé
sie terapii, ktora
pomoglaby
uksztaltowa¢ w niej
prawidlowa postawe

rodzicielska zZ
wiekszym
ukierunkowaniem
na dzieci, ich

potrzeby, a nie
na potrzeby wlasne,
mozna  wyobrazié
sobie zZ czym
musiala sie zmierzy¢
maloletnia P. P. (1),
ktorej  konkubent
matki doprowadzal
ja do poddania sie
innym  czynno$cia
seksualnym, a ona
nie mowita )




niczym matce, ktora
przeciez za
pierwszym  razem
jej nie uwierzyla,
bo chciala wierzy¢
swojemu
partnerowi.

Dokonujac  oceny
wiarygodnosci

pokrzywdzonej P. P.
(1) sad wzigl rowniez
pod uwage zeznania
matki K. P. (1),
jej ojca M. P.
(3) oraz chlopaka
M. P. (2), ktore
to zeznania roéwniez
uznal za polegajace

na prawdzie.
Wprawdzie
Swiadkowie ci

bezpoérednio  nie
widzieli zdarzen, nie
mnie jednak K. P. (1)
potwierdzita jeden
istotny fakt zwigzany
vA pierwszym
zdarzeniem, ktore
wtedy
zbagatelizowala
dajgc wiare swojemu
konkubentowi.
Ponadto K. P. (1)
i M. P. (2) zlozyli
spOjne zeznania z
pokrzywdzona, co
$§wiadezy o tym,
ze  pokrzywdzona
opowiadala tym
osoba o tych
samych zdarzeniach,
nie ubarwiajac ich
w zaden sposob.
Nigdy nie mowilta
o nich swojemu
biologicznemu ojcu,
z ktorym  przez
te wszystkie lata
nie miala bliskiego




kontaktu. Jako 13-14
letnia dziewczynka
nie miala osoby
bliskiej, ktorej mogla
sie zwierzy¢.
Dopiero gdy pojawil
sie w jej zyciu
chlopak jemu
pierwszemu sie
zwierzyla, a dopiero
gdy upewnila sie,
ze oskarzony po
wyprowadzce 2
pazdziernika 2016r,
juz nie wréci do
nich bo zamieszkal
w mieszkaniu innej
kobiety postanowila
wyjawi¢ matce fakty
zwiazane zZ
poczynaniami M. R.
gdy byla malg
dziewczynka.

Oceniajac w dalszym
zakresie zeznania P.
P. (6), ktére sad
uznal za w pehi
wiarygodne nalezy
wskazaé, ze swiadek
ten  odpowiadajac
na pytania zwigzane
ze stosunkami jakie
panowaly pomiedzy
K. P. (1 a
M. R. podal, ze
teoretycznie  bylo
miedzy nimi dobrze
ale sie klocili. Taka
typowa awantura
byla ogélnie raz na
jaki§ czas i trudno
jest jej powiedzieé
co bylo powodem
tych awantur. Po
awanturze M. R.
wychodzil sobie z
domu i wracal
po paru godzinach.
Swiadek podal, ze




oskarzony byl
niedobry dla mamy
bo ja tak jakby
przekabacal na
swoja strone np. jak
ona albo K. co$
zbroili to i tak potem
zawsze bylo na nia,
bo on tak to wszystko
obracal, ze mama
zawsze mySlala, ze
to ona zrobila. On
mial na nig raczej
wplyw psychiczny bo
on psychicznie ja
szantazowal, ze sie
zabije. Z jej zeznan
nie wynikalo, aby
oskarzony  znecal
sie psychicznie nad
matka. Zeznajac
potwierdzita
jednakze przestepne
zachowanie
oskarzonego M. R. w
stosunku do matki
K. P. (1) w dnia 2
pazdziernika 2016r.
opisane w pkt. II
wskazujae, w jaki
sposob  oskarzony
potraktowal w tym
dniu jej matke.
Potwierdzita
réwniez, iz razem
z matka podczas
porzadkowania
mieszkania w czasie
przeprowadzki
znalazly plyty z
pornografia, ktore
wedlug niej nalezaly
do M. R. po
pierwsze dlatego, ze
zostaly  przegrane
na te kasety
w czasie, kiedy
oni nie posiadali
jeszcze komputera
i mogt to jedynie




zrobi¢ oskarzony, a
po drugie dlatego,
ze widziala zdjecia
pornograficzne na
jego laptopie.

Jesli  chodzi o
zeznania K. P. (1)
sad rbéwniez uznal
jej  zeznania za
wiarygodne,
jednakze uznal, ze
z zeznan tych nie
wynika, jak réwniez
z zeznan innych
Swiadkow, iz byla
ona ofiara znecania
sie nad nig M.
R.. Opisywane przez
nig oraz innych
swiadkéw sytuacje,
klotnie $wiadcza
o} niewlaéciwych
relaciach w ich
zwiazku, jednakze
postawa
oskarzonego nie
nosila znamion
znecania napastnika
nad ofiara. Dlatego
w tym  zakresie
sad dal  wiare
wyjasnieniom M. R..

Za wiarygodne sad
rowniez uznal
zeznania $wiadkow
K. M. (1), P. M., 1.
R, K M. (2)i K R.
(3), ktoérzy opisywali
zachowanie

maloletniej P. P.
(1) w  stosunku
do oskarzonego oraz
zachowanie K. P.
(1) oraz wskazywali
na normalne relacje
panujace miedzy
maloletnia a
oskarzonym.




Opisywali oni
wlasne
spostrzezenia i
ocene ich wspoélnych
relacji. Wskazaé
w tym  miejscu
nalezy, iz K. M.
(2) inaczej ocenila
sytuacje majaca
miejsce w $wieta
niz I. R. (matka
oskarzonego)
wskazujge, ze ona
osobiécie nic zlego
nie  widziala w
zachowaniu P., ktora
usiadla na kolanach
M. R, a cala
sytuacja zostatla
wyolbrzymiona
przez K. P. (1).
Rownie istotne sa
zeznania P. M., ktory
odmiennie niz jego
zona ocenil sytuacje
jaka zaistniat w ich
mieszkaniu podczas
S. kiedy byta u nich
P. z K i M. K
M. (1) negatywnie
ocenila zachowanie
maloletniej, a jej
byty maz nic
zlego nie zauwazyl
w jej zachowaniu
i relacjach zZ
M. R.. Nalezy
w tym  miejscu
zwrbci¢ uwage, ze
swiadek K. M.
(3) jest $wiadkiem
do$¢  stronniczym,
bowiem \
postepowaniu
przygotowawczym
bedac wtedy w
dobrych  relacjach
zZ K. P. (1
wypowiadala sie

negatywnie 0




oskarzonym, a przed
sagdem bedac juz
wtedy w  zlych
relacach z K
ale w dobrych z
M. R., ktory stal
sie partnerem jej
drugiej kolezanki M.
D. (2), w swych
zeznaniach starala
sie przedstawié¢ go w
pozytywnym $wietle,
natomiast w

negatywnym K. P.
(1) ijej corke.

Z duza doza
ostroznosci sad
podszedl do zeznan
M. D. (2), byl
juz konkubiny M.
R, z ktéra ma
wspblne dziecko,
ktora w  trakcie
procesu sktadala
bardzo przychylne
dla niego zeznania.
Jej zeznania w
zakresie

kontaktowania sie K.
P. (1) z jej rodzicami
potwierdzila jej
siostra N. L., ktora
rozmawiala z K
wtedy, gdy ta
powiedziala, ze jej
siostra M. zabrala
ojca dzieciom a
byl dobrym ojcem.
Takie zachowanie K.
P. (1) potwierdza,
ze \ trakcie
zwiazku nie miala
poczucia, ze jest
ofiara znecania sie
nad nig M. R.
Po rozstaniu mogla
zalowac swojej
reakcji na pobicie jej
przez konkubenta,




tym bardziej jesli

faktycznie
zdenerwowal sie
wtedy z powodu,
ktory byl prawdziwy.
Majac na uwadze
analize jej
osobowosci
przeprowadzong w
innym

postepowaniu przez
bieglego psychiatre
tj. wskazanie, ze na
pierwszym miejscu
stawia siebie, a
dopiero na drugim
miejscu widzi
potrzeby dzieci,
nalezy wskazaé, ze
mogla ona w ten
sposoéb sie zachowaé
mimo tego, ze jej
corka wyjawila jej
jak  wobec  niegj
zachowywal sie M.
R..

Jako polegajace na
prawdzie sad uznal
rbwniez  zeznania
funkcjonariuszy R.
K. i M. L (1,
cho¢ nie wniosly one
wiele do ustalenia
stanu faktycznego w
sprawie.

Majac na uwadze
charakter
przestepstwa
zarzucanego
oskarzonemu
dopuszczono dowdd
zZ opinii
psychiatrycznej,
psychologicznej oraz
powolano bieglego
seksuologa
majacego wydac
opinie z dziedziny




seksuologii.

Przeprowadzono
rowniez dowod
z opinii  dwoch
bieglych
psychologow, ktorzy
oceniali
wiarygodno$¢
zeznan

pokrzywdzonej  P.
P. (1). Dopuszczono
rowniez dowdd
z opinii bieglego
A. T. opisujacego
obrazenia ciala K. P.
(1) jakich doznala w
dniu 2 pazdziernika
2016r.

Powyzsze opnie jak
i opinia Dbieglych
psychologow
oceniajacych
prawdomownosé
pokrzywdzonej  P.
P. (1) zostaly
sporzadzone \
spos6b  rzetelny i
fachowy, dlatego Sad
nie znalazl podstaw
do
zakwestionowania
tychze opinii.
Zostaly one bowiem
sporzadzone przez
uprawnione
podmioty w zakresie
ich kompetencji. Sad
dal calkowitg wiare
opinia
sporzadzonym przez
bieglych i
spostrzezeniom w
nich zawartych.
Opnie te zostaly
sporzadzone z
uwzglednieniem
aktualnej wiedzy
i nie budza
watpliwoéci co do




wnioskow w nich
zawartych.

Sad zaliczyl réwniez
w poczet materialu
dowodowego
dokumenty
zgromadzone w
aktach niniejszej
sprawy, albowiem
brak bylo podstaw,
by  kwestionowaé
rzetelno$¢ ich
sporzadzenia.

1.2. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz mniemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 1.2 nieuwzglednienia

dowodu

wyjadnienia jw
oskarzonego

PODSTAWA

PRAWNA

WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia zZ
wyroku

# 1.3. Podstawa | 1 M. R
prawna skazania

albo warunkowego
umorzenia




postepowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony M. R.
stanal pod zarzutem
popelia  czterech
przestepstw tj. z art.
200 § 1 kk. wzw. z
art. 12 kk, art. 207 §
1 kXk.1iart. art. 157 §
2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k.oraz z art 190
§ 1k.k.. art. 202 § 4a
k.k.

Przypisany

oskarzonemu czyn
z art. 200 8§
1 kk. polega na
doprowadzeniu do
obcowania

plciowego lub do
wykonania innej
czynno$ci seksualnej
matoletniego ponizej
15 roku  zycia.
Sprawca

przestepstwa z art.
art. 200 §
1 kk. podlega
karze pozbawienia
wolnoSci od lat
2 do 12. Uzyte
przez ustawodawce

znamie
»doprowadza”,
wskazuje, na
istnienie  zwigzku
przyczynowego
pomiedzy
zachowaniem
sprawcy, a
podjeciem przez
maloletniego

wskazanych powyzej




czynnoéci. Sprawca
musi by¢ w
tym ukladzie strona
aktywna,
wplywajaca na wole
pokrzywdzonego.
Przedmiotem
ochrony na drodze
wskazanego
przepisu jest bez
watpienia nie tylko
wolno$¢ seksualna,

ale robwniez
obyczajno$é
rozumiana jako
zapewnienie
maloletniemu
warunkow do
prawidlowego
rozwoju
psychofizycznego.
Niemniej nie
wystapienie
uszczerbku w
psychofizycznej
konstytucji dziecka,
jako okoliczno§é

nie nalezgca do
znamion tego czynu
zabronionego, nie
wyklucza zaistnienia
przestepstwa. Nawet
wykazanie, bowiem
nie wystapienia
u pokrzywdzonego
zadnych
negatywnych
skutkéw nie
spowodowaloby
braku znamion
przestepstwa (wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 12 wrzeénia
1997r. \'% KKN
306/97). Przepis art.
200 § 11 3 kk
ma na celu ochrone
maloletnich w wieku
do lat 15, ktoérych
ustawodawca uznaje




za osoby seksualnie
niedojrzale i
niezdolne do
samostanowienia w
tej sferze, przed
wszelkimi formami

kontaktow
seksualnych zZ
innymi osobami.
Indywidualnym
przedmiotem
ochrony jest wolno$é

os6b w wieku do
lat 15 (dzieci) od
kontaktow

seksualnych, w tym
od wykorzystywania
seksualnego, oraz
obyczajno$¢, ktora
sie temu sprzeciwia,
a takze prawidlowy

rozwoj fizyczny,
psychiczny,
emocjonalny i

moralny dzieci w
wieku do lat 15.
Szkody wynikajace
z wykorzystania
seksualnego dzieci
maja wyjatkowo
rozlegly zakres,
przy czym rodzaj
i rozmiar szkdéd
ksztaltuja sie rdznie
na tle
poszczegblnego
przypadku,  m.in.
w  zaleznoéci od
uwarunkowan
psychofizycznych
dziecka, rodzaju
wiezi ze sprawca
oraz typu czynu
seksualnego (V.
W., Ochrona..., s.
66). doprowadzenia
jej do wykonania
takich  czynnoéci.
Odpowiedzialno$é
karna z art. 200




§ 1 kk grozi
kazdemu (w wieku
odpowiedzialnoSci

karnej), kto zachowa
sie wzgledem osoby
niemajacej lat 15 w
jeden ze wskazanych
powyzej sposobow
bez wzgledu na to,
kto byl inicjatorem
tych  seksualnych
zachowan i kto

wykazal sie
aktywno$cia w tym
wzgledzie - czy
sprawca, czy
maloletnia  ofiara.
Inna czynnos$é
seksualna, w

rozumieniu art. 200
§ 1 kk. (a takze
W rozumieniu art.
197 § 2 oraz art.
198 i 199 kk),
to takie zachowanie,
niemieszczace sie w
pojeciu  obcowania
plciowego, ktore
zwigzane jest z
szeroko

rozumianym zyciem
plciowym czlowieka,
polegajace na
kontakcie cielesnym
sprawcy z
pokrzywdzonym lub
przynajmniej na
cielesnym i majacym
charakter seksualny

zaangazowaniu
ofiary, co obejmuje
te  sytuacje, w
ktéorych ~ sprawca,
zmierzajac do
pobudzenia lub
zaspokojenia

swojego popedu,
nie tylko dotyka
narzadéow plciowych
pokrzywdzonego




(chocby przez
bielizne lub odziez),

lecz podejmuje
rowniez inne
czynno§ci w
zetknieciu z jego
cialem (np.
pieszczoty,

pocatunki) — tak tez
SN w postanowieniu
z 8.09.2016 r., III
KK 292/16, LEX
nr 2135814. Bez
watpienia w tym

zakresie
znaczeniowym
mieSci sie takze
dotykanie piersi
ofiary (zob.

postanowienie SN
Zz  5.12.2017 T.,
I KK  251/17,
LEX nr 2408301).
Strona podmiotowa
przestepstwa z art.
200 § 1 kk
Wykorzystanie
seksualne osoby
maloletniej
niemajacej 15 lat
jest wystepkiem
umySlnym. Mozna
go popelni¢ zaréwno
zZ zamiarem
bezpos$rednim, jak
i tzw. zamiarem
quasi-ewentualnym,
gdy sprawca chce
obcowa¢ plciowo z
dang osoba lub
dopusci¢ sie wobec
niej innej czynnosci
seksualnej, lub
doprowadzi¢ ja do
poddania si¢ takim
czynnoéciom lub do
ich wykonania, nie
ma jednak pewnosci
co do wieku
osoby maloletniej,




ale przewiduje, ze
moze ona nie mieé
15 lat, i godzi sie na
taka ewentualno$c.
Wskaza¢ nalezy, ze
artykut 200 §
1 chroni  obok
wolnoéci seksualnej
prawidlowy rozwdj
psychiczny i fizyczny
maloletnich ponizej
15. roku zycia jako
0s6b narazonych
przez przedwczesne
rozpoczecie  zycia
seksualnego na
zaburzenia rozwoju
psychospolecznego.
Pobocznym
przedmiotem
ochrony w wypadku
art.t 200 § 1
jest rowniez ochrona
maloletnich  przed
konsekwencjami
spolecznymi
przedwczesnego
macierzynstwa lub
ojcostwa (por. M.
Rodzynkiewicz [w:]
Kodeks karny..., red.
A. Zoll, s. 652, teza 2
do art. 200).

Przepis art. 202 §
g4a  kk penalizuje
natomiast min.
posiadanie tresci
pornograficznych z
udzialem

maloletnich. Kto
popetlnia ten czyn
podlega karze
pozbawienia

wolno$ci  od ...
Penalizacja
wszelkiego rodzaju
zachowan
zwigzanych Z
pozostawaniem  w




obiegu tzw. twardej

pornografii, w
postaci pornografii
dzieciecej i
pornografii
zZwigzanej Z
prezentowaniem
przemocy, ma na
celu
wyeliminowanie
zjawiska
wykorzystywania
os6b  maloletnich
jako ofiar
pornobiznesu, a
takze, choé

niewatpliwie w duzo
mniejszej skali, ma
na celu zwalczanie
produkgji
pornograficznych z
rzeczywistymi
scenami uzycia
przemocy. Po
drugie, w wypadku
pewnych kategorii
odbiorcow
pornografia  staje
sie  stymulatorem
popehiania
przestepstw
seksualnych, dlatego
jej wyeliminowanie
z obrotu stanowi
Srodek zapobiegania

przestepczosci
seksualne;j. Choc¢
wykazanie korelacji
miedzy
korzystaniem zZ
pornografii a
przestepczo$cia
seksualng jest

kwestionowane (M.
F., P...), to jednak
wspolczesnie w
psychologii

spolecznej wskazuje
sie na to, ze
w  zaleznoéci od




kategorii odbiorcow
kontakt z tre$ciami
pornograficznymi
moze mie¢ zupeknie
inny wplyw na
ich zachowania
spoleczne. W
wypadku odbiorcow
o niskim poziomie
inteligencji badz
tez o0 nie w
pelni czy wadliwie
uksztaltowane;j
osobowoSci  wzorce
czerpane z tredci
pornograficznych
moga prowadzi¢ u
nich do powstania
lub wzmacnia
sklonnosci do
nasladowania
obserwowanych
zachowan. Z kolei
w odniesieniu do
odbiorcow
wyksztalconych, o
wysokim poziomie
kultury, inteligencji

i socjalizacji,
zetkniecie sie z
tre$ciami
pornograficznymi
prowadzi do
redukeji napiec

w  sferze  zycia
seksualnego  (zob.
E. Aronson, T.
Wilson, R. Akert,
Psychologia
spoleczna..., s. 517
i n.; A. Krawulska-
Ptaszynska,
Korzystanie z
pornografii
agresywnej...; A.
Krawulska-
Ptaszynska,
Spoleczne skutki...;
M. Rodzynkiewicz
[w:] Kodeks karny...,




red. A. Zoll, s. 666,
teza 2 do art. 202).

Przepis art. 207 §
1 kk. penalizuje
zachowanie

polegajace na
Swiadomym

wyrzadzaniu

cierpien fizycznych
lub  psychicznych
min. osobie
najblizszej. Oznacza

dzialanie albo
zaniechanie
polegajace na
umySlnym
zadawaniu bblu
fizycznego lub
dolegliwych cierpien
moralnych,

powtarzajacych sie
albo jednorazowym
lecz intensywnym
i rozciggnietym w
czasie. (por wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 8 lutego
1982 II KR
5/82 opubl. OSNPG
1982/8/114). Istota

znecania polega
na jedno- lub
wielorodzajowych
pojedynczych
czynno$ciach
sprawcy,

naruszajacych rozne
dobra
pokrzywdzonego i
systematycznie
powtarzajacych sie,
a odznaczajacych sie
intensywno$cia =~ w
zadawaniu
dolegliwosci
fizycznych lub
psychicznych.
Pojecie  ,znecanie

)

sie na gruncie




art. 207 k.k.
zawiera w  sobie
istnienie  przewagi
sprawcy nad osoba
pokrzywdzona,
ktbérej nie moze sie
ona przeciwstawit
lub moze to uczynié
A4 niewielkim
stopniu. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lutego
2003 r. IV KKN
312/99 opubl. LEX
nr  77436). W
ocenie znecania
sie decydujacy jest
obiektywny  punkt
widzenia, nie =za$
subiektywne
odczucie
pokrzywdzonego.
Istota przestepstwa
znecania sie polega
na jako$ciowo
innym zachowaniu
sie sprawcy anizeli
na zwyczajnym
zniewazeniu lub
naruszeniu
nietykalnoSci
cielesnej osoby
pokrzywdzonej. O
uznaniu za znecanie
sie zachowania
sprawiajacego
cierpienie
psychiczne  ofiary
powinna decydowaé
ocena obiektywna,
a nie subiektywne
odczucie
pokrzywdzonego. Za
znecanie sie nie
mozna uznac
zachowania
sprawcy, ktére nie
powoduje u ofiary
powaznego
cierpienia




moralnego  (wyrok
SN z 11 lutego
2003 1., IV KKN
312/99, Prok. i Pr.-
wkl. 2003, nr 9, poz.

3).

Przepis art. 157
§ 2 Kkk penalizuje

natomiast czyn
polegajacy na
spowodowaniu
naruszenia

czynnoéci narzadu
ciala lub rozstroju
zdrowia  trwajacy
ponizej 7 dni.
Uszczerbek na
zdrowiu  obejmuje
uszkodzenia  ciala
(naruszenie ciaglosci
tkanek), ktére moga
polegaé zarowno
na zewnetrznym
zranieniu, jak i
na spowodowaniu
obrazen narzadéow
wewnetrznych. Jest
to przestepstwo
materialne
(skutkowe) i
warunkiem
odpowiedzialnos$ci
jest wina sprawcy
oraz zwigzek
przyczynowy miedzy
zachowaniem sie
sprawcy, a
spowodowanym
skutkiem.

Przestepstwo grozby
karalnej opisane w
art. 190 § 1 kk godzi
w wolno$é czlowieka
w sferze psychicznej
(wolnosci od
strachu,

zastraszenia). Jego
trescia jest grozenie




innej osobie
popehieniem

przestepstwa

(zbrodni lub
wystepku) na jej
szkode lub szkode
osoby  najblizszej.
Przedmiotem

ochrony w
okre§leniu  czynu
zabronionego z art.
190 § 1 Kkk jest
wolno$¢ czlowieka

przed obawa
popehienia
przestepstwa na

jego szkode lub
szkode osoby mu
najblizszej. W
przepisie tym
chronione jest wiec
poczucie
bezpieczenstwa
jednostki.  Grozba
jest oddzialywaniem
na psychike drugiej
osoby przez
przedstawienie
zagrozonemu  zla,
ktére go spotka
ze strony grozacego.
Aby  przestepstwo
mogto by¢
dokonane, grozba
musi dotrze¢ do
pokrzywdzonego i
wywolaé u niego
okreslony stan
psychiczny
Pokrzywdzony musi
wiec  potraktowaé
grozbe powaznie
i uwazajac  jej
spelienie za
prawdopodobne.
Treécia grozby musi
by¢ zapowiedz
popehlienia  czynu
bezprawnego. Moze
by¢ ona wyrazona za




pomoca wszystkich
Srodkéw mogacych
przekazac do
SwiadomoSci

odbiorcy jej tresé.
Moze by¢ dokonana

ustnie, a takze
za pomoca gestu,
czy tez innego
zachowania np.
wyjecia
niebezpiecznego
narzedzia i
pokazania jaki

zostanie zrobiony z
niego uzytek.

# 1.4. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej




oraz zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej

oraz  zwiezle o

powodach
uniewinnienia
KARY,  Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
s$rodki zwiqzane

z poddaniem
sprawcy probie
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego
czynu
M.R pkt.1—9 Przenoszac
powyzsze
teoretyczne
rozwazania na grunt
niniejszej  sprawy
wskazaé nalezy,
ze nie budzi
watpliwo$ci  sadu,
okoliczno$é, iz

oskarzony M. R.
dzialajac w sposob
umyslny dopuscit sie
popelnienia
przestepnego z art.
200 § 1 kk. w zw.
z art. 12 kk w zw. z
art. 4 § 1kk, czynu z
art. 157 § 2 k.k. oraz

czynu




czynu z art 190 § 1
kk. i art. 202 § 4a
k.k..

Pomimo nie
przyznania sie
oskarzonego do

winy zgromadzony
w sprawie material
dowodowy bedacy
przedmiotem oceny
i analizy  Sadu
pozwala na
przypisanie

oskarzonemu winy
popelnienia

wskazanych  wyzej
czynoéw, albowiem
w czasie swoich

bezprawnych,
karalnych i
karygodnych czynow

— majac mozliwosé
podjecia decyzji
zgodnej z prawem
— nie dal postuchu
normie prawnej.

Oskarzony M. R.
dzialajac z  gory
powzietym
zamiarem w spos6b
umyslny
doprowadzit
maloletnia P. P.
(1) do poddania
sie czynno$ciom
seksualnym w ten
sposoéb, ze dotykal
jej piersi, krocza i

posladkow.
Zaznaczy¢ w tym
miejscu nalezy,
iz ustalenie sadu
dotyczace
czasookresu

popelnienia  czynu
przestepnego
implikowalo
konieczno$é zmiany




opisu czynu poprzez
przyjecie, iz
pierwszego  czynu
oskarzony dopuscil
sie w okresie od maja
2012r. do 18 marca
2013r. Jesli chodzi o
czyn opisany w pkt.
II sad przyjal, ze w
miejsce zarzucanego
mu czynu uznaje
oskarzonego za
winnego jedynie
tego, ze w dniu 2
pazdziernika 2016r.
grozac
pozbawieniem zycia
dusit K. P. (1)
i bit  pieSciami
po brzuchu na
skutek czego doznala
ona obrazeh w
postaci podbiegnieé
krwawych i
zadrapania naskorka
naramieniu prawym
oraz zadrapania
naskéorka  okolicy
SzZyi, ktore to
obrazenia naruszaly
czynnosci jej
narzadu ciala na
okres ponizej 7
dni. Swoim czynem
wypelnil jedynie
znamiona czynu
przestepnego
opisanego w art. 157
§ 2 kk. Analizujac
szczegblowo
wyjasnienia
oskarzonego i
zeznania
przestuchiwanych w
sprawie $wiadkéw
sad doszedl do
przekonania, ze
material dowodowy
zebrany w niniejszej
sprawie nie pozwala




przypisaé
oskarzonemu
popelnienia czynu z
art. 207 § 1 kk
albowiem pomiedzy
partnerami K. P. (1)
i M. R. faktycznie
dochodzilo do
awantur, w ktoérych
padala wulgarne
stowa ale trudno jest
uznaé, ze awantury
te mozna postrzegaé
w kategorii znecania
psychicznego
oskarzonego nad K.
P. (1). Analizujac
szczegblowo
zeznania samej K.
P. (1), jak réwniez
jej corki P. P. (1)
trudno jest uznac,
ze istniala przewaga
sprawcy nad ofiara
tj.M.R.nad K. P. (1),
ktérej nie mogla sie
ona przeciwstawié
lub mogta to
uczyni¢ jedynie w
niewielkim stopniu.

Wypowiadane \
klotniach  miedzy
nimi stlowa
wulgarne, ktoéra

padaly z obu stron
trudno jest wuznaé
za  znecanie  sie
psychiczne bowiem
zachowanie

oskarzonego nie
powodowalo u K.
P. (1) powaznego

cierpienia
moralnego. Mowila
oskarzonemu, ze

jak mu co§ nie
pasuje to moze
sie wyprowadzi¢ i
nikomu nigdy nie
skarzyla sie na




swoja sytuacje w
domu w zwigzku z

zachowaniem
partnera. Nikt
rowniez nie

potwierdzit  takich
zachowaé M. R.
wobec SWoj€j
konkubiny, ktbre to
zachowania mozna
uzna¢ za psychiczne
znecanie sie nad
inng osoba.

Analiza zebranego
w sprawie materialu
dowodowego

pozwala jednak
na przyjecie w
sposéb nie budzacy
watpliwosci, ze
oskarzony swym
zachowaniem

wyczerpal ustawowe
dyspozycje przepisu
artykulu 157 § 2
kk albowiem w
dniu 2 pazdziernika
2016r. dusil K. P.
(1) i bit pieSciami
po brzuchu na
skutek czego doznala
ona obrazen w
postaci podbiegnieé
krwawych i
zadrapania naskorka
naramieniu prawym
oraz zadrapania
naskéorka  okolicy
SzZyi, ktore to
obrazenia naruszaly
czynnosci jej
narzadu ciala na
okres ponizej 7 dni.

M. R. zdaniem sadu
dopuscit sie réwniez
czynu z art. 190
§ 1 kk., albowiem
w 4 pazdziernika




2016r. grozil K
P. (1) pozbawieniem
zycia, przy czym
grozi te wywolaly
w niej obawe, ze
zostang spekione.
Zauwazy¢ nalezy, iz
dwa dni wcze$niej
pokrzywdzona
zostala pobita przez
oskarzonego, ktory
wpadt wtedy w
szal, a  ¢wiczgc
taekwondo mial na
pewno przewage
fizyczng nad swoja
partnerka. Wezwana
zostala  policja i
oskarzony opuscil w
takich
okoliczno$ciach
mieszkanie. Kiedy
zatem dwa dni
pbzniej powiedzial
do K. P. (1) ,zabije
cie” slowa te mogly
w niej wywolaé
uzasadniona obawe
spehienia tej grozby
tym bardziej, ze
oskarzony byl
przekonany o tym,
ze  zostal  przez
partnerke oszukany,
gdyz nocami nie
pracowala ona przy
ukladaniu  towaru
czy sprzataniu ale w
agencji towarzyskiej.

Niewatpliwie
rowniez
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy wskazuje
na to, ze oskarzony
M. R. popehil
przestepstwo z art.
202 § 4a kk
— opisane w pkt.




IV aktu oskarzenia
bowiem znalezione
przezK. P. (1) i P. P.
(1) plyty zawierajace
treSci o charakterze
pornograficznym
niewatpliwie
nalezaly do
oskarzonego.
Trudno jest uznaé
wobec pozostalego
materiatu
dowodowego, ze
obie kobiety wpadly
na taki pomysl,
zeby od  kogo$
pozyczy¢, kupic¢ tego
typu plyty majace
treSci o charakterze
przestepczym.
Zeznania w tym
zakresie obu
pokrzywdzonych sa
jak najbardziej
wiarygodne i spdjne.

Stopienn  spolecznej
szkodliwosci
wszystkich  czynow
oskarzonego — w
szczegblnosci czynu
z art. 200 § 1 kk.
nalezy oceni¢ jako
znaczny, z uwagi
na z jednej strony
dzialanie umyslnie
i to z zamiarem
bezposrednim,
skierowane
przeciwko wolno$ci
seksualnej
maloletniego
dziecka, ktére miato
do niego zaufanie, z
uwagi na jego bliskie
stosunki z matka
pokrzywdzonej, a
nadto  skierowane
przeciwko wolno$ci
od strachu przed




zachowaniem
innego  czlowieka.
Swym czynem
opisanym w pkt.
IT oskarzony godzil
w dobro jakim jest
zdrowie czlowieka.
Oskarzony zupelnie
bez powodu
zaatakowal
pokrzywdzong. Jego
agresywne
zachowanie nie bylo
niczym uzasadnione,
albowiem
tlumaczenie, ze
przed kilkoma
dniami dowiedzial
sie, ze jego
konkubina pracuje w
agencji towarzyskiej
nie stanowi zadnego
usprawiedliwienia
dla zachowania w
tym dniu M. R.
wobec konkubiny.

W ocenie Sadu nie
istniejg okolicznoSci,
ktore tlumaczylyby
w jakikolwiek
sposob  poczynania
oskarzonego.  Nie
zachodza tez zadne

przewidziane w
ustawie karnej
okoliczno$ci

wylaczajace  wine
oskarzonego.

Oskarzony byt
zdolny do

rozumienia  norm
moralno — prawnych
oraz pokierowania w
ich ramach swoim
postepowaniem.

Dlatego zebrany w
sprawie material
dowodowy pozwala
na stwierdzenie




ponad wszelka
watpliwo$¢, ze
oskarzony dopuscil
sie popelienia
zarzucanych mu
czynoéw. Opierajac
sie przede wszystkim
na zeznaniach
pokrzywdzonej, jak
i opinii Dbieglych
psychologow, ktérzy

dokonali analizy
zeznan
pokrzywdzonej, sad
ustalil, ze M.
R.  wykorzystujac
nieobecno$é

konkubiny, w nocy,

z gbéry powzietym
zamiarem dopuscil

sie czynno$ci
seksualnych zZ
udzialem

maloletniej ponizej
15 roku zycia. Nie
ulega  watpliwos$ci
sadu, Zze opisane
przez P. P. (1)

zachowania
wymuszane  przez
oskarzonego
wypekiaja
znamiona innej

czynnoSci seksualnej
W rozumieniu art.
200 § 1 kk w
zw. 7z  art. 12
k.k albowiem zostaly
one popelnione w
krotkich odstepach
czasu z
wykorzystaniem  z
gory powzietego
zamiaru. Z uwagi na
czasookres

popelnienia  czynu
sad przyjal, iz nalezy
zastosowal przepis
art. 4 § 1 kk
wskazujae, ze w




sytuacji, gdy w czasie
popekliania  czynu
obowiazuje inna
ustawa niz w czasie
orzekania nalezy
stosowac ustawe
nowa, chyba ze
poprzednie przepisy
sa korzystniejsze dla
sprawcy. Biorac pod
uwage tre$¢ obecnie
obowiazujacego
przepisu art. 12
§ 1 k.k. w
powigzaniu z art.
57b kk nalezy uznacé,
ze poprzednio
obowiazujace
przepisy byly
korzystniejsze  dla
sprawcy. Nie budzi
rowniez watpliwos$ci
sadu, iz oskarzony
dopuscil sie czynéw
z art. 157 § 2 k.k, art.
190 § 1 kk. oraz z
202 § g4a k.k, ktore
to czyny nalezalo
konsekwentnie
polaczyé =z trescia
przepisu art. 4 § 1
k.k.

Uznajac wine
oskarzonego sad
stanat przed

trudnym dylematem
okre$lenia wymiaru
kary za przypisane
M. R. przestepstwa,
ktore przeciez
popeknil majac
calkowita zdolno$é
rozmienia znaczenia
czynu, jak i
mozliwo$é
pokierowania swoim
postepowaniem.




Wymierzajac
oskarzonemu kare
sad jako okolicznoSci
obciazajace  wzial
pod uwage rodzaj
i rozmiar ujemnych
nastepstw jego
czynéw, w
szczegblnosci wobec
pokrzywdzonej P. P.
(1), albowiem swym
zachowaniem wobec
niej oskarzony godzil
w dobro osobiste
maloletniego
dziecka. Z kolei
jako okoliczno$é¢
tagodzaca poczytano
oskarzonemu
dotychczasowa
niekaralno$c.

Wymierzajac  kare
Sad poruszal sie w
granicach
ustawowego
zagrozenia
okreslonego
przepisami Kodeksu
karnego, a swoboda
orzekania w zakresie
wysokosci kary
podporzadkowana
dyrektywom
okre$lonym w art. 53
i nastepne kk. Za I
czyn sad wymierzyl
oskarzonemu kare
2 lat pozbawienia
wolnosci, za II czyn
kare 4 miesiecy
pozbawienia
wolno$ci, za III czyn
kare 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci, za IV czyn
kare 3 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci, a




nastepnie w pkt.
4  wyroku  sad
wymierzyt M. R.
kare  laczna 2
lat i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnosci.

Sad uznal, ze kara
2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzona
oskarzonemu  jest
adekwatna do
stopnia spolecznej
szkodliwo$ci  jego
czynow, nie
przekracza stopnia
winy, a takze czyni
zado§¢ celom w
zakresie prewencji
indywidualnej i
generalne;j.
Jednocze$nie
stanowi zaslizong
dolegliwoé¢,  jaka
spotyka sprawce za
naruszenie
pozostajacych  pod
ochrong doébr i
spei SWoja
wychowawczg role

wobec sprawcy.
Sad uznal, iz
kara ta skutecznie
uzmystowi
oskarzonemu
naganno$é jego
postepowania, a
jednoczeénie
wplynie na
uksztaltowanie = w
SwiadomosSci
oskarzonego
nalezytego szacunku
dla chronionych

prawem do6br innych
os6b oraz bedzie
stanowila  bodziec




do zmiany jego
zachowan.
Wymierzenie
bezwzglednej kary 2
lat i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci  nalezalo
uzna¢ za  kare
wspoétmierna do
stopnia  winy i
spolecznej
szkodliwo$ci czynu.
W  ocenie Sadu,
orzeczona kara jest
konieczna, a
zarazem
wystarczajaca  dla
osiggniecia  wobec
sprawcy celow kary,
skutecznie
uzmystowi
oskarzonemu
naganno$¢ jego
postepowania, a
jednoczeénie
wplynie na
uksztaltowanie = w
$wiadomosci
oskarzonego
nalezytego szacunku
dla chronionych
prawem dobr innych
os6b oraz bedzie
stanowila  bodziec
do zmiany jego
zachowan.
Orzeczona kara w
nalezyty sposo6b
realizuje takze
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
SwiadomosSci
prawnej
spoteczenstwa,
albowiem jest
dowodem tego, iz
organy wymiaru
sprawiedliwo$ci nie
traktuja sprawcow
szczegoblnie




szkodliwych

spolecznie
przestepstw w
sposob  poblazliwy,
lecz reaguja
prawidlowo,
stanowczo takim
czynom
przeciwdzialajac.

Uznajagc M. R. za
winnego
przestepstwa z art.
200 § 1 k.k. sad w
pkt. 7 wyroku orzekl
na podstawie art. 41a
§ 2 kk. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. wobec
oskarzonego tytutem
§rodka karnego
zakaz zblizania sie
do pokrzywdzonej P.
P. (1) na odleglosé
nie mniejsza niz
100m na okres 2 lat,
a w pkt. 8 wyroku
orzekl na podstawie
art. 46 § 2 kk
od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej
P. P. (1) kwote
5000,- zlotych
tytutem nawigzki.

W pkt. 6 wyroku
\ zwiazku ze
skazaniem za czyn
z art. 200 8§
1 kk. sad biorac
pod uwage opinie
bieglego seksuologa
- specjalisty w tej
dziedzinie — orzekl
wobec oskarzonego
tytulem Srodka
zabezpieczajacego

obowiazek poddania
sie terapii
seksuologicznej we
wskazanej przez




sad placowce, w
terminach
wyznaczonych przez
lekarza seksuologa.
Tre$¢ opinii bieglego
wskazuje
jednoznacznie, ze w
sytuacji gdy sad
uzna, ze M. R.
dopuscil sie czynow
z art. 200 § 1 kk i
z art. 202 § 4a kk
nalezy uznaé, ze ma
on nieekskluzywne
zaburzenia
preferencji
seksualnej
(niewylaczne).
Powyzsze powoduje,
ze w mySl art

93a pkt. 2 kk
w ZW. Z art.
93c pkt. 3 kk

i art. o3f §
1 kk w zw
z art. 4 § 1
kk nalezalo orzec

tytutem srodka
zabezpieczajacego
obowigzek poddania
sie terapii
seksuologiczne;.
1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt 2z wyroku | Przytoczy¢
rozstrzygniecia odnoszacy sie do | okolicznos$ci
z wyroku przypisanego czynu
6. inne
zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odnie$¢ sie




do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeéciach

uzasadnienia, w

tym do wyjasnienia,

dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone

7. KOszty

procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

pkt. 10111 Orzekajac o kosztach
postepowania
karnego, Sad na

podstawie art. 627
k.pk zasadzil od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa kwote
9.646,82 zl. tytulem
poniesionym w
przedmiotowym
postepowaniu
kosztéw sadowych
uznajac, iz
obcigzenie kosztami
sadowymi
oskarzonego jest jak
najbardziej zasadne.
Jest 0soba
stonkowo  miloda,
posiadajaca obecnie
prace i uzyskujaca

on




zarobki. Fakt
osadzenia w
warunkach izolacji
na pewien okres
nie moze stanowié
podstawy
zwolnienia go od
powstalych kosztow.
Na podstawie
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22.10.2015r. W
sprawie oplat za
czynno$ci
adwokackie sad
przyznal
oskarzycielce
positkowej K. P.
(1) kwote 1440,00
zl tytulem zwrotu
kosztow udzielonej
jej pomocy prawnej
przez pelnomocnika.

1Podpis

sedzia
Urbanska
Czarnasiak

Joanna




