Sygn. akt IT K 983/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2018r

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marta Przybylska

Protokolant sekr. sad. Ilona Pilarczyk

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu ---
po rozpoznaniu dnia 18.01.2018r, 15.02.2018r

sprawy B. T.

synaL.iM.zd. R.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze

w dniu 5 wrzeénia 2016 roku w K. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. T. oraz (...) z siedziba w
W. w ten sposob, Ze za poSrednictwem infolinii banku, postugujac sie danymi ojca L. T. wprowadzil w blad pracownika
banku (...) SA co do swojej tozsamosci i mozliwoSci wywiazania sie z zobowigzania finansowego a nastepnie zawart
umowe o karte kredytowa nr (...) z limitem do wykorzystania w kwocie 8.200,00 zlotych nie splacajac naleznych rat
czym spowodowal na w/w kwote na szkode (...) SA z siedziba w W., przy czym czynu tego dopuscil sie w znacznym
stopniu ograniczenia zdolno$ci rozpoznawania czynu przestepczego

Y. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 31§82 kk

1. uznaje oskarzonego B. T. za winnego zarzucanego mu czynu wyczerpujacego znamiona art. 28681 kk w zw. z art.
3182 kk i za to na podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 37a kk i art. 3481 i 1a pkt 1 kk oraz art. 3581 kk wymierza mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

2. na podstawie art. 4681 k.k. orzeka wobec oskarzonego B. T. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) SA z siedzibg w W. kwoty 8.200 (osiem tysiecy dwiescie) zlotych,

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. N. kwote 684 (sze$éset osiemdziesigt cztery) zlote podwyzszong o
23% podatku od towar6w i ushug (...) tytutem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu,

4. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i oplaty.
SSR Marta Przybylska
I1 K 983/17

UZASADNIENIE



Oskarzony B. T. ma 29 lat. Jest kawalerem i nie ma nikogo na utrzymaniu. Oskarzony ma wyksztalcenie $rednie, bez
wyuczonego zawodu. Utrzymuje sie z renty socjalnej w wysokosci 724 z miesiecznie. Oskarzony byl wezeéniej karany.
Oskarzony choruje na zaburzenia schizotypowe i uporczywe zaburzenia urojeniowe oraz obsesyjno — kompulsyjne.

Dowod : wyjasnienia oskarzonego k. 30 — 32, 53 — 54, 65 — 66, 138, karta karna k.37 — 39, odpis wyroku k. 75, 77
— 78, opinia k. 40 — 43158

Oskarzony w dniu 5 wrzeénia 2016 roku w K. za posrednictwem infolinii banku, postuzy} sie danymi ojca L. T. i
wprowadzil w blad pracownika banku (...) SA co do swojej tozsamo$ci i mozliwosci wywigzania sie z zobowiazania
finansowego. Nastepnie zawarl umowe o karte kredytowa nr (...) z limitem do wykorzystania w kwocie 8.200,00
zlotych. Oskarzony wykorzystal przyznany limit i nie splacil naleznoSci czym spowodowal szkode wobec (...) SA z
siedzibg w W..

Dowdd : wyja$nienia oskarzonego k. 30 — 32, 53 — 54, 65 — 66, 138, zeznania Swiadka L. T. k. 2- 3, 90, notatka urzedowa
k. 1, kopia wypowiedzenia k. 7 — 9, wezwanie do zaplaty k. 10, wzory pisma recznego k. 16, pismo pokrzywdzonego
k. 128, 152, kopia umowy k. 153 - 156

Oskarzony jest czeSciowo ubezwlasnowolniony z powodu zaburzen psychicznych. Kuratele nad nim sprawuje L. T..
W chwili popehlienia czynu zdolno$é rozpoznawania czynu przestepczego byla u oskarzonego w znacznym stopniu
ograniczona (art. 31 § 2 kk)

Dowod : wyjasnienia oskarzonego k. 30 — 32, 53 — 54, 65 — 66, 138, zeznania Swiadka L. T. k. 2- 3, 90, kopie
postanowien k. 17 — 18, opinia k. 40 — 43158

Oskarzony B. T. przesluchiwany w postepowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawie przed sadem przyznal sie
do popelnienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym zlozyl wyjasnienia. Oskarzony w swych
wyjaénieniach opisal sposéb w jaki dopuscil sie zarzucanego mu czynu i wskazal, ze nie zwroécit pokrzywdzonemu
warto$ci wyrzadzonej szkody.

Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonego. Znajduja one pelne potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym
w postaci zeznan ojca oskarzonego L. T. oraz dowodami w postaci zgromadzonych w sprawie dokumentéow.

Sad dal wiare zeznaniom L. T., gdyz sa one konsekwentne, logiczne, znajduja potwierdzenie w wiarygodnym materiale
dowodowym — szczeg6lnie w przedlozonych dokumentach. L. T. podal, iz o zawarciu przez syna umowy dowiedzial
sie z pisma banku i naleznoé¢ ta nie zostala przez niego uregulowana.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty zgromadzone w aktach postepowania potwierdzajace fakt zadluzenia
oskarzonego, moment ich powstania oraz ewentualng mozliwos¢ regulowania przez oskarzonego nalezno$ci.

Sad uznat za wiarygodne opinie bieglych psychiatrow w zakresie stanu zdrowia oskarzonego oraz jego zdolno$ci do
rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania swoim postepowaniem i czy zdolno§¢ ta byla w jakimkolwiek stopniu
ograniczona.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przestepstwo oszustwa polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzania wltasnym lub cudzym
mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania w celu uzyskania korzy$ci majatkowe;j.

Zachowanie karalne okre$lone zostalo w przepisie art. 286 § 1 k.k. za pomoca znamienia czynno$ciowo-skutkowego.
W sytuacji wprowadzenia w blad sprawca wywoluje w Swiadomosci pokrzywdzonego lub innej osoby, ktdrej mienie
stanowi przedmiot rozporzadzenia dokonywanego przez wprowadzonego w blad, falszywe wyobrazenie, za$ przy
wyzyskaniu bledu wykorzystuje juz istniejaca rozbiezno$¢ miedzy stanem §wiadomos$ci dokonujacego rozporzadzenia



mieniem a rzeczywisto$cia, ktorej sprawca nie koryguje, lecz uzywa dla uzyskania przez siebie lub kogo innego
osiggniecia korzy$ci majatkowej, wynikajacej z niekorzystnego dla pokrzywdzonego rozporzadzenia mieniem (por.
wyrok SN z 2 grudnia 2002 r., IV KKN 135/00, LEX nr 74478).

W przedmiotowej sprawie oskarzony za posrednictwem infolinii banku, postuzyl sie danymi ojca L. T. i wprowadzil w
blad pracownika banku (...) SA co do swojej tozsamo$ci i mozliwo$ci wywigzania sie z zobowigzania finansowego. Nie
ulega zatem watpliwosci, iz oskarzony juz w chwili zawierania umowy nie miat zamiaru zwrdcenia nalezno$ci. Brak
bylto bowiem jakichkolwiek realnych szans do wypelnienia zobowiazan wobec pokrzywdzonego.

Czynno$¢ wykonawcza w przypadku przestepstwa oszustwa jest zlozonym dzialaniem lub zaniechaniem, ktérego
celem jest doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym. Przy
przestepstwie oszustwa istnieje zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem sprawcy, a zachowaniem pokrzywdzonego
i rezultatem w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez tego ostatniego. Podstawa odpowiedzialno$ci
karnej jest zlozone zachowanie sprawcy i pokrzywdzonego, wzajemna aktywno$¢ sprawcy i pokrzywdzonego.
Wprowadzenie w blad moze zosta¢ osiagniete przez przemilczenie, zaniechanie poinformowania o faktycznym,
prawdziwym stanie rzeczy. Przedmiotem dzialania majacego na celu wprowadzenie w blgd moze by¢ m.in. informacja
dotyczaca stanu majatkowego sprawcy lub innego podmiotu, dane dotyczace jego obecnych mozliwos$ci finansowych.
Gdyby oskarzony poinformowal bank o swoim faktycznym stanie finansowym z cala pewno$cia pokrzywdzony nie
podjalby decyzji o udzieleniu mu limitu kredytowego i to w tak znacznej wysokoSci.

Przestepstwo okre§lone w art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem. Przez pojecie "rozporzadzenia mieniem" rozumieé nalezy wszelkie czynnoéci prowadzace do
zmiany stanu majatkowego, w szczegblnosci zmiany we wladaniu mieniem. Rozporzadzenie mieniem moze nastapié
we wszelkich formach przewidzianych przez przepisy prawa, a wiec zaré6wno takich, ktore przyjmuja posta¢ czynnoSci
rozporzadzajacych w rozumieniu prawa cywilnego, jak i takich, ktére sprowadzaja sie do czynnosci zobowigzujacych
lub czynno$ci zobowiazujaco-rozporzadzajacych. Przepis art. 286 § 1 k.k. odnosi sie wylacznie do takich przypadkéw
rozporzadzenia mieniem, ktére mozna uznac za "niekorzystne". Niekorzystne rozporzadzenie mieniem nie powinno
by¢ utozsamiane z wyrzadzeniem szkody. Rozporzadzenie mieniem moze by¢ uznane za niekorzystne nie tylko z tego
powodu, ze sprawca doprowadzajgcy inng osobe do rozporzadzenia nie zamierza zwrdéci¢ przedmiotu rozporzadzenia
(mienia), lecz takze z innych powodéw. O niekorzystnoéci rozporzadzenia mieniem przesgdza ocena rozporzadzenia z
punktu widzenia intereséw osoby rozporzadzajacej lub innej osoby pokrzywdzonej(por. wyrok SN z 30 sierpnia 2000
r., VKKN 267/00, OSP 2001, z. 3, poz. 51; wyrok SN z 21 sierpnia 2002 r., III KK 230/02, Prok. i Pr. 2003, nr 3, poz.
12) (...) SA zsiedziba w W. wyplacajac oskarzonemu kwote 8200 zlotych doznal uszczerbku w majatku. Pokrzywdzony
do chwili obecnej nie uzyskal naleznosci.

Przestepstwo oszustwa okreSlone w art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem umy$lnym, kierunkowym. Ustawa wymaga,
aby zachowanie sprawcy bylto ukierunkowane na okreslony cel, ktérym jest osiggniecie korzy$ci majatkowej. Sprawca,
podejmujac zachowanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego
zachowania. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzyé
okreslonego sposobu dzialania lub zaniechania. O zamiarze sprawcy przesadza caloksztalt tak podmiotowych, jak
i przedmiotowych okolicznoS$ci sprawy. Dopiero bowiem na podstawie wszystkich okolicznoéci dotyczacych danego
wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest odtworzenie rzeczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal,
czego chcial, wzglednie - postepujac w okreslony sposob - co przewidywal i na co sie godzil. Oskarzony wiedzial, iz nie
ma realnych szans na splate nalezno$ci wobec banku. Oskarzony miat pelng swiadomosé, iz jego sytuacja finansowa
w najblizszej przyszloSci nie ma szans sie poprawié, a co za tym idzie, Ze nie bedzie w stanie regulowac jakichkolwiek
nalezno$ci.

Zarzucany oskarzonemu czyn byl przez niego zawiniony, brak bowiem jakichkolwiek okoliczno$ci wylaczajacych
bezprawnos$¢ badz wine oskarzonego. B. T. w chwili dokonania zarzucanego mu czynu miat wprawdzie ograniczong
zdolno$é rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem ( art. 31 § 2 kk), jednak, zdaniem biegtych
nie zachodza warunki z art. 31 § 1 k.k. wylaczjace odpowiedzialnoéé oskarzonego .



B. T. w toku postepowania skorzystal z instytucji dobrowolnego poddania sie karze (przewidzianej w art. 387§ 1 k.p.k.)
dotyczaca jej rodzaju i wymiaru.

Sad postanowil uwzgledni¢ wniosek B. T. o skazanie oskarzonego bez przeprowadzenia rozprawy z uwagi na fakt, ze
przyznal sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu, okoliczno$ci jego popelnienia w Swietle zebranego materialu
dowodowego nie budza watpliwosci, a cele kary zostang spelnione mimo nie przeprowadzenia rozprawy.

Przy wymiarze kary Sad wzigl pod uwage jako okoliczno$é obciazajaca stopien spolecznego niebezpieczenstwa
przestepstwa. Wymierzajac kare oskarzonemu sad wzial pod uwage stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu.
Sad uwzglednil réwniez rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw wywolanych zachowaniem oskarzonego oraz uprzednig
karalnos$¢ oskarzonego i jego motywacje.

Majac powyzsze na uwadze Sad kierujgc sie okreSlonymi w art. 53 k.k. dyrektywami wymiaru kary wymierzyl
oskarzonemu za powyzszy czyn kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Zdaniem
Sadu orzeczona kara jest sprawiedliwa i stuszna w odczuciu spolecznym, spelniajac tym samym wymogi prewencji
generalnej, jak rowniez stanowi zasluzona dolegliwo$é, jaka spotyka sprawce za naruszenie pozostajacych pod
ochrong débr. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu kara w pelni zrealizuje wobec niego funkcje wychowawcza
i represyjna, a jednoczeénie stanowi¢ bedzie wystarczajace ostrzezenie na przyszlo§é. Z uwagi na wymienione wyzej
okolicznos$ci Sad uznal, iz wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci byloby niewsp6imierne do popelnionego przez
oskarzonego przestepstwa. Z kolei orzeczenie kary grzywny byloby niecelowe z uwagi na niewielkie dochody, jakie
uzyskuje oskarzony. B. T. o§wiadczyl, iz wie na czym bedzie polegala kara, a jego stan zdrowia pozwala na wykonywanie
okres$lonych form pracy.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej popelionym
przez niego przestepstwem poprzez zaplate kwoty 8200 zlotych na rzecz na rzecz pokrzywdzonego (...) SA z siedziba
wW..

Sad przyznal adwokatowi M. R. kwote 684 zl plus nalezny podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
Swiadczonej na rzecz oskarzonego z urzedu.

Sad uznajac, iz uiszczenie kosztow sadowych byloby dla oskarzonego, ktéry osiaga niewielki dochod i wobec ktorego
orzeczono obowigzek naprawienia szkody zbyt uciazliwe, zwolnil go, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., od ich
ponoszenia.

SSR Marta Przybylska



