Sygn. akt IT K 502/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019r.

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : stazysta Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniach 29 marca 2018r., 26 lipca 2018r., 20 listopada 2018r., 19 marca 2019r. i 11 kwietnia 2019r.
sprawy karnej:

£.W. (1)

synaR.iA.zd. G.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 2 pazdziernika 2015 roku w K., bedac pelnomocnikiem sp6iki (...) Sp. z 0.0. wprowadzil do obrotu handlowego
towar z podrobionym znakiem towarowym ,,akuku” zarejestrowanym w Urzedzie Patentowym RP a ktérego nie mial
prawa uzywac w ten sposob, ze po uprzednim wyprodukowaniu 20 sztuk okry¢ kapielowych z zastrzezonym znakiem
towarowym ,,akuku” przestal do firmy (...) S.A. z siedzibg w A. celem dalszego jego obrotu czym spowodowal straty
w wysokoSci 265,68 zlotych na szkode A. M. (1)

- Y. 0 czyn z art. 305 ust. 1 Ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnosci przemyslowej

1. oskarzonego £. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej wypelniajacego
znamiona przestepstwa z art. 305 ust. 1 Ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnoSci przemyslowej i za to
na podstawie wyzej powolanego przepisu wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 150 /stu pie¢dziesieciu/ stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10,00 /dziesie¢/ zlotych,

2. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote (...),82 /jeden tysiac piecset
czterdzieSci osiem 82/100/ zlotych tytulem kosztoéw sadowych.

SSRJ. C.

Sygn. akt K 502/17

UZASADNIENIE

0Od 2013r. oskarzony L. W. (1) $wiadczyt ustugi na rzecz firmy (...) nalezacej do A. M. (1) oraz (...) sp.z0.0.z/s. wK.. Od
2014r. robil to na podstawie podpisanych przez siebie uméw o $wiadczenie ustug marketingowych, jako handlowiec
— przedstawiciel firmy (...). A. M. (1) jest wlascicielem znaku towarowego ,,akuku” , ktory od wielu lat znany byt juz
na rynku, zwigzanym z produktami dla dzieci. Produkty firmy (...) byly sprzedawane z etykietg, na ktérej widnialo:
logo ,,akuku”, informacje dotyczace produktu oraz nazwa producenta tj. A. ul. (...) (...)-(...) K.. Wszystkie etykiety
wykonywal P. W. prowadzacy firme w O.. Sprzedaz dokonywana byla min. do (...) S.A. z/s. w A.. Wraz z oskarzonym



ushugi w tym samym zakresie Swiadczyl na rzecz firm (...) réwniez K. K. (1), jednak ten zajmowal sie sprzedaza do
hurtowni na terenie poludniowej Polski, a £.. W. (1) do marketéw na terenie calej Polski.

(dowdd: zeznania §wiadka A. M. (1) k. 106 — 107, 426 — 428, 439 — 442, 473- 475,
617v- 618V,

zeznania Swiadka G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,

podanie do urzedu patentowego k. 6-7

pismo Urzedu Patentowego w W. k. 22,

informacje o znaku k. 23- 26,

umowa o $wiadczenie ustug marketingowych k. 136 — 139,411 — 412,

rozliczenia z tytuly wykonywanej pracy k. 140 - 153 )

K. K. (1) wspélpracowal z firma (...) od polowy 2012r. na mocy podpisanej umowy dystrybucyjnej, prowadzgc wlasng
dzialalno$¢ gospodarcza S. (...) K. K. (1), a potem w imieniu firmy prowadzonej przez jego zone A. K..

(dowdd: zeznania K. K. (1) k. 120-121, 660-661,
umowa o $§wiadczenie ustug marketingowych k. 132 — 135, 409 - 410 )

Wspolpraca oskarzonego E. W. (1) i K. K. (1) z A. M. (1) trwala do listopada 2015r. tj. do momenty zakupienia
okry¢ kapielowych z logo ,akuku” gdzie jako Dystrybutor wskazana byla firma (...) sp. z 0.0. z/s. w W.. Przed jej
zakonczeniem obaj mezczyzni dzialali czynnie w dwoch firmach (...) z siedziba w B., ktérej formalnym wlascicielem
byla A. C. (W.) — prywatnie 6wczesna narzeczona E. W. (1) oraz w firmie (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Jej wsp6lnikami
byliK. K. (1) iA. C.. (...) produkowala produkty dla dzieci, w tym okrycia kapielowe i sprzedawala je za poSrednictwem
Internetu lub przez firme (...) sp.z0.0z/s. w W..

(dowdd: zeznania $wiadka A. M. (1) k. 106 — 107, 426 — 428, 439 — 442, 473- 475,
617v- 618y,

zeznania Swiadka G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,
zawiadomienie o mozliwoSci popelnienia przestepstwa k. 1,

etykieta nr 2 zalacznika do protokotlu k. 33)

A. C. (W.) rozpoczela prowadzenie swojej dzialalno$ci po nazwa (...) w dniu 19.03.2014r., natomiast (...) sp. z 0.0. z
siedziba w W. rozpoczela swoja dzialalno$é od 25.06.2015r. (data rejestracji). Prezesem tej ostatniej byt K. K. (1), a
czlonkiem zarzadu A. C.. Adres siedziby spdlki byt adresem wynajetym do korespondencji na mocy umowy najmu z
(...) sp. z 0.0.. Zgodnie z informacja z Krajowego Rejestru Sadowego E. W. (1) nie pelnil w spdlce zadnej roli.

(dowod: wydruk z KRS k. 8-12
(...) k.12,
notatka urzedowa k. 79,

umowa najmu k. 84 - 89)



W miejscu prowadzenia firmy przez A. C. (W.) tj. ul. (...), (...)-(...) B. mieszkali jej rodzice. Dom nalezal do nich,
a A. C. byla u nich jedynie zameldowana. Nie prowadzila de facto zadnej dzialalno$ci w tym miejscu zwiazanej z
zarejestrowang na siebie firma. Mieszkata wtedy w K., gdzie pracowala jako nauczyciel gry na flecie.

(dowod: zeznania Swiadka J. B. k. 92-93)

W ramach $§wiadczonych ustug dla firmy (...) sp. zo.o. E. W. (1) zaczal sprzedawac towary spoétce (...) sp.z0.0.z/s. wW..
Pomiedzy spotkami doszlo do kilkunastu transakeji, mimo tego, ze firma (...) nigdy nie podpisywat umowy wspdlpracy
z firma (...) oraz mimo tego, ze w firmie (...) obowigzywal zakaz dokonywania jakichkolwiek transakcji zakupu i
sprzedazy z firmami powigzanym i z czlonkami rodziny i oséb najblizszych. Faktury byly wystawiane z odroczonym
terminem platnoSci tj. min. na 14, 60, 75 dni platnosci. W dniu 09 listopada 2015r. zostala wystawiona Faktura na
sprzedaz firmie (...) towaru o wartoS$ci 146. 576,94 zk. z odroczonym terminem platnoéci na 365 dni. Towar zostal
odebrany przez wlaéciciela firmy transportowej i przewieziony na osiedle (...) ul. (...) w K.. W zwigzku z t3 transakcja A.
M. (1) zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa i nakazal dokonac¢ korekty wystawionej Faktury na 7 dniowy
termin platno$ci. Po dokonaniu przeszukania domu w K. osiedle (...) ul (...) dokonano zatrzymania towaru o warto$ci
42.000,00 zk.. W zwigzku z w/w Faktura do Sadu Rejonowego w Kaliszu zostal skierowany przeciwko K. K. (1) i L.
W. (1) akt oskarzenia.

(dowdd: zeznania Swiadka A. M. (1) k. 106 — 107, 426 — 428, 439 — 442, 473- 475,
617v- 618v,

zeznania Swiadka G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,
zestawienie sprzedazy k. 476,

Faktury k. 154 — 167, 413 — 425,

korekta Faktury k. 444- 446,

zawiadomienie k. 403- 408,

protokol ogledzin k. 447-448, 462-463

protokol przeszukania k. 449-451, 454-455

protokol oddania rzeczy k. 452-453, 460-461

protokol zatrzymania rzeczy k. 457-459

o$wiadczenie k. 477, 500,

potwierdzenia wykonania przelewu k. 487 — 486, 490, 492, 494, 496
o$wiadczenie k. 497

rozliczenie finansowe k. 499,

odpis aktu oskarzenia k. 271 - 272 )

W tym czasie firma (...) reprezentowana przez L. W. (1) sprzedawala swoje produkty za posrednictwem Internetu, w
tym za posrednictwem (...) sp. z 0.0. sprzedawala rowniez produkty np. firmie (...) S.A. ul. (...) (...)-(...) A., z kt6ra
wspolpracowal A. M. (1). Wspolprace z tg firma nawigzal oskarzony L. W. (1), ktory przyjezdzal osobisécie do (...)
S.A. na spotkania w sprawie nawigzania wspoélpracy i doprowadzil do podpisania umowy handlowej nr (...) z dnia



27.07.2015r1.. Umowe podpisal K. K. (1) ale jako osoba reprezentujaca spolke i osoba, z ktora nalezy sie kontaktowaé w
zakresie dostarczonego towaru zostal wskazany L. W. (1). Byt on zatem osobg odpowiedzialna za wspolprace z (...) S.A.

(dowdd: zeznania Swiadka K. T. k. 252- 253, 273-274,
zeznania Swiadka M. B. k. 294- 295,

zeznania Swiadka J. M. (1) k. 327 — 328,

umowa handlowa k. 275 — 281,

wydruki e- mailowe k. 306 — 313, 339 — 382,

Faktury k. 335- 336)

W tym czasie firma (...) postugujacy sie znakiem towarowym ,,akuku” nie sprzedawata do (...) S.A okry¢ kapielowych,
poniewaz sklad ich recznikéw nie odpowiadal wymaganiom w zakresie jako$ci towaru. Mieli w swojej ofercie okrycia
o skladzie 82 % bawelny i 18% poliestru, a (...) sp. z 0.0. zaproponowala (...) S.A. okrycia kapielowe o skladzie 100
% bawelny.

(dowod: wyjaénienia oskarzonego k. 676 )

Odbiorcg towaréow A. C. tj. (...) byla réwniez (...) sp. z 0.0. z/s. w R., ktora zajmowala sie detaliczna sprzedaza
internetowa towaréw asortymentu dzieciecego, w tym towaréw opatrzonych zastrzezonym znakiem towarowym
»akuku”, ktore sprzedawala od ok. 3 lat po nawiazaniu wspdlpracy z A. M. (1). Wspdlprace z ta firma roéwniez nawiagzal
L. W. (1). Firma (...) sp. z 0.0. zakupywata od TOP SALE towar z logo ,akuku” w korzystniejszej cenie niz bezposrednio
z firmy (...). Towar ten zaproponowal M. H. — prezesowi spolki, £. W. (1), a faktury byly wystawiane przez (...) sp. z
0.0.. (...) S. sprzedawal réwniez (...) Sp. z 0.0. towar z logo ,.bocioland”.

(dowdd: zeznania $wiadka M. H. k. 74-75, )

W tym czasie firma (...) (W.) (...) produkowala okrycia kapielowe dla dzieci zalgczajac do nich etykiety, na ktorych
widnialo logo ,bocioland”.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 675v-676 )

Faktura z dnia 02.10.2015r. (...) sp. z 0.0.z/s. w W. sprzedala (...) S.A. z/s. w A. towar za laczng kwote 2.927,40 z}., w
tym 20 sztuk okry¢ kapielowych za kwote 265,68 zl., ktore zostaly sprzedane za posrednictwem sklepu internetowego.

(dowdd: zeznania Swiadka K. T. k. 252- 253,
Faktura k. 255 — 256 )

W dniach 12 i 14 listopada 2015r. G. M. (1) odpowiadajaca za produkcje w firmie (...) zakupila dwa na stronie
internetowej nalezacej do (...) S.A. reczniki kapielowe dzieciece (z tych 20 sztuk zakupionych od TOP SALE sp. z
0.0 ), zapakowane w zabezpieczony worek, w ktérym znajdowala sie etykieta z logo ,,akuku”, na ktérej wskazany byl
jako dystrybutor (...) sp. z 0.0. z/s. w W. tj. ,, ,akuku” okrycia kapielowe rozmiar 80x80 cm”, w prawym dolnym
narozniku ,, 100 % BAWELNA”, a w lewym dolnym narozniku napis ,,Dystrybutor: (...) Sp. zo.0. ul. (...) (...)-(...) W.”.
Podobng oferte sprzedazy G. M. (1) znalazla w firmie (...) sp. z 0.0. z/s. w R.. Po zakupieniu produktu okazalo sie, ze
byt to identyczny recznik kapielowy dzieciecy, rozniacy sie jedynie treScig etykiety. Ten zakupiony w (...) Sp. z 0.0. na
etykiecie, wygladajacej niemalze identycznie jak etykiety z (...) S.A, posiadal napis z logo ,bocioland” tj. (...) okrycia
kapielowe rozmiar 80x80 cm”, w prawym dolnym narozniku ,,100 % BAWELNA”, a w lewym dolnym narozniku napis
(...). ANTENOWA 3, (...)-(...) B. NIP: 547-203-01-52".



(dowdd: zeznania Swiadka K. T. k. 252- 253,

zeznania G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,
wydruki sprzedazy przez Internet k. 14- 19,

etykieta k. 3

Faktury k. 4, 100, 101,

paragon k. 102,

etykiety nr 1, 2 i 3 zalgcznika do protokotu k. 33 )

Wyglad tych etykiet w zasadzie byl taki sam jak etykiet zalgczonych do tych 20 okryé¢ kapielowych — sprzedanych
(...) S.A. zlogo ,,akuku”, gdzie jako Dystrybutor byla wskazana firma (...) sp. z 0.0.. Na etykiecie podano nastepujace
informacje (...) okrycia kapielowe rozmiar 80x80 ¢cm”, w prawym dolnym narozniku ,, 100 % BAWELNA”, a w lewym
dolnym narozniku napis (...). ANTENOWA 3, (...)-(...) B. NIP: 547-203-01-52". W bazach znakoéw towarowych nie
odnaleziono zarejestrowanego znaku (...) ani (...), jak réwniez (...).

(dowdd: zeznania G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,
etykieta nr 1 zalacznika do protokotu k. 33

etykieta nr 3 zalacznika do protokotu k. 33

pismo Urzedu Patentowego w W. k. 42)

O zakupieniu w dniu 12.11.2015r. okrycia kapielowego z etykietom z logo ,,akuku” na ktorej jako Dystrybutor wskazana
byla firma (...) sp. z 0.0. G. M. (1) poinformowala A. M. (1) o$§wiadczajac mu, ze zakupiony towar i etykieta nie sa
produktem firmy (...).

(dowdd: zeznania G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,
zeznania A. M. (1) k. 106 — 107, 426 — 428, 439 — 442, 473- 475,
617v- 618v,

o$wiadczenie k. 5)

G. M. (1) po tym zakupie rozmawiala z J. S., ktory wspotpracowal z firma (...) w zakresie krojenia i szycia towaréw dla
dzieci. Powiedzial jej, ze takie same ustugi w postaci krojenia recznikow kapielowych swiadezyt dla . W. (1).

(dowdd: zeznania $wiadka G. M. (1) k. 30 — 31, 97 -99, 535,
zeznania $wiadka J. S. k. 104,
etykieta nr 1 zalacznika do protokotu k. 33 )

Jak sie okazalo usluge szycia okryé¢ kapielowych dla firmy (...) $wiadczyla Pani A. M. (2), ktéra wczeéniej
wspoélpracowala w tym zakresie z firma (...). Szycie okry¢ zlecil . W. (2). Po ich uszyciu, pakowala je w worki do
ktoérych wkladata zostawione jej etykiety z logo ,.bocioland” i ,,sensillo”.

(dowdd: zeznania Swiadka G. M. (1) k. 30 — 31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V,



zeznania Swiadka A. M. (2) 1. 183-184, 663,
Faktury k. 185 - 191)

(...) reprezentowana przez E. W. (1) zakupywala w roku 2015 towar w postaci materialu skéropodobnego z firmy (...)
w L.. Towar byl dostarczany do miejscowosci K. S.. W tym czasie firma ta wspolpracowala juz od pewnego czasu z
firma (...), ktorej dostarczala takg sama ekoskore. £. W. (1) zamawial dla (...) dokladnie taki sam towar jak zamawiala
firma (...). I. P. nie uiécila naleznoéci za towar w wysokos$ci ok. 14 ty$., ktéra miata zaplacié¢ do 23.11.2015r.. W zwigzku
z wezwaniem do zaplaty E. W. (1) poinformowal firme (...), iz z uwagi na zwolnienie go z pracy w firmie (...) jego
sytuacja finansowa ulegla znacznemu pogorszeniu i w zwigzku z tym bedzie splacal zadluzenie w ratach po 1000,- zl.
miesiecznie. Jednocze$nie L. W. (1) wskazal, iz do sytuacji tej przyczynila sie firma (...), z uwagi na nie zachowanie
tajemnicy handlowe;.

(dowdd: zeznania $wiadka A. B. (1) k. 194-195, 659-660,

Faktury i potwierdzenie przeslania towaru k. 198 — 211, 653-658,
sklad surowcowy k. 212,

wydruk z e-maila k . 220)

Wiasciciel firmy (...) w O. P. W. potwierdzil, Zze produkowat etykiety zaréwno dla firmy (...), jak i etykiety dla firmy
(...) sp. z 0.0.1 (...). Osoba, ktéra w imieniu tych dwbch ostatnich firm zamawiala u niego etykiety byl oskarzony
L. W. (1). Zamawial r6zne wzory tych etykiet i odbieral je osobiScie. Nie pamietal jednak jak dokladnie wygladaty
zamoOwione i zrobione przez niego etykiety. Pamietal, Ze robil ,tego typu etykiety” jak etykieta z logo ,akuku” gdzie
jako Dystrybutor wskazana zostala (...) sp. z 0.0.. Nie mdg} jednak odnalez¢é matrycy zwigzanej z tego typu etykieta i
nie mogl jednoznacznie potwierdzic¢, czy byla to etykieta okazana mu przez G. M. (1).

(dowdd: zeznania Swiadka G. M. (1) k. 30 — 31, 97-99, 535, 662-663, 674V,
zeznania Swiadka J. M. (2) k. 674- 674v,

zeznania Swiadka P. L. k. 110 — 111, 224-226, 663-663V, 674V

Faktury k. 168 - 173)

W listopadzie 20151. A. M. (1) zerwal wspdlprace z E. W. (1) i K. K. (1).

(dowdd: zeznania Swiadka A. M. (1) k. 106 — 107, 426 — 428, 439 — 442, 473- 475,
617v- 618v,

zeznania G. M. (1) k. 30 -31, 97 — 99, 535, 662-663, 674V )

Zdaniem bieglego — rzecznika patentowego mgr inz. J. L. zastosowany na etykiecie na ktdrej jak dystrybutor jest firma
(...) sp. z 0.0. z/s. w W. znak ,akuku” jest naruszeniem praw autorskich firmy (...) A. M. (1), a sam znak nalezy uzna¢
za podrobiony.

(dowod: opinia k. 232- 236)

Oskarzony L. W. (1) jest synem R. i A. zd. S., ma 34 lata. Posiada zone i pozostaje na jej utrzymaniu. Oskarzony ma
wyksztalcenie wyzsze ale nie ma wyuczonego zawodu. Nie posiada zadnego majatku. Nie byl uprzednio karany.

(dowdd : wyjasnienia oskarzonego k. 617,



informacja z K. k. 679)

Oskarzony zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu i odmoéwit skladania wyjasnien. Na koncu toczacego sie postepowania sadowego wyjasnil, ze
niniejsza sprawa jest wynikiem przesladowania jego osoby, osoby jego wspolnika i jego malzonki przez Pana M., ktéry
oskarza ich o wyimaginowane rzeczy. Dazy bowiem za wszelka cene do ograniczenia dzialalnosci ich firmy. Chce ich
oczerni¢ w branzy, poniewaz nie moze sie pogodzi¢ z tym, ze po 3 latach wspolpracy on i K. K. (1) zakonczyli z nim
wspolprace. To oni bowiem znacznie zwiekszyli obroty firmy (...) i przyczynili sie znacznie do rozwoju firmy (...), ktéry
przez 3 lata nie zaproponowal im formalnie umowy o prace. Cala ta sytuacja z etykieta — jego zdaniem — wywiazala sie
z checi odegrania sie na nim przez G. M. (1), z powodu dosy¢ ciezkich relacji, ktére miedzy nimi istnialy. Jednoczeénie
oskarzony podal, ze w tym okresie firma (...) poslugujaca sie znakiem towarowym ,akuku” nie sprzedawala do (...)
S.A okry¢ kapielowych, poniewaz sklad ich recznikoéw nie odpowiadal wymaganiom w zakresie jakoéci towaru. Mieli
w swojej ofercie okrycia o skladzie 82 % bawelny i 18% poliestru, a (...) sp. z 0.0. zaproponowala (...) S.A. okrycia
kapielowe o skladzie 100 % bawelny. W ten sposob rozpoczela sie ich wspolpraca z (...) S.A., ktora zakonczyla sie
przez Pana A. M. (1). Ponadto oskarzony wyjasnil, ze ani on, ani TOP SALE nie mieliby zadnego interesu w tym, zeby
wyprodukowaé 20 sztuk okryé¢ o warto$ci 200 zt. i oznaczy¢ logo ,,akuku”, tym bardziej, Ze to nie byta wtedy marka
bardzo popularna. Od samego poczatku dzialalnoSci TOP SALE mocno pracowali nad wprowadzeniem na rynek i
wypromowaniem marki (...) w czym usilnie przeszkadzal A. M. (1). Wedlug niego ludzie potrafia by¢ kreatywni,
dlatego mogli specjalnie wysta¢ do (...) okrycia z logo ,akuku” i wpisujac TOP SALE.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego tylko w czesci dotyczacej faktow zwigzanych z jego wspoélpraca z A. M. (1)
przez okres 3 lat i jego wkladem w rozwdj firmy. Prawdziwe sa rowniez — w ocenie Sadu — jego wyjadnienia dotyczace
tego, ze w roku 2015 firma (...) postugujaca sie znakiem towarowym ,akuku” nie sprzedawala do (...) S.A okryé
kapielowych, poniewaz sklad ich recznikow nie odpowiadal wymaganiom w zakresie jakoSci towaru. Mieli bowiem
w swojej ofercie okrycia o skladzie 82 % bawelny i 18% poliestru, a (...) sp. z 0.0. zaproponowata (...) S.A. okrycia
kapielowe o skladzie 100 % bawelny, co spowodowalo, ze mogli oni rozpoczaé wspolprace z (...) S.A.. Zeznania w tym
zakresie znajdujg odzwierciedlenie w dolaczonych do akt sprawy etykietach (k. 33). Bardzo wiarygodne — w kontekscie
ustalen poczynionych przez Sad — sa przy tym wszystkie twierdzenia oskarzonego, z ktérych jednoznacznie wynika, ze
K. K. (1) byl de facto jego wspolnikiem, cho¢ formalnie oskarzony nie prowadzil firmy (...), ani nie pelnil zadnej roli w
(...) sp. z 0.0.. Na fakt ten wskazuja nastepujace stlowa oskarzonego: ,niniejsza sprawa jest wynikiem prze$ladowania
mojej osoby i osoby mojego wspdlnika”, ,, jeden z najwiekszych naszych klientow zawiesit z nami wspolprace”, ,,Pan
M. dazy} za wszelka cene zeby ograniczy¢ dzialania naszej firmy oraz oczerni¢ nas w branzy w ktorej dzialamy”, ,nie
jeste$my dobrze postrzegani przez tego klienta stad ta wspolpraca z (...) powoli wygasla”, ,,od poczatku dzialalnoéci
TOP SALE mocno pracujemy nad wprowadzeniem na rynek i wypromowaniem marki B.”. Wskazaé¢ w tym miejscu
nalezy, ze toczy sie obecnie rowniez postepowanie wszczete na skutek zawiadomienia A. M. (1) przeciwko K. K. i L.
W. (1).

W pozostalym zakresie Sad odmoéwil wyjasnieniom oskarzonego waloru wiarygodnosci, albowiem sa on sprzeczne ze
stanem faktycznym ustalonym w niniejszej sprawie przez Sad, ktory zostatl oparty w gléwnej mierze na - wiarygodnych
dla Sadu - zeznaniach zlozonych przez §wiadkow: A. M. (1), G. M. (1), K. T., J. M. (1), M. B, anadto M. H., A. B. (2), A.
M. (2),d.T.,J.S., P.W., J. B. czy J. M. (3) oraz dokumentach dotaczonych do akt sprawy. Sad uznal je za polegajace
na prawdzie, bowiem wraz z dowodami z dokumentéw zebranymi w niniejszej sprawie oraz opinia bieglego tworza
spojny stan faktyczny.

Przede wszystkim najcenniejsza moc dowodowa w zakresie postawionego oskarzonemu zarzutu posiadaja dokumenty
z Faktury wystawionej przez (...) Sp. z 0.0. firmie (...) S.A. i wydruki korespondencji e- mailowej prowadzonej przez
oskarzonego z (...) S.A.. Te dokumenty w polgczeniu z zeznaniami K. T. oraz pracownikami (...) S.A tj. J. M. (1),
M. B. oraz J. T. $§wiadcza niezaprzeczalnie o tym, ze to oskarzony L. W. (1) dzialajac w imieniu spoiki (...) Sp. z
0.0. sprzedal (...) S.A. na podstawie Faktury nr (...) z dnia 02.10.2015r. r6ézne akcesoria dzieciece o wartos$ci lacznej
2.927,40 zk., w tym 20 sztuk okry¢ kapielowych za kwote 265,68 zl., ktore zostaly sprzedane za posrednictwem sklepu



internetowego. Z umowy handlowej jednoznacznie wynika, Ze to on jest odpowiedzialny za ta wspdlprace, a tym
samym za sprzedawane produkty. Dwa recznik z tej wlaénie partii zakupila G. M. (1) i oba posiadaly wlozona do
zamknietego worka foliowego etykiete na ktorej widnialo logo ,,akuku” i napis, ze Dystrybutorem jest (...) sp. z0.0. z/
s. w W.. Zdaniem bieglego — rzecznika patentowego mgr inz. J. L. zastosowany na etykiecie na ktorej jak dystrybutor
jest firma (...) sp. z 0.0. z/s. w W. znak ,akuku” jest naruszeniem praw autorskich firmy (...) A. M. (1), a sam znak
nalezy uznac za podrobiony.

Biorac pod uwage powyzsze nie budzi watpliwoséci Sadu fakt, Ze cala partia 20 sztuk recznikéw kapielowych, ktéra
zostala sprzedana (...) S.A przez (...) sp. z 0.0., w imieniu kt6rej dzialal £.. W. (1) posiadala tego typu etykiety. Jak
wynika z zeznan Prezesa spolki (...) S.AiFaktury reczniki na pewno pochodzily od TOP SALE. Sam oskarzony réwniez
wskazal, Zze w tym czasie (...) nie sprzedawala do (...) S.A okry¢ kapielowych z uwagi na sklad. Na etykiecie zalaczonej
przez TOP SALE z logo ,akuku” sklad recznikow to 100 % bawelny, a wiec taki jaki byl wymagany przez (...) S.A.
Wskazaé rowniez nalezy, ze firma (...) sp. z 0.0. sprzedawala roéwniez rézne produkty z logo ,akuku” do firmy (...) sp. z
0.0. taniej niz towary dostarczane bezposrednio przez sama firme (...), co wynika z zeznan samego Prezesa tej wladnie
firmy. Oskarzony wyjasénil jednak, ze ani on, ani TOP SALE nie mieliby Zadnego interesu w tym, zeby wyprodukowac
20 sztuk okry¢ o wartosci 200 zl. i oznaczy¢ logo ,,akuku”, tym bardziej, ze to nie byla wtedy marka bardzo popularna.
Twierdzil bowiem, ze od samego poczatku dzialalnosSci TOP SALE mocno pracowali nad wprowadzeniem na rynek i
wypromowaniem marki (...). Pytanie brzmi : dlaczego sprzedawali firmie (...) sp. z.0.0. towary z logo ,akuku” jesli
chcieli wypromowa¢ wlasna firme. Dlaczego mimo zakazu obowigzujacego w firmie (...) sprzedawali towar z logo
»akuku” swojej firmie (...) Sp. z.0.0. bez wiedzy A. M. (1) i z tak odleglymi terminami platnos$ci. Zastanawiajacym jest
rowniez, dlaczego ich ceny produktéw z logo ,akuku” — jak podaje wlasciciel firmy (...) sp. z 0.0.- byly nizsze od cen
samego producenta. Podnie$¢ w tym miejscu nalezy, ze zakupione przez G. M. (1) w Internecie okrycie kapielowe w
firmie (...) sp. z 0.0. wygladalo identycznie, jak okrycie kapielowe zakupione w (...) S.A., tylko posiadalo etykiete z logo
sbocioland”, ktora de facto wygladata identycznie jak etykieta z logo ,,akuku” dolaczona do 20 sztuk okry¢ kapielowych
sprzedanych (...) SA.. Nie bez zaznaczenia dla oceny materialu dowodowego jest rowniez fakt, ze oskarzony dzialajac
wimieniu (...), jak i wimieniu (...) sp. z 0.0. wspolpracowal z tymi samymi osobami, z ktéorymi wspolpracowala firma
(...). Kupowal taki sam material od firmy (...) w L., zlecala ich krojenie J. S., ktéry wykonywal ta sama ustuge dla
(...), szyt u A. M. (2), ktéra wezesniej wykonywata ta sama ustuge dla (...) i zamawiat dla tych dwéch firm w imieniu
ktoérych dzialal etykiety w tym samym zakladzie, w ktérym wykonywal etykiety (...). Trudno nie oprze¢ sie wrazeniu,
ze pracujac dla (...) oskarzony E. W. (3) wraz z K. K. (1) zaczal sam prowadzi¢ dzialalno$é gospodarcza, formalnie
zarejestrowana na inne osoby, wykorzystujac do$wiadczenie i kontakty, ktére pozyskal pracujac dla (...). Nie ulega
tym samym watpliwo$ci, ze skorzystal rowniez z zastrzezonego znaku towarowego ,,akuku”, ktory juz istniat od kilku
lat na rynku i byl rozpoznawalny, w celu szybszego rozwiniecia swojej dzialalno$ci. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy,
ze niebagatelne znaczenie dla szybkiego rozwoju firmy (...), w imieniu ktorej dziatat £.. W. (3) byly faktury sprzedazy,
ktére sam wystawial dla TOP SALE z odleglymi terminami platnoéci. W niniejszym postepowaniu udalo sie ustalié
jednie 20 sztuk okry¢ kapielowych z etykieta ,akuku” i wpisanym Dystrybutorem: (...) sp. z 0.0., co nie wyklucza, ze
tych etykiet moglo by¢ wiecej, tym bardziej, ze wspolpracowali z (...) S.A., ktora preznie dzialala na rynku. Zupeknie
nieprzekonujace sa dla Sadu twierdzenia oskarzonego wskazujacego, ze mogl to zrobi¢ A. M. (1) lub G. M. (1), ktéra
miala konflikt z oskarzonym. Po pierwsze jak sam wyjasnil (...) nie dostarczala wtedy okry¢ kapielowych do (...) S.A.,
a poza tym trudno jest uwierzy¢, ze A. M. (1) do produktéw nie wyprodukowanych przez jego firme dolaczyl etykiety z
wlasnym logo, wskazujac, ze dystrybutorem tych produktéw jest inna firma. Po drugie G. M. (1) nie miala mozliwoSci
bez zawarcia umowy handlowej z (...) S.A. sprzedania im 20 sztuk okry¢ kapielowych, co wynika z zeznanh pracownikow
(...) S.A. Po trzecie istnieje faktura, z ktérej jednoznacznie wyka, ze 20 sztuk okry¢ kapielowych, ktére nastepnie zostaly
sprzedane na stronie (...) S.A. zostaly sprzedane tej firmie przez (...) sp. z 0.0.. Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz
oskarzony E. W. (1) podnosil, ze A. M. (1) chce ich oczerni¢ w branzy, poniewaz nie moze sie pogodzi¢ z tym, ze po
3 latach wspélpracy on i K. K. (1) zakonczyli z nim wspdlprace. Jak wynika z zeznan §wiadka A. B. (1) i dolgczonych
przez niego wydrukow z e-maila oraz zeznan innych §wiadkow to A. M. (1) zakonczyl natychmiast wspolprace z £.. W.
(1) i K. K. (1). Po tym fakcie (...) sp. z 0.0. miala problemy z uregulowaniem zobowigzania wobec firmy (...), a w e-
mailu do wilasciciela firmy (...) podal, ze z uwagi na zwolnienie go z pracy w firmie (...) jego sytuacja finansowa ulegla



znacznemu pogorszeniu i w zwiazku z tym bedzie splacal zadluzenie w ratach po 1000,- zl. miesiecznie. Jednoczeénie
L. W. (1) wskazal, iz do sytuacji tej przyczynila sie firma (...), z uwagi na nie zachowanie tajemnicy handlowe;j.

Uznajac wyja$nienia oskarzonego za niewiarygodne Sad nie dal réwniez wiary zeznaniom §wiadka K. K. (1), ktéry
probowal wesprzeé wersje oskarzonego o spisku przeciwko nim i duzego prawdopodobienistwa podrobienia tych
etykiet przez G. M. (2) i jej corke P.. Zauwazy¢ nalezy, iz Swiadek ten podal, ze mogla to by¢ prowokacja ze strony (...)
od ktorej to firmy kupowali réwniez okrycia kapielowe. Podal, ze w 2015r. kupowali je zar6wno od (...), jakiod (...),
a nastepnie sprzedawali do (...) S.A.. Oskarzony E. W. (1) odmiennie wyjaénil, ze firma (...) w tym czasie nie mogta
sprzedawaé okry¢ do (...) S.A. z uwagi na sklad produktu .. (...) tym zakresie wyja$nienia oskarzonego i zeznania jego
wspolnika sg rozbiezne, a tym samym powoduja, ze sa one dla Sadu tym bardziej niewiarygodne.

Sad uznal za wiarygodne zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty, albowiem brak bylo podstaw, by
kwestionowac rzetelnoéc ich sporzadzenia. Za w pelni wiarygodna nalezy rowniez uznaé opinie sporzadzong przez
bieglego — rzecznika patentowego mgr inz. J. E..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zachowanie karalne opisane w znamionach przestepstwa z art. 305 ust. 1 Ustawy z dnia 30 czerwca 2000r. Prawo
wlasnoSci przemyslowej polega na tym, ze przestepstwa dopuszcza sie osoba ktéra w celu wprowadzenia do obrotu,
oznacza towary podrobionym znakiem towarowym, zarejestrowanym znakiem towarowym, ktorego nie ma prawa
uzywac lub dokonuje obrotu towarami oznaczonymi takimi znakami. Podlega ona karze grzywny, karze ograniczenia
wolnoSci albo pozbawienia wolnos$ci do lat 2. W mysl natomiast ust. 2 w/w przepisu w wypadku mniejszej wagi,
sprawca przestepstwa okre§lonego w ust. 1 podlega grzywnie.

Zebrany w toku przewodu sagdowego material dowodowy pozwala w sposob nie budzacy watpliwosSci przyjac, ze
oskarzony E. W. (1) dopuécil sie zarzucanego mu czynu, a zatem pozwala na przypisanie oskarzonemu winy. W czasie
swego bezprawnego i karalnego czynu — majac mozliwo$¢ podjecia decyzji zgodnej z prawem — nie dal postuchu
normie prawnej.

W dniu 2 pazdziernika 2015 roku w K., bedac pelnomocnikiem spo6iki (...) Sp. z 0.0. wprowadzit do obrotu handlowego
towar z podrobionym znakiem towarowym ,,akuku” zarejestrowanym w Urzedzie Patentowym RP a ktérego nie mial
prawa uzywac w ten sposob, ze po uprzednim wyprodukowaniu 20 sztuk okry¢ kapielowych z zastrzezonym znakiem
towarowym ,,akuku” przestal do firmy (...) S.A. z siedziba w A. celem dalszego jego obrotu czym spowodowal straty w
wysokoSci 265,68 zlotych na szkode A. M. (1). Swoim zachowaniem oskarzony E. W. (1) wypelnil znamiona czynu z art.
305 ust. 1 ustawy Prawo wlasno$ci przemystowej, bowiem wprowadzit do obrotu towary oznaczajac je podrobionym
znakiem towarowym ,,akuku” - zarejestrowanym znakiem towarowym, ktorego nie mial prawa uzywac.

Podmiotowa strone popelionego wystepku stanowi umys$lnoé¢. Oskarzony dzialal umyélnie i to z zamiarem
bezpos$rednim. Oskarzony E. W. (1) mial Swiadomos¢ tego co robi, biorge pod uwage doswiadczenie jakie mial w
zwiazku z wykonywana przez siebie pracg w firmie (...). Calo$¢ zachowania oskarzonego wskazuje w spos6b nie
budzacy watpliwo$ci, iz w sposob §wiadomy doprowadzit do wyprodukowania towaru, a nastepnie wprowadzil go w
obrotu uzywajac podrobionego, zarejestrowanego znaku towarowego. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz (...) sp. z 0.0.
wprowadzala do obrotu roéwniez inne takie same reczniki, co oznacza, ze nie wyprodukowano tylko 20 szt. recznikow.
Takimi recznikami handlowala rowniez (...) sp. z 0.0. Posiadaly one wrecz identyczne wizualnie etykiety lecz z innym
logo (...).

Stopien spolecznej szkodliwosci zarzucanego oskarzonemu czynu, majac na wzgledzie sposob dzialania sprawcy, ktory
w spos6b Swiadomy popelnil przestepny czyn, oraz fakt, iz jego dzialanie godzilo w mienie innego podmiotu, nalezato
oceni¢ jako znaczny.



Elementy rzutujgce na wymiar stopnia spolecznej szkodliwosci czynu Sad uwzglednil rowniez jako okolicznosci
obcigzajace majac na wzgledzie nadto to, ze L. W. (1) dzialal w celu uzyskania korzysci majatkowej i to wydaje sie, ze
szerszych rozmiarach, niz zostalo to wykazane w niniejszym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, wespol ze znacznym stopniem spolecznej szkodliwoéci zarzucanego mu czynu oraz
znacznym stopniem winy i w korelacji z okre§lonymi w art. 53 k.k. dyrektywami wymiaru kary a z drugiej strony
niewielka wartoScia mienia i uprzednia niekaralnoScia oskarzonego, Sad wymierzyl oskarzonemu na podstawie
art. 305 ust. 1 Ustawy z dnia 30 czerwca 2000r. Prawo wlasnoSci przemystowej kare grzywny w wysokoéci 150
stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10,00 zlotych. W ocenie Sadu zastosowanie
wobec oskarzonego — ktéry dotychczas nie by karany - jednej z najlagodniejszych kar jest wystarczajace dla
osiggniecia celow kary. Zdaniem Sadu, orzeczona wobec oskarzonego kara jest kara odpowiednig do spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez niego czynu, sprawiedliwa, dajaca mozliwo$c skutecznej resocjalizacji oskarzonego,
a jednoczes$nie nie bedzie tez naruszala spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

O kosztach sadowych i oplacie Sad orzekl na podstawie art. 6277 k.p.k. uznajac, ze z uwagi na sytuacje materialng
oskarzonego tj. w szczegolnos$ci jego mozliwoSci zarobkowe oraz sytuacje osobistg i rodzinng, jest on w stanie uiécic¢
koszty sadowe w niniejszej sprawie. Sad zasadzit zatem od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote (...),82 ,-
zlotych, na ktére to koszty skladaja sie oplata od wymierzonej kary oraz inne koszty postepowania, w tym koszty
stawiennictwa $wiadkow (1028,52 zl.).

SSRJ. C.



