Sygn. akt IT K 491/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2017r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant: starszy sekr. sgdowy Malgorzata Luczak

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu dnia 22 sierpnia 2017r. sprawy

T. P.

syna E.iD. zd. L.

ur. (...)wS.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 18 wrze$nia 2001r. w sprawie o sygn. akt IT K 222/01 za przestepstwo
z art. 209 § 1 kk popelione w okresie od 17.12.1999r. do 07.02.2001r. na kare 6 miesiecy pobawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres 3 lat; zobowigzano oskarzonego do wykonania
obowiazku lozenia na utrzymanie dzieci oraz zobowiazano do naprawienia szkody; prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26.01.2004r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci; dnia 19.03.2005r.
wykonano kare pozbawienia wolnoéci,

II. Sgdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 12 czerwca 2006r. w sprawie o sygn. akt IT K 593/04 za przestepstwa z
art. 280 § 1 kk oraz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk popelnione w dniu 28.04.2004r. na kare laczng 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem préby na okres 4 lat; prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 31.05.2010r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci; dnia 02.09.2012r.
wykonano kare pozbawienia wolno$ci w calo$ci; prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 03.04.2014r. warunkowo zwolniono skazanego z okresu préby do 03.04.2016r.,

III. Sqdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21 wrzeénia 2007r. w sprawie o sygn. akt IT K 54/07 za przestepstwo z
art. 209 § 1 kk popelione od dnia 08.02.2001r. do 12.01.2003r., od dnia 13.03.2003r. do dnia 30.12.2003r. oraz od
dnia 20.03.2005r. do dnia 30.11.2006r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres proby 3 lat; zobowigzano oskarzonego do wykonania obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci, a na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu
24.01.2007r.; prawomocnym postanowieniem Sadu rejonowego w Kaliszu z dnia 23.12.2010r. zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia wolnosci, dnia 01.09.2013r. wykonano kare pozbawienia wolnoSci w caloSci; prawomocnym
postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 03.04.2014r. warunkowo zwolniono skazanego z okresu
proby do 03.04.2016r.,

IV. Sadu Rejonowego wKaliszu z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie o sygn. akt VII K 762/10 za przestepstwo
zart. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w okresie od 01.12.2006r. do 04.05.2009r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres 5 lat; zobowigzano oskarzonego
do wykonywania obowiazku lozenia na utrzymanie dzieci; prawomocnym postanowieniem Sadu rejonowego w



Kaliszu z dnia 21.01.2011r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci; prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego we Wroclawiu z dnia 03.04.2014r. warunkowo zwolniono skazanego z okresu proby do 03.04.2016r.;
postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 30.03.2016r. odwolano przedterminowe zwolnienie,

V. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 lipca 2010r. w sprawie o sygn. akt VII K 1393/10 za przestepstwo z
art. 292 § 1 kk popelnione we wrzes$niu 2009r. na kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych po 10 zl. stawka;
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 19.10.2012r. zamieniono kare grzywny na kare
pozbawienia wolno$ci; dnia 04.03.2014r. wykonano kare grzywny,

VI. Sgdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 11 kwietnia 2011r. w sprawie o sygn. akt VII K 2559/10 za przestepstwo
z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w okresie od 05.05.2009r. do 28.10.2010r. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci; prawomocnym postanowieniem Sagdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 03.04.2014r.
warunkowo zwolniono skazanego z okresu proby do 03.04.2016r.; prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego
w Kaliszu z dnia 30.03.2016r. odwotano przedterminowe zwolnienie,

VII. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 11 marca 2016r. w sprawie o sygn. akt VII K 754/15 za przestepstwo z
art. 178a § 1 kk popelnione w dniu 02.09.2015r. na kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych po 10 zl. stawka,
orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz §wiadczenie pieniezne w kwocie
5.000 zk; prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21.11.2016r. kare grzywny zamieniono
na kare zastepcza 40 dni pozbawienia wolnoSci,

VIII. Sagdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt VII K 388/16 za
przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w okresie od 09.01.2016r. do 10.01.2016r. na kare 10
miesiecy ograniczenia wolnosci, orzeczono obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego; prawomocnym
postanowieniem z dnia 16.01.2017r. kare ograniczenia wolno$ci zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnosci
w wymiarze 150 dni,

1. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k.iart. 87 § 1 k.k. wzw. z art. 569 § 1 k.p.k. laczy jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci oraz kare ograniczenia wolnosci orzeczone wobec T. P. wyrokami opisanymi w punktach IV
(VII K762/10), VI (VII K 2559/10) i VIII (VII K 388/16) i w ich miejsce wymierza skazanemu kare laczng 2 /dwoch/
lati2 /dwo6ch/ miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 kpk zalicza skazanemu na poczet orzeczonej w pkt. I wyroku kary
lacznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie VII K 762/10 od dnia 01.09.2013r.
do 03.04.2014r. oraz w sprawie VII K 388/16 w dniu 10.01.2016r. oraz od dnia 14.04.2017r.;

3. ustala, iz w pozostalym zakresie polgczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;
4. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie umarza postepowanie;

5. na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 kpk oraz § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 03.10.2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. W. kwote 120,00 /sto dwadzieScia/ zlotych
podwyzszona o nalezny podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
z urzedu;

6. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego T. P. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

SSR Joanna Urbanska — Czarnasiak
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UZASADNIENIE

Skazany T. P. jest synem E. i D. z domu L., ma obecnie 44 lat. Jest rozwodnikiem posiadajgcym troje dzieci, co do
ktorych zobowigzany jest uiszczaé alimenty. Kare pozbawienia wolnoéci rozpoczal odbywaé w dniu 15.04.2017r. i
obecnie odbywa szereg kar pozbawienia wolno$ci i kar zastepczych pozbawienia wolno$ci. W izolacji penitencjarnej
przebywa po raz kolejny. Kare odbywa w systemie zwyklym i nie wyraza zgody na jej odbywanie w systemie
programowego oddzialywania. Jego zachowanie w trakcie odbywania kary oceniono jako przecietne. Nie stosowano
wobec niego kar dyscyplinarnych i nie byl nagradzany regulaminowo. Jego stosunek do popeklionych przestepstw
jest bezkrytyczny. Byl juz wielokrotnie skazany prawomocnymi orzeczeniami.

( dowod: dane o karalnoéci- k. 17 — 17v, opinia o skazanym k. 19 — 19v )

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 18 wrzeénia 2001r. w sprawie o sygn. akt IT K 222/01 zostal skazany za
przestepstwo z art. 209 § 1 kk popelnione od 17.12.1999r. do 07.02.2001r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat i zobowigzano oskarzonego do wykonania obowigzku
lozenia na utrzymanie dzieci oraz do naprawienia szkody. Prawomocnym postanowieniem z dnia 26.01.2004r.
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci. Kara zostala wykonana w dniu 19.03.2005r.

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 12 czerwca 2006r. w sprawie o sygn. akt II K 593/04 skazano
go za przestepstwo z art. 280 § 1 kk oraz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk popelnione w dniu 28.04.2004r.
na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres
4 lat. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 31.05.2010r. zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia wolnoéci. Dnia 02.09.2012r. wykonano kare pozbawienia wolnoéci w caloSci. Prawomocnym
postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 03.04.2014r. warunkowo zwolniono skazanego z okresu
proby do 03.04.2016r..

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie II K 593/04 41-42. Odpis
wyroku w sprawie IV Ka 470/06 k. 43, kserokopie postanowien k. 44, 45, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 46 )

Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21 wrzeSnia 2007r. w sprawie o sygn. akt II K 54/07 za
przestepstwo z art. 209 § 1 kk popelione od dnia 08.02.2001r. do 12.01.2003r., od dnia 13.03.2003r. do dnia
30.12.2003r. oraz od dnia 20.03.2005r. do dnia 30.11.2006r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby 3 lat; zobowigzano oskarzonego do wykonania obowigzku lozenia na
utrzymanie dzieci, a na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie w dniu 24.01.2007r.. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia
23.12.2010r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci. Dnia 01.09.2013r. wykonano kare pozbawienia
wolnoSci w caloéci. Prawomocnym postanowieniem Sagdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 03.04.2014r. warunkowo
zwolniono skazanego z okresu préby do 03.04.2016r..

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie IT K 54/07 k. 47, kserokopie
postanowien k. 45, 53, obliczenie kary k. 54, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 55 )

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie o sygn. akt VII K 762/10 T. P. zostal
skazany za przestepstwo z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w okresie od 01.12.2006r. do 04.05.2009r.
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres 5 lat;
zobowigzano oskarzonego do wykonywania obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci. Prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21.01.2011r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci. Prawomocnym
postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 03.04.2014r. warunkowo zwolniono skazanego z okresu



proby do 03.04.2016r.. Postanowieniem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 30.03.2016r. odwolano przedterminowe
zwolnienie.

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie VII K 762/10 k. 56, kserokopia
postanowien k. 45, 57, 60 i 61, obliczenie kary k. 58, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 59 )

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 lipca 2010r. w sprawie o sygn. akt VII K 1393/10 za przestepstwo z
art. 292 § 1 kk popelnione we wrzeéniu 2009r. zostat skazany na kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych po
10 zlotych stawka. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 19.10.2012r. zamieniono kare
grzywny na kare pozbawienia wolnosci, a dnia 04.03.2014r. wykonano kare grzywny.

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie VII K 1393/10 k. 48-52,
kserokopia postanowienia k. 53 )

Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 11 kwietnia 2011r. w sprawie o sygn. akt VII K 2559/10 zostal
skazany za przestepstwo z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w okresie od 05.05.2009r. do 28.10.2010r.
na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia
03.04.2014r. warunkowo zwolniono skazanego z okresu proby do 03.04.2016r.. Prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w Kaliszu z dnia 30.03.2016r. odwolano przedterminowe zwolnienie.

(dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie VII K 2559/10 k. 62, kserokopie
postanowien k.6-, 61 i 65, obliczenie kary k. 63, zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy k. 64 )

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 11 marca 2016r. w sprawie o sygn. akt VII K 754/15 zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a § 1 kk popelnione w dniu 02.09.2015r. na kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych
po 10 zl. stawka, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz Swiadczenie
pieniezne w kwocie 5.000 zl.. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 21.11.2016r. kare
grzywny zamieniono na kare zastepcza 40 dni pozbawienia wolnosci.

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie VII K 754/15 k. 66, odpis
postanowienia k. 67, obliczenie kary k. 68)

Ponadto wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 9 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt VII K 388/16 T.
P. zostal skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w okresie od 09.01.2016r.
do 10.01.2016r. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci i orzeczono obowigzek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego. Prawomocnym postanowieniem z dnia 16.01.2017r. kare ograniczenia wolno$ci zamieniono na
zastepcza kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 150 dni. Kare odbywa od dnia 14.04.2017r.

( dowdd: zapytanie o udzielenie informacji o osobie k. 17 — 17v, odpis wyroku w sprawie VII K 388/16 k. 69, kserokopia
postanowienia k. 70, obliczenie kary k. 71)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. wydanie wyroku lacznego jest dopuszczalne, gdy zachodza warunki orzeczenia kary
laczne;.

W myél art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 20 marca 2015r. poz. 396) przepisow rozdzialu IX ustawy kodeks karny, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy, chyba ze
zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej
ustawy. Zatem jesli wobec skazanego nie zapadl wyrok po dniu 01 lipca 2015r. przepisy dotyczace zbiegu przestepstw
oraz aczenia kar i §rodkow karnych stosuje sie w brzmieniu obowiazujacym przed dniem o1 lipca 2015r. i nie mozna
w takiej sytuacji stosowaé przepisow nowych. Jesli natomiast wobec skazanego zapadl wyrok po dniu 01 lipca 2015r.



przepisy dotyczace zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i Srodkéw karnych stosuje sie w brzmieniu obowiazujacym
od o1 lipca 2015r., z tym ze podkresli¢ nalezy, iz w takiej sytuacji - z brzmienia wyzej cytowanego przepisu - nie
wynika zakaz stosowania przepiséw dotychczasowych. Konsekwencja powyzszego uregulowania jest przyjecie, ze w
takiej sytuacji mozna stosowac przepisy nowe lub dotychczasowe, jesli sa wzgledniejsze dla sprawcy. Uwzgledniajac
zatem treéc art. 19 ust. 1 ustawy nowelizujacej kodeks karny z 20.02.2015r. (przepis o cechach regulacji przej$ciowej
ijednocze$nie intertemporalnej) nalezy uznaé, ze w sytuacji, gdy po dniu 01.07.2015r. zapadnie prawomocny wyrok
i zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej mozna stosowac ustawe w brzemieniu nowym lub dotychczasowym.

W przedmiotowej sprawie z uwagi na fakt, ze wyroki w sprawie VII K 754/15 i VII K 388/16 zapadly po dniu
01.07.2015T., maja zastosowanie przepisy aktualne - obowigzujace od dnia 01.07. (...). Biorac jednak pod uwage
dotychczasowe przepisy (obowigzujace do 30.06.2015r.) nalezy uznadc, iz na ich podstawie orzeczenie kary lacznej, z
punktu widzenia skazanego, nie byloby dla niego korzystne.

Majac zatem na uwadze nowe przepisy - w tym treéc art. 85 § 11 2 k.k,, art. 86 k.k. i art. 87 k.k. — nalezy wskaza¢,
iz zgodnie z nimi w dniu wydania wyroku laczeniu podlegaja kary wymierzone skazanemu wyrokami zapadlymi w
sprawach VII K 762/10, VII K 2559/10 i VII K 388/16. Kary te nie zostaly bowiem wykonane, a w mySl nowego
brzmienia art. 85 § 11 2 k.k, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace taczeniu, sad orzeka kare laczna. Podstawg jej orzeczenia sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu w calo$ci lub w czeéci kary lub kary laczne. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz kara w sprawie VII K
2559/10 nie zostala wykonana w calo$ci, w sprawie VII K 762/15 zostala wykonana w pewnej czeéci (od 01.09.2013r.
do 03.04.2014r.), a w sprawie VII K 388/16 w momencie orzekania w niniejszej sprawie byla w trakcie wykonywania
(od dnia 14.04.2017r1.).

Biorac zatem pod uwage kary wymierzone, nie wykonane i podlegajace laczeniu Sad wymierzyl skazanemu T. P.
kare taczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz taczac wymierzona w sprawie VII
K 388/16 kare ograniczenia wolnoéci z karami pozbawienia wolnoS$ci Sad przeliczyl kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci przyjmujac, iz 1 miesiac ograniczenia wolnosci rowny jest karze 15 dni pozbawienia wolnosci (zgodnie z art.
87 § 2 k.k.). Sad wymierzajac kare laczna wzial zatem pod uwage kary: 2 lat pozbawienia wolnosSci ( wymierzona
w sprawie VII K 762/10), 3 m-cy pozbawienia wolno$ci ( wymierzong w sprawie VII K 2559/10) oraz 5 m-cy
pozbawienia wolno$ci (j. 10 m- ¢y ograniczenia wolno$ci wymierzong w sprawie VII K 388/16). Przy czym laczac
kary bezwzglednie pozbawienia wolnoéci z kara ograniczenia wolnoSci Sad zobligowany byl wymierzyé¢ T. P. kare
bezwzgledna pozbawienia wolnoSci.

Stosownie do tresci art. 86 § 1 k.k kare laczna wymierza sie w granicach od najwyzszej z kar jednostkowych
wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich sumy. Zgodnie z treScig tego przepisu i zgodnie z powyzej
wskazanymi przeliczeniami kar w niniejszej sprawie kare laczng pozbawienia wolno$ci mozna bylo wymierzyc
w granicach od 2 lat pozbawienia wolnosci do 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad zastosowal zasade
asperacji zblizong do zasady absorbcji i wymierzyt kare laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci. O zastosowaniu zasady asperacji zadecydowal z jednej strony do$é bliski zwiazek podmiotowo-
przedmiotowy i czasowy popelionych przestepstw, a z drugiej strony ogélne dyrektywy kary (w tym przecietne
zachowanie skazanego w zakladzie karnym i jego bezkrytyczna postawa w stosunku do popelionych przestepstw).
Nadmieni¢ nalezy, iz stosujac zasade pelnej kumulacji Sad wymierzylby skazanemu kare pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 2 lat i 8 miesiecy.

Wymierzajac kare }aczng Sad nie zastosowal dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary. Zgodnie bowiem z trescia
art. 89 § 1 k.k. i art. 69 § 1 kk tylko w razie skazania za zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia mozna orzec o warunkowym zawieszeniu kary. Taka
sytuacja nie zachodzi w przypadku skazanego.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 kpk (pkt. 2 wyroku) na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci Sad zaliczyl T. P. okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci i wykonywania kary w sprawach VII K 762/10



od dnia 01.09.2013r. do 03.04.2014r. oraz w sprawie VII K 388/16 w dniu 10.01.2016r. oraz od dnia 14.04.2017r..
Oznacza to, ze skazany odbyt juz z wymierzonej kary lacznej okolo 1 roku pozbawienia wolnosci, co oznacza, ze do
odbycia pozostalaby mu kara laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Gdyby Sad wymierzyt skazanemu kare
laczna stosujac zasade kumulacji tj. 2 1at i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci T. P. pozostataby do odbycia kara 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W pkt. 3 wyroku Sad ustalil, iz w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu. Natomiast
w pkt. 4 wyroku na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie umarzyl postepowanie, uznajac, iz nie ma
podstaw do polaczenia innych wyrokéw. Nie podlegaja laczeniu kary orzeczone w pozostalych sprawach, bowiem
wymierzone kary w sprawach II K 222/01, II K 593/04, II K 54/07, VII K 1393/10 zostaly juz wykonane, natomiast
orzeczona w sprawie VII K 754/15 kara grzywny nie podlega laczeniu. W przypadku tego ostatniego wyroku nalezy
wskazac, iz kara wymierzona byla kara grzywny, ktérej nie mozna polgczyé¢ ani z karami pozbawienia wolnoSci ani
ograniczenia wolno$ci. Nie ma tez podstaw prawnych do polaczenia kary zastepczej pozbawienia wolnosci (tj. kary 40
dniu pozbawienia wolno$ci) z karami wymierzonymi.

W pkt. 5 wyroku Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. kwote 120,00 zlotych podwyzszona o stawke
podatku od towardéw i ustug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej skazanemu z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego T. P. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

SSR J. C.



