Sygn. akt I K 437/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 roku

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : st. sekr. sagd. Malgorzata Luczak

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2017r.

sprawy karnej:

M. O.

syna S.1iB. zd. L.

ur. (...) wK.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 30 pazdziernika 2013 roku w K. dzialajac czynem ciaglym, w celu uzycia za autentyczne podrobil dokumenty
tj. wniosek o zasilek macierzynski z tytulu urodzenia dziecka oraz przyjecia dziecka w wieku do jednego roku na
wychowanie i wniosku o finansowanie z dotacji budzetu panstwa skladki na ubezpieczenie emerytalno — rentowe w
zwiazku ze sprawowaniem osobistej opieki nad dzieckiem w ten sposoéb, ze podrobil na ww dokumentach podpis I.
O. a nastepnie uzyt ich jako autentycznych przedkladajac w P. Terenowej KRUS w K. przy czym czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi

-Y.oczynz art. 270 § 11 2a kk w zw. z art. 12 kk

1. na podstawie art. 66 § 1 kki art. 67 § 1 kk ustalajac, ze czyn oskarzonego M. O. wyczerpuje znamiona czynu z art.
270 § 11 2a kk w zw. z art. 12 kk warunkowo umarza postepowanie karne na okres proby 1 /jednego/ roku,

2. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowoddéw rzeczowych w postaci oryginalu
wniosku o finansowanie z dotacji budzetu panhstwa sktadki na ubezpieczenie emerytalno — rentowe w zwigzku ze
sprawowaniem osobistej opieki nad dzieckiem na nazwisko I. O. oraz oryginalu wniosku o zasilek macierzynski z
tytulu urodzenia dziecka znajdujgce sie na karcie 327, poprzez pozostawienie w aktach sprawy,

3. na podstawie art. 627 kpk i art. 624 § 1 kpk zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 665,00 /
szeécset szeStdziesiat pie¢ 00/100/ zlotych tytulem czeSciowych kosztow sadowych obciazajac nimi w pozostalym
zakresie Skarb Panistwa.

SSRJ. C.

Sygn. akt I K 437/17

UZASADNIENIE



Oskarzony M. O. byl w zwigzku z malzeniskim z I. O. od dnia 25 sierpnia 2012r.. Po §lubie mieszkali w gospodarstwie
rolnym nalezacym do oskarzonego potozonym w Z.. Jako malzonek osoby prowadzacej gospodarstwo rolne (...)
zostala ubezpieczona w KRUS, a skladki z tego tytulu optacal M. O.. W dniu (...) urodzilo im sie dziecko. W tym czasie
L. O. nie pracowala, zajmowala sie domem i nowonarodzonym dzieckiem. Byla na utrzymaniu meza, ktéry lozyt na
wspolne gospodarstwo domowe i oplacal skladki KRUS zaréwno na siebie jak i na zone.

(dowdd: zeznania $wiadka I. O. k. 365,
odpis wyroku k. 166,

odpis skrécony aktu urodzenia k. 59a,
pokwitowanie k. 363 )

W dniu 30 pazdziernika 2013r. oskarzony bez wiedzy zony wypehil wlasnorecznie w imieniu Zony wniosek o
zasitek macierzynski w tytulu urodzenia dziecka i przyjecia dziecka w wieku do jednego roku na wychowanie oraz
wniosek o dofinansowanie z dotacji budzetu panstwa skladki na ubezpieczenie emerytalno — rentowe w zwiazku
ze sprawowaniem osobistej opieki nad dzieckiem, a nastepnie podpisal je imieniem i nazwiskiem swojej Zony I.
O.. We wniosku o zasilek macierzynski wskazal numer konta bankowego, na ktére ma zosta¢ przelana przyznana
kwota. Wspoélposiadaczami wskazanego konta byli wtedy M. O. i jego matka B. O.. Nastepnie w tym samym dniu
oskarzony zlozyl wnioski w P. Terenowej KRUS w K.. Na skutek zlozonych wnioskéw KRUS przyznal skladajacej
wniosek I. O. zaréwno zasilek macierzynski w wysokoéci 3.324,60 zlotych oraz dofinansowanie skladki oplacanej na
L. O. na ubezpieczenie emerytalno — rentowe od dnia 30.10.2013r. do 29.10.2013r. . Zasilek macierzynski wyplacono
(przelano na wskazane przez oskarzonego konto) w dniu 29 listopada 2013r. w kwocie 3.324,60 zlotych, natomiast
dofinansowanie skladki nastapilo poprzez pomniejszenie poszczego6lnych sktadek naleznych do uiszczenia.

(dowod: zeznania Swiadka T. B. k. 91 — 93, 302 — 304, 364V — 365,
oryginaly wnioskow k. 327,

protokol ogledzin dokumentéow z KRUS k. 196 — 199, 225 — 249,
kopie wnioskdéw z zalacznikami k. 220-221, 232-234,

kserokopie decyzji k. 5, 130 - 132,

pismo Banku Spoéldzielczego w P. k. 267,

wyciag z konta bankowego k. 268 — 278,

notatka urzedowa k. 22)

Oskarzony nie poinformowal I. O. o zlozonych w jej imieniu wnioskach, ani o tym, ze zawnioskowane w jej imieniu
zasilki zostaly jej przyznane i wyplacone. Nie rozmawiali rowniez na temat pomniejszonych skladek ubezpieczenia I.
O.w KRUS, ktore wynikaly z otrzymanego na nig dofinansowania z dotacji budzetu panstwa skladki na ubezpieczenie
emerytalno — rentowe.

(dowdd: zeznania swiadka I. O. k. 101 — 102, 140 — 142, 212-215, 365 - 366)

W dniu 08 stycznia 2014. oskarzona I. O. wyprowadzila sie zdomu meza i zamieszkala u swojego brata w miejscowosci
O.. Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014r. ustanowiono z dniem 8 stycznia 2014r. rozdzielno§¢ majatkowa pomiedzy I.
0.1 M. O.. Po pewnym czasie w maju 2015r. dowiedziala w P. Terenowej KRUS w K. o fakcie zlozenia przez bylego



meza w jej imieniu wnioskéw i o wyplaceniu tych $wiadczen. W dniu 25 maja 2015r. zawiadomila organy $ciagania o
popehnieniu przestepstwa sfalszowania jej podpisow.

(dowdd: zeznania $wiadka I. O. k. 101 — 102, 140 — 142, 212-215, 365 —
366, protokol przejecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie k. 19 -20,
odpis wyroku k. 166 )

Powolany biegly sadowy z zakresu badan identyfikacyjnych pisma recznego i podpiséw jednoznacznie w swych
opiniach wskazal, ze podpisy (...) pod dokumentami wniosek o zasilek macierzynski w tytutu urodzenia dziecka oraz
przyjecia dziecka w wieku do jednego roku na wychowanie, a nadto wniosek o dofinansowanie z dotacji budzetu
panstwa skladki na ubezpieczenie emerytalno — rentowe zostaly nakres§lone przez M. O..

(dowod: opinie bieglego k. 65-78, 284-297)

Oskarzony M. O. ma 38 lata. Jest rozwodnikiem, ojcem jednego dziecka w wieku 4 lat. Oskarzony ma wyksztalcenie
zawodowe, z zawodu jest rolnikiem. Prowadzi gospodarstwo rolne o pow. ok. 6 ha, z ktérego uzyskuje dochod w
wysokoSci ok. 850,- ztotych netto miesiecznie. Jest wlaécicielem samochodu marki V. (...) r. 1997 i ciagnika U. 912 o
warto$ci ok. 10-12.000 zl. Nie byl uprzednio karany.

(dowod : wyjasnienia oskarzonego k. 364,
informacja z K. k. 360 )

Oskarzony zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem nie przyznal sie do popeklienia
zarzucanego mu czynu i odmowil skladania wyjaénien.

Ustalajgc stan faktyczny w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie na zebranym materiale dowodowym, a w
szczegoblnosSci zeznaniach §wiadkow I. O. i T. B., a takze na sporzadzonych opiniach bieglego sadowego z zakresu pisma
recznego oraz dokumentach, ktére nie budzily watpliwoSci w zakresie ich autentyczno$ci i prawdziwoSci.

Sad dal w pelni wiare wskazanym wyzej Swiadkom i dowodom, ktore w ocenie Sadu sa spdjne i logiczne. Za zgodne z
prawda Sad uznal zeznania §wiadka I. O., w szczego6lnoSci w zakresie jej braku zgody na podpisanie przedmiotowych
dokumentéw w jej imieniu oraz wiedzy o wyplaconym $wiadczeniu macierzynskim i pomniejszonych skladkach
emerytalno — rentowych.

Za w peli wiarygodne Sad uznat réwniez zeznania §wiadka T. B., ktory jest osobg obca w stosunku do oskarzonego
i I. O. i w ocenie Sad nie ma zadnego interesu aby zeznawaé niegodnie z prawda. Jego zeznania byly spdjne i
przekonywajace, a z powstalymi dowodami stanowily podstawe ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie.
Warto wskazaé, iz z zeznan tego Swiadka jednoznacznie wynika, ze oskarzony mogl sam w swoim imieniu ztozy¢ takie
wnioski, ktére bylyby podstawa wyplacenia tych §wiadczen bezposrednio jemu.

Sad dal calkowitg wiare opiniom sporzadzonej przez bieglego grafologa i spostrzezeniom w nich zawartych. Opinie te
zostaly sporzadzone z uwzglednieniem aktualnej wiedzy i nie budza one watpliwosci co do wnioskéw w nich zawartych.
Podkreslenia wymaga, ze sam oskarzony M. O. i jego obronica nie podwazali wykonanych opinii. Opinie te sa ponadto
pelne, spojne wewnetrznie oraz w sposob kategoryczny odpowiadajgce na pytania organu procesowego.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumenty, albowiem brak byto podstaw
by kwestionowac rzetelno$c ich sporzadzenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy pozwalal na przypisanie oskarzonemu sprawstwa czynu z art. 270
§ 1 kk. Przepis ten penalizuje zachowania polegajace miedzy innymi na podrabianiu lub przerabianiu dokumentu w
celu uzycia go za autentyczny. Jest to przestepstwo skierowane przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw. Podrabianiem
jest nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu) pozoréw dokumentu w celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim
tres$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistoéci tak nie jest. W gre moze wchodzic
podrobienie calo$ci dokumentu lub tylko jego fragmentu. Podrobieniem bedzie wiec zaréwno podrobienie calego
tekstu (...) dokumentu wraz z podpisem, jak i podrobienie samego podpisu. Nie czyni przy tym roéznicy, czy osoba,
ktorej podpis podrobiono, w rzeczywisto$ci istnieje i nosi imie i nazwisko, ktére podrobiono, czy tez osoba ta nie

istnieje (por. Marek Mozgawa Komentarz do art. 270 Kodeksu karnego opubl. Lex Omega 2014)

Przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe — w tym opinie bieglego z zakresu badan identyfikacyjnych pisma
recznego i podpiséw - dalo podstawe do przyjecia z calg stanowczoscia, ze oskarzony M. O. podpisal za swoja zone 1.
O. jej nazwiskiem i imieniem dokumenty w postaci wniosku o zasilek macierzynski z tytulu urodzenia dziecka oraz
przyjecia dziecka w wieku do jednego roku na wychowanie oraz wniosku o dofinansowanie z dotacji budzetu panstwa
skladki na ubezpieczenie emerytalno — rentowe, a nastepnie uzyl ich jako autentyczne przedktadajac w P. Terenowej
KRUS w K.. Pisma te bez watpienia stanowily dokumenty (art. 115 § 14 kk) i zostaly uzyte za autentyczne, bowiem
zostaly przedlozone w P. Terenowej KRUS w K.. Oskarzony podpisal je nazwiskiem i imieniem zony I. O.. Stworzyl
wiec pozory, ze dokumenty te pochodza od niej, podczas gdy tak nie bylo. Opisanymi zachowaniami oskarzony
wypekil wiec znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 kk. Poniewaz dopuscil sie kilku zachowan (podrabiajac kolejno
dwa wnioski) w krétkich odstepach czasu realizujac z gory powziety zamiar, zachowania te nalezy oceniac jako jeden
czyn w rozumieniu art. 12 kk. Przyjmujac jednoczeénie, ze czyn oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi nalezy
uznad, iz swoim zachowaniem wypeknil on znamiona przestepstwa z at. 270 § 11 2a w zw. z art. 12 k.k.

Zaznaczy¢ trzeba, ze nawet gdyby przyjacé, iz oskarzony podpisujac wskazane wyzej dokumenty nazwiskiem i imieniem
zony dzialal na jej prosbe czy polecenie (na co jednak nie ma w niniejszej sprawie zadnych dowod6éw), nie wylgczaloby
to jego odpowiedzialno$ci karnej. Dokumenty te po ich podpisaniu byly dalej wykorzystywane w obrocie prawnym,
w zadnym razie nie stanowily jedynie elementu relacji pomiedzy malzonkami — jak wyzej wskazano byly przez
oskarzonego podrobione w celu uzycia za autentyczne, koncem czego bylo przedlozenie ich w P. Terenowej KRUS.

Czyn oskarzonego byl zawiniony. W sprawie nie zostaly ujawnione zadne okoliczno$ci mogace §wiadczyé¢ o tym,
ze oskarzony mial w czasie popelniania czynu zniesiona lub ograniczong zdolnosé rozpoznania jego znaczenia
lub pokierowania swoim postepowaniem. Oskarzony dzialal w warunkach pelnej $wiadomosci i dowolnosci
podejmowanych zachowan.

Podmiotowa strone omawianego wystepku stanowi umys$lnos$é. Oskarzony dzialal umys$lnie i to z zamiarem
bezposrednim. Oskarzony M. O. mial Swiadomos¢, ze podpisuje dokumenty za zone jej imieniem i nazwiskiem oraz
Swiadomosé, w jakim celu sklada te wnioski do KRUS.

Sad uznal jednak, iz oskarzony zastuguje na dobrodziejstwo warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Zgodnie z treécia art. 66 § 1 kk. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie
popei przestepstwa.

Wskazane w art. 66 § 1 k.k. wladciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, jego postawa i dotychczasowy sposéb zycia
stanowig odrebna przeslanke warunkowego umorzenia postepowania. Nie moga one by¢ uwzgledniane w ocenie
spotecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu i winy sprawcy, tj. przemawiac za ich ,znaczno$cia” lub ,,nieznacznoécig”.
Nalezy zatem przyjac, ze przestanka ta wchodzi w gre dopiero po ustaleniu, iz spoleczna szkodliwoéé czynu i wina
sprawcy nie sg znaczne. ( por. komentarz do art. 66 kk pod red. Piotra Hofmanskiego). Zgodnie z art. 115 § 2



kk, przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposdb i okolicznosci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiagzkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich
naruszenia.

W niniejszej sprawie wina oskarzonego nie budzi najmniejszych watpliwoSci. Zgromadzone w sprawie dowody
wykazaly, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu, niemniej jednak Sad uznal, ze stopien winy nie jest
znaczny.

Oceniajac stopien spotecznej szkodliwoéci czynu Sad wzial pod uwage elementy przedmiotowe i podmiotowe uznajac,
iz jest on réwniez nieznaczny. Niewatpliwie oskarzony podrobil podpisy zony na dokumentach, ktére nastepnie
przedlozyl w jej imieniu jako autentyczne, a nastepnie uzyskal na tej podstawie §wiadczenia o ktoérych zona nie
wiedziala, niemniej jednak nalezy mie¢ na uwadze, iz mogl ztozy¢ sam oba te wnioski i réwniez uzyskaé Swiadczenia
na swoja rzecz. Z niewiadomych przyczyn (pewnie z braku wiedzy w tym zakresie) oskarzony postapit inaczej i tym
samym popeknil przestepstwo. Zauwazy przy tym nalezy, iz to on w tym czasie utrzymywatl gospodarstwo domowe i
zone, a ponadto to on oplacal zonie wszystkie skladki z tytutu jej ubezpieczenia przy mezu w KRUS.

Majac na uwadze okolicznoéci popehienia czynu i dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego Sad potraktowal
wystepek oskarzonego jako incydent nie §$wiadczacy o demoralizacji i przyjal, ze dla osiagniecia celow postepowania
nie jest konieczne wymierzenie mu kary. Dlatego tez Sad zastosowal wobec M. O. $rodek w postaci warunkowego
umorzenia postepowania na okres proby 1 roku.

Pozytywna ocena postawy oskarzonego, uwzgledniajaca jego wlasciwoSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
sposob zycia ma charakter prognostyczny i prowadzi Sad do przekonania, ze mimo warunkowego umorzenia
postepowania sprawca, ktory nie byl dotychczas karany za przestepstwo umyslne, bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, a w szczego6lnoéci nie popelni ponownie przestepstwa. Weryfikacje tej prognozy stanowil bedzie zakre$lony
roczny okres proby, w ktérym oskarzony bedzie mogt potwierdzié, iz istotnie przestrzega obowiazujacych norm
prawnych, a cele przedmiotowego postepowania w postaci uéwiadomienia sobie niewlasciwos$ci postepowania zostaly
spelnione, mimo braku orzeczenia i wykonania grozacej za popeklione przestepstwo kary. Podkresli¢c nalezy, ze
warunkowe umorzenie postepowania nie jest skazaniem, ale szansg — §rodkiem majgcym na celu poddanie sprawcy
probie. W przypadku niewlaSciwego zachowania oskarzonego w okresie proby tj. w razie popehlienia umyslnego
przestepstwa Sad obligatoryjnie podejmuje warunkowo umorzone postepowanie (art. 6881 kk.). Ponadto zgodnie z
art. 68 § 2 kk Sad moze podjac postepowanie karne, jezeli sprawca w okresie proby razaco narusza porzadek prawny,
w szczego6lnosci gdy popelni inne niz okre$lone w § 1 przestepstwo, jezeli uchyla sie od dozoru, wykonania nalozonego
obowiazku lub orzeczonego $rodka karnego albo nie wykonuje zawartej z pokrzywdzonym ugody.

W ocenie Sadu orzeczenie warunkowego umorzenia postepowania zaspokoi spoteczne poczucie sprawiedliwoéci, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

W pkt. 2 wyroku Sad orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci oryginaléw wnioskow
przedlozonych do KRUS.

W pkt. 3 wyroku, majac na wzgledzie sytuacje majatkowa oskarzonego, Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa tytulem cze$ciowych kosztéw sadowych kwote 665,00 zlotych. Sad uznalt bowiem, ze uiszczenie poniesionych
kosztow sadowych w tym zakresie nie bedzie dla oskarzonego zbyt uciazliwe. Na powyzsze koszty zlozyly sie:

- kwota 100,00 zlotych z tytulu oplaty za warunkowego umorzenie postepowania karnego

- kwota 20,00 zlotych z tytulu wydatkéw Skarbu Panstwa za doreczenia wezwan i innych pism ustalona w oparciu
o art. 618 § 1 kpk

- kwota 50,00 zlotych tytulem poniesionych kosztéw postepowania przygotowawczego



- kwota 495,00 zlotych tytulem sporzadzonej jednej opinii bieglego sadowego

Sad nie obciazyl oskarzonego kosztami sporzadzenia drugiej opinii, uznajac, iz organ prowadzacy postepowanie
przygotowawcze winien dopusci¢ dowod z jednej opinii bieglego grafologa w zakresie wyjasnienia podpisow ztozonych
na obu wnioskach bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

SSRJ. C.



