Sygn. akt I K 392/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : stazysta Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniach: 13 czerwca 2017r., 21 wrze$nia 2017r., 16 listopada 2017r. i 1 lutego 2018r.
sprawy karnej:

J. Z. (1)

syn K.iW. zd. B.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 04 maja 2015r. do 30 wrzeénia 2015r., dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci postuzyl sie podrobionymi dokumentami w ten sposéb, ze:

1. w dniu 04 maja 2015r. w miejscowosci K., postuzyl sie dokumentem nr ,,SPR (...) EG (...)”, na ktérym widnial
podrobiony podpis A. Z. (1), w ten sposob, ze przedlozyt go w Powiatowym I. Nadzoru Budowlanego w K. jako
autentyczny

2. wdniu 10 czerwca 2015r. w miejscowosci K., postuzyl sie dokumentem (...) adresowany do Powiatowego I. Nadzoru
Budowlanego w K., na ktorym widnial podrobiony podpis A. Z. (1) w ten sposob, ze przedtozyl go w Powiatowym I.
Nadzoru Budowlanego w K. jako autentyczny

3. w dniu 16 lipca 2015r. w miejscowosSci O., postuzyl sie dokumentami (...) nr SO. (...).Z.134.2015 i nr SO.
(...).Z.135.2015, na ktérych widnial podrobiony podpis A. Z. (1), w ten sposob, ze przedlozyl je w Urzedzie Gminy w
O. jako autentyczne

4. wdniu 19 lipca 2015r. w miejscowoéci K., postuzyl sie dokumentem (...), na ktérym widnial podrobiony podpis A.
Z. (1), w ten sposob, ze przedtozyt go w Powiatowym I. Nadzoru Budowlanego w K. jako autentyczny

5. w dniu 30 wrze$nia 2015r. w miejscowoéci O., postuzyl sie dokumentem (...) nr SO. (...).Z.183.2015r, na ktérym
widniatl podrobiony podpis A. Z. (1), w ten sposéb, ze przedlozyt go w Urzedzie Gminy w O. jako autentyczny

-fj.oczynzart. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk
E. Z.
corka Z. i S. zd. Machala

ur. (...) wK.



oskarzonej o to, ze

w okresie od 04 maja 2015r. do 30 wrzesnia 2015r. w miejscowosci S. gm. O., dzialajac w kroétkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem tej samej sposobnosci popelnila nastepujace wystepki:

6. w dniu 04 maja 2015r. w miejscowosci S. gm. O., w celu uzycia za autentyczny, sfalszowala dokument ,,SPR (...)
EG (...)” adresowany do Powiatowego I. Nadzoru Budowlanego w K. w ten sposob, ze wlasnorecznie podrobita podpis
A.Z. (2) pod trescia sporzadzanego pisma

tj. o czyn z art. 270 § 1 kk

7. w dniu 10 czerwca 2015r. w miejscowosci S. gm. O., w celu uzycia za autentyczny, sfalszowala dokument (...)
adresowany do Powiatowego I. Nadzoru Budowlanego w K. w ten spos6b, ze wlasnorecznie podrobila podpis A. Z. (1)
pod trescia sporzadzanego pisma

.o czynzart. 270 § 1 kk

8. wdniu 16 lipca 2015r. w miejscowosci S. gm. O., w celu uzycia za autentyczny, sfalszowala dokument (...) nr SO.
(...).Z.134.20151inr SO. (...).Z.135.2015 adresowane do Urzedu Gminy w O. w ten sposob, ze wlasnorecznie podrobila
podpis A. Z. (1) w miejscu przeznaczonym do podpisu wiasciciela lokalu lub innego podmiotu dysponujacego tytulem
prawnym do lokalu

9. w dniu 19 lipca 2015r. w miejscowosci S. gm. O., w celu uzycia za autentyczny, sfalszowala dokument (...)
adresowany do Powiatowego I. Nadzoru Budowlanego w K. w ten sposob, ze wlasnorecznie podrobila podpis A. Z.
(1) pod treécia sporzadzanego pisma

Y.oczyn z art. 270 § 1 kk

10. w dniu 30 wrzeénia 2015r. w miejscowoséci S. gm. O., w celu uzycia za autentyczny, sfalszowala dokument (...)
nr SO. (...).Z.183.2015r adresowany do Urzedu gminy w O. w ten sposo6b, ze wlasnorecznie podrobila podpis A. Z.
(1) w miejscu przeznaczonym do podpisu wlasciciela lokalu lub innego podmiotu dysponujacego tytulem prawnym
do lokalu

f.oczyn z art. 270 § 1 kk

przy czym zarzucanych czynoéw dopuscila sie przy spelnianiu przestanek okreslonych w art. 91 §
1 kk

I. oskarzonego J. Z. (1) uznaje za winnego popelienia zarzucanych mu czynoéw opisanych wyzej w pkt. 1-5
wypelniajacych znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 kk i przyjmujac, ze przestepstwa te stanowig cigg przestepstw
na podstawie art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. oskarzong E. Z. uznaje za winng popelienia zarzucanych jej czynéw opisanych wyzej w pkt. 6-10 wypelniajacych
znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 kk i przyjmujac, ze przestepstwa te stanowig ciag przestepstw na podstawie art.
270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza jej kare 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonych w punkcie I i IT wyroku kar
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 1 /jednego/ roku proby,

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk zobowiazuje oskarzonych do informowania kuratora sagdowego o przebiegu
okresu proby,

V. na podstawie art. 44 § 1 kk orzeka przepadek na rzecz Skarby Panstwa dowodéw rzeczowych w
postaci dokumentéw: upowaznienia z dnia 10.06.2015r. sygnowane podpisem (...), pisma w sprawie ,,bez



tytulu” z dnia 04.05.2015r. sygnowane podpisem (...), wniosku z dnia 19.07.2015r. sygnowane podpisem
(...), formularza ,,zgloszenie pobytu stalego” J. Z. (1), formularza ,zgloszenie pobytu stalego” J. Z. (2),
formularza ,,zgloszenie pobytu stalego” I. K. (1), zarejestrowanych w Prokuraturze Rejonowej w Kaliszu pod numerem
Drz (...) a przechowywanych w aktach sprawy poprzez pozostawienie w aktach sprawy,

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackich:

- adw. L. K. kwote (...) jeden tysiac trzydziesci dwa 00/100/ zlote wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej E. Z. z urzedu,

- adw. M. B. kwote 672 /sze$cset siedemdziesigt dwa 00/100/ zlote wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. Z. (1) z urzedu,

VII. na podstawie art. 627 kpk i art. 624 § 1 kpk zasadza od oskarzonego J. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote
500,00 /piec¢set 00/100/ zlotych tytulem czeéci kosztow sadowych, a E. Z. zwalnia w catosci od kosztéw sadowych
obcigzajac nimi Skarb Panstwa

SSR J. C.

Sygn. akt II K 392/17

UZASADNIENIE

Udzialy w nieruchomosci oznaczonej jako dzialka nr (...) w miejscowosci S., gm. O. w wysokos$ci 4/7 czeSci byly
przedmiotem umowy sprzedazy pomiedzy J. i E. Z. a A. M. (Z.) zawartej w dniu 29 maja 2008r. w formie aktu
notarialnego. Pozostaly udzial wynoszacy 3/7 czeSci byl przedmiotowej umowy darowizny na rzecz A. M.. Obdarowana
byla corka J. i E. Z., tym samym stajac sie jedyna wtascicielkg nieruchomo$ci uprawniong do dokonywania czynnosci
urzedowych zwigzanych z ww. nieruchomoscia. Po nabyciu nieruchomosci A. Z. (1) mieszkala we W., a w domu w
miejscowodci S. ul. (...) mieszkali jej rodzice J. Z. (1) i E. Z. oraz brat J. Z. (2). Miedzy stronami od jakiego$ czasu
istnieje silny konflikt, ktory zwigzany byl z przedmiotowg nieruchomoscia. Pomiedzy J. Z. (1) a A. Z. (1) toczy sie kilka
postepowan przed réznymi organami.

(dowod: wyjadnienia oskarzonego- k. 281, kserokopia aktu notarialnego z dnia 29.05.2008 r.- k. 36-40, zeznania
$wiadka A. Z. (1) k. 5-6, 281v-283v, 407v-408 )

W roku 2015 Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w K. (dalej: (...) w K.) wszczal postepowanie w sprawie
prawidlowos$ci budowy i uzytkowania budynku letniskowego, zlokalizowanego w m. S., ul. (...) (dz. nr 410/40) gm.
0., ktorego wlascicielka jest A. Z. (1). W toku przeprowadzonych czynno$ci urzedowych do (...) w K. zostalo zlozone
pismo wyjaéniajac podpisane imieniem i nazwiskiem A. Z. (1), ktéra nigdy takiego pisma nie napisala i nie zlozyla.
W piémie tym zostala zawarta prosba i zmiane terminu kontroli. W dniu 10 czerwca 2015r. J. Z. (1) przedlozyl
do (...)upowaznienie do reprezentowania A. Z. (1)”, w ktéorym oprbécz upowaznienia jego osoby do dzialania w
postepowaniu administracyjnym w imieniu corki, zostala zawarta proéba o kierowanie wszelkiej korespondencji na
adres kontrowanego budynku. Ponadto w dniu 19 lipca 2015r. J. Z. (1) przedlozyl do (...) wniosek o kierowanie
wszelkich pism dotyczacych budynku mieszkalnego potozonego w miejscowosci S. ul. (...) do poprzedniego wlasciciela
J. Z. (1), ktory jest jedyna osoba kompetentna w tej sprawie i posiadajaca jakakolwiek wiedze na temat tej sprawy.
We wniosku zostalo ponownie zawarte upowaznienie ojca J. Z. (1) do udzielania wszelkich odpowiedzi dotyczacych
nieruchomoéci oraz reprezentowania A. Z. (1) przed urzedem. Wniosek zostal podpisany imieniem i nazwiskiem (...).
Wobec powyzszego wszelkie pisma (...) kierowal do J. Z. (1) na adres S. ul. (...).

(dowdd: wniosek z dnia 19.07.2015r, upowaznienie z dnia 06.10.2015r., pismo do (...) w K. z dnia 04.05.2015 r.- k.
15-17, pismo (...) w K. z dnia 15.10.20151. — k. 27, pismo (...) w K..- k. 218-219, 220,224, dokumentacja postepowania



administracyjnego (...) w K.- k. 226,227,246-247,248, 249,250-251, zeznania $wiadka E. G. k. 10-11,367v-368v,
zeznania Swiadka E. N. k. 368v-369v )

Podpis o tresci (...) zZlozony na wniosku z dnia 19 lipca 2015r., upowaznieniu z dnia 10 czerwca 2015r. oraz piSmie
z dnia 04 kwietnia 2015r. zostaly nakre§lone przez E. Z. tj. matke A. Z. (1). Podpisala ona réwniez imieniem i
nazwiskiem (...) dokumenty urzedowe w postaci: zgloszen pobytu stalego z dnia 16.07.2015r. nr SO. (...).Z.134.2015,
SO. (...).Z.135.2015 i zgloszenia pobytu stalego z dnia 30.09.2015r. nr SO. (...).Z.183.2015.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonej E. Z. k. 281v, opinia bieglego z zakresu badan pisma recznego- k. 82-92)

Na podstawie podrobionych przez E. Z. zgloszen pobytu stalego, pod adresem S. ul. (...) zameldowane zostaly trzy
osoby: J. Z. (1), J. Z. (2) oraz I. K. (2). Czynno$¢ ta zostala dokonana po zlozeniu przez J. Z. (1) w Urzedzie Gminy w
O. formularzy ,,Zgloszenia pobytu stalego” sygnowanych imieniem i nazwiskiem wlascicielki nieruchomosci A. Z. (1).

(dowdd: zgloszenie pobytu stalego SO. (...).Z.134.2015- k. 49-50, zgloszenie pobytu stalego SO. (...).Z.183.2015 r.- 48,
zgloszenie pobytu stalego SO. (...).Z.135.2015- k. 51, protoko6} zatrzymania z dnia 10.03.2016 r.- k.- 45-47, zeznania B.
B. (2)- k. 54-55, 283v, zeznania $§wiadka R. R.- k. 43-44, 123-124, 284-284v)

Wlaécicielka nieruchomosci wiedziala o toczacym sie postepowaniu wyjasniajacym zwigzanym z nieruchomoscia
od ojca J. Z. (1), ktory poinformowal ja, ze wszystko wyjaéni i ze trzeba dostarczy¢ jedynie mapki. Dopiero w
listopadzie 2015r. w rozmowie telefonicznej z pracownikiem (...) A. Z. (1) zostala poinformowana o tym, ze toczy
sie wobec jej nieruchomo$ci postepowanie administracyjne, w ktérym w jej imieniu dziala jej ojciec J. Z. (1) na
podstawie podpisanego rzekomo przez nig pelnomocnictwa. W dniu 23 listopada 2015r. do (...) w K. wplynelo
pismo A. Z. (1) wskazujace, iz nie udzielila swojemu ojcu J. Z. (1) pelnomocnictwa do odbioru korespondencji,
czy udzielania informacji dot. nieruchomosci znajdujacej sie na S. przy ul. (...), a podpisy pod ww. dokumentami
sygnowane jej imieniem i nazwiskiem zostaly podrobione. Nadto podala, Ze nie otrzymala nigdy zadnej oficjalnej
korespondencji z (...) dot. w/w nieruchomosci. Poinformowala réwniez, iz w/w nieruchomo$¢ stata sie skladnikiem
masy upadloSciowej zatem wszelka korespondencja winna by¢ kierowana do syndyka. W zwigzku ze zlozonym
zawiadomieniem o przestepstwie wniesionym przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w K., powyzsze
dokumenty zostaly zatrzymane. Postepowanie administracyjne przez (...) w K. po powzieciu powyzszych informacji,
prowadzilo postepowanie z dniem ogloszenia upadlo$ci z udzialem syndyka masy upadlos$ciowe;.

(dowod: zawiadomienie o przestepstwie- k. 1, protokoél przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie k. 10-11,
pismo k. 2, protokol zatrzymania z dnia 15.01.2016 r.- k. 12-14, zeznania §wiadka A. Z. (1) k. 5-6, 281v-283v, 407v-408,
zeznania Swiadka E. G. k. 10-11,367v-368Vv )

Ponadto A. Z. (1) dowiedziala sie, iz w budynku jej nieruchomos$ci w miejscowosci S. ul. (...) zostaly zameldowane
bez jej wiedzy trzy osoby. Zawiadomieniem z dnia 08 stycznia 2016r. A. Z. (1) wskazala, iz czynno$ci podjete w
celu zameldowania ww. oséb odbyly sie bez jej zgody, a podpisy znajdujace sie pod treécia formularzy w czesci
przeznaczonej dla wlasciciela nieruchomosci, zostaly podrobione. Powyzsze dokumenty zostaly zatrzymane i wlaczone
do prowadzonego przed K. w K. postepowania.

(dowod: zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa- k.31, protokoél zatrzymania z dnia 10.03.2016 r.- k.- 45-47,
zeznania Swiadka A. Z. (1) k. 5-6, 281v-283v, 407v-408 )

W toku postepowania przygotowawczego wykonane zostalo badanie graficzno-poréwnawcze przez bieglego sadowego
A. L. (1) z zakresu badan pisma recznego. W trakcie szczeg6lowych badan poddano ocenie wszelkie zjawiska graficzne
poczynajac od najbardziej ogélnych, konczac na elementach konstrukeyjnych poszczegolnych znakow i ich detali.
Przedstawiony do badan material por6wnawczy pochodzit od A. Z. (1) oraz E. i J. Z. (1). Po przeprowadzonej analizie,
biegla kategorycznie stwierdzila, iz podpis o tresci (...) zlozony na wniosku z dnia 19 lipca 2015 r., upowaznieniu z
dnia 10 czerwca 2015 r., piSmie z dnia 04 kwietnia 2015r, zgloszeniu pobytu statego z dnia 30.09.2015r., zgloszeniu
pobytu stalego z dnia 16.07.2015r. oraz na zgloszeniu pobytu stalego z dnia 16.07.2015r. nie zostaly nakreslone przez



A.Z.(1),J.Z. (3) ani tez przez J. Z. (1). Zostaly one bowiem nakreslone przez E. Z., ktdrej wzory pisma przedlozono
do badan materialu poréwnawczego.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu badan pisma recznego- k. 82-92)

Oskarzony J. Z. (1) ma 61 lat. Posiada wyzsze wyksztalcenie prawnicze, jest zonaty. Posiada trojke dorostych dzieci.
Uzyskuje doch6d w wysokoSci 1000 zt z tytulu prowadzenia bloga. Nie posiada majatku, nie leczyl sie psychiatrycznie.
Nie byl wczesniej karany.

( dowdd:, wyjasnienia oskarzonego- k. 279v, karta karna- k. 176)

Oskarzona E. Z. ma 62 lata. Posiada wyksztalcenie §rednie, bez zawodu. Jest mezatka, posiada trojke dorostych dzieci.
Nie posiada majatku, dochodéw, pozostaje na utrzymaniu meza. Nie leczyla sie psychiatrycznie, nie byla dotychczas
karana.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonej- k. 279v, karta karna- k. 175 )

Oskarzony J. Z. (1) w toku calego postepowania przygotowawczego i sgdowego nie przyznal sie do zarzucanych mu
czynéow. W swoich wyjaénieniach opisywal, iz w zakresie przedlozenia przed (...) w K. upowaznienia, dzialal na
wyrazne zyczenie corki, chroniac jej dobra osobiste. Tok postepowania administracyjnego oraz wynikajace z niego
konsekwencje wymagaly zdaniem oskarzonego jego pilnej interwencji. W swoich wyjasnieniach ponadto zanegowat,
iz do podrobienia podpisu mialoby doj$¢ na dokumencie z uwagi na jego odmienne zdaniem oskarzonego znaczenie
w prawie karnym.

Oskarzona E. Z. w toku calego postepowania przygotowawczego i sadowego nie przyznala sie do popeklienia
zarzucanych jej czynéw. Jednakze na rozprawie w dniu 21 wrzeénia 2017r. wyjasnila, ze podpisy pod dokumentami
wskazanymi w akcie oskarzenia zlozyla, na telefoniczna prosbe swojej corki. Podata przy tym, iz powodem takiego
zachowania byla che¢ pomocy corce, ktora musialaby w tym celu specjalnie przyjechaé, co byloby znacznie utrudnione
w zwigzku z jej praca.

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonemu w zakresie jego wyjasnien co do nie popeklienia zarzucanego mu
czynu. Pozostaja one bowiem w sprzecznosSci z innymi zlozonymi przez niego wyjasnieniami. Mimo, iz oskarzony
nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. postuzenia sie dokumentami, na ktorych widnialy
podrobione podpisy A. Z. (1) przed (...) w K. oraz w Urzedzie Gminy O., wyjasnil, iz w trakcie postepowania przed
(...) oraz grozaca wlascicielce nieruchomosci oplata legalizacyjna, jego corka A. Z. (1) zobowiazala go na podstawie
art. 60 ke do zajecia sie ta sprawa. Ponadto majac obawy, co do prawidlowo$ci postepowania, z uwagi na brak czasu
zlozyt pismo- upowaznienie- ktore stalo sie podstawa oskarzenia. Zgodnie z wyjasnieniami oskarzonego zlozonymi na
rozprawie w dniu 21 wrze$nia 2017r, pismo ,,upowaznienie” nie bylo podpisane przez corke — bo jak wyjasnil oskarzony
nie byto na to czasu i §érodkéw finansowych, a okolicznos$ci nie pozwolily na jakiekolwiek inne dzialanie. Oskarzony
dodal ponadto, ze jako rodzic wlascicielki mogt wystepowaé w postepowaniu na podst. art. 33 kpa bez upowaznienia.

W swoich wyja$nieniach oskarzony doszukiwal sie legalizacji swoich dzialan, argumentujgc to konieczno$cia
szybkiego i pilnego dzialania dla dobra swojej corki, podnoszac iz dzialal za jej zgoda. W obszernych wyjasnieniach
opisywal procedury uczestniczenia w postepowaniu administracyjnym oraz zwiazane z nim wymogi. Jednakze, co
do przedmiotu postepowania, a wiec postuzenia sie dokumentami, na ktorych widnial podrobiony podpis A. Z. (1),
oskarzony w istocie przyznal sie do popelionego czynu. W zakresie postugiwania sie formularzami zgloszeniowymi
na pobyt stalym przed Urzedem Gminy w O., oskarzony wyjasnil, iz nie zwracal uwagi kogo podpis znajduje sie w
miejscu przeznaczonym dla podpisu wilasciciela nieruchomosci.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej, co do faktu sfalszowania dokumentéw wskazanych w akcie oskarzenia, w ten
sposob, ze podrobila podpis A. Z. (1) pod treécia sporzadzonych pism. Wyjaénienia te korespondowaly z zebranym
w sprawie materialem dowodowym, a w szczegblnosci z niebudzaca watpliwosci opinia bieglego. Nie s3 jednak



prawdziwe jej twierdzenia, iz podpisala dokumenty na telefoniczna pro$be corki, bowiem w tym zakresie Sad uznaje
na polegajace na prawdzie zeznania A. Z. (1).

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadka A. Z. (1), w szczego6lnosci w zakresie w jakim zeznala, iz nie udzielala J. Z.
(1) upowaznienia do dzialania w swoim imieniu przed (...) w K., a takze co do faktu, iz przedlozone przed (...) wK. a
takze przed Urzedem Gminy w O. dokumenty nie byly sygnowane jej wlasnorecznym podpisem

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow B. B. (2) na okoliczno$¢ przyjecia formularza zgloszeniowego na pobyt staly
podpisanego przez wlasciciela nieruchomosci a takze R. R. na okoliczno$é zltozenia formularza meldunkowego w
Urzedzie Gminy w O., co doprowadzilo do zakonczenia procedury meldunku na pobyt staly J.iJ. Z. (3) oraz I. K. (2)
w oparciu o dokumenty, na ktérych widnial podpis o tresci (...). . Za polegajace na prawdzie nalezalo réwniez uznaé
zeznania E. G. oraz E. N. tj. pracownikéw (...) w K., Powyzsi $wiadkowie sg urzednikami panstwowymi, nie znaja
osobiécie stron i nie mieli zadnych powoddéw by skladaé falszywe zeznania.

Sad w caloéci dat wiare opinii bieglego sadowego przy Sadzie Okregowym w Kaliszu, S. i K. A. L. (2) z dnia 18
czerwca 2016r. Biegly na podstawie materialu poréwnawczego pobranego od J. i E. Z. oraz A. Zagroda w sposob nie
budzacy watpliwo$ci wskazal, iz podpis o treéci (...) zlozony na wniosku z dnia 19 lipca 2015r., upowaznieniu z dnia
10 czerwca 2015r., piSmie z dnia 04 kwietnia 2015r, zgloszeniu pobytu stalego z dnia 30.09.2015r. oraz zgloszeniach
pobytu stalego z dnia 16.07.2015r. nie zostaly nakreSlone przez A. Z. (1), J. Z. (3) ani tez przez J. Z. (1). Zostaly
one bowiem nakre$lone przez E. Z., ktorej wzory pisma przedlozono do badan materialu poréwnawczego. Opinia
bieglego zostala sporzgdzona w sposob profesjonalny, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa i nie ma podstaw
do kwestionowania rzetelnosci jej sporzadzania badz tez negowania specjalistycznej wiedzy bieglego.

Za wiarygodne nalezalo takze uznaé zaliczone w poczet materialu dowodowego dokumentacje kierowana przez (...)
w K., w tym rozstrzygniecia organu nadzoru budowlanego a takze dokumentacje zaliczona w poczet materialu
dowodowego Gminy O.. (...) te w sposéb nie budzacy watpliwoSci wskazywaly na prowadzone postepowanie
administracyjne, co do nieruchomosci zabudowanej m. S., ul. (...) ( dz. Nr 410/40) gm. O., a takze na fakt dokonania
zameldowania na pobyt staly J.iJ. Z. (2) oraz I. K. (2).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 270 § 1 kk kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego
dokumentu jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnos$ci
od 3 miesiecy do lat 5. Jak wynika z literalnego brzmienia komentowanego przepisu, ustawodawca przewidzial w
nim odpowiedzialno$¢ karng za trzy odmiany zabronionego zachowania: podrobienie dokumentu w celu uzycia go za
autentyczny, przerobienie dokumentu w celu uzycia go za autentyczny oraz uzycie podrobionego badz przerobionego
dokumentu jako autentycznego.

Podrobienie i przerobienie dokumentu okreslane jest w doktrynie mianem falszu materialnego dokumentu, poniewaz
sprawca oddzialuje na materie dokumentu lub na inna materie w celu nadania jej pozoru autentycznego dokumentu.
Przez czynno$¢ wykonawcza, polegajaca na podrobieniu dokumentu, nalezy rozumie¢ nadanie jakiemu$ przedmiotowi
(np. pismu) pozoréw dokumentu w celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego
w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistoSci tak nie jest. Podrobieniem bedzie wiec zaréwno podrobienie calego
tekstu dokumentu wraz z podpisem, jak i podrobienie samego podpisu. Nie czyni przy tym réznicy, czy osoba, ktorej
podpis podrobiono, w rzeczywistoS$ci istnieje i nosi imie i nazwisko, ktére podrobiono, czy tez osoba ta nie istnieje.
Podrobienie lub przerobienie dokumentu podlega karze tylko wowczas, gdy sprawca dzialal w celu uzycia (przez niego
samego lub inng osobe) sfalszowanego dokumentu jako autentycznego.

Realizacja czynu przestepnego polega na uzyciu podrobionego lub przerobionego dokumentu, czyli wykorzystania
funkcji, jakie moze peli¢ podrobiony lub przerobiony dokument. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
15 pazdziernika 2002 r., III KKN 90/00, wprowadzenie (...) dokumentu do obrotu prawnego to postuzenie sie tym
dokumentem, rozumiane jako jego przedlozenie wladzy, osobie fizycznej lub prawnej, dla wykazania wynikajacych



z dokumentu swoich praw, istnienia stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne (wyrok SN z 15
pazdziernika 2002 r., III KKN 9o/00, LEX nr 56839).

Material dowodowy zgromadzony w toku niniejszego postepowania prowadzi do niebudzacego watpliwosci
przekonania o winie i sprawstwie J. Z. (1), co do popelienia przestepstw kwalifikowanych z art. 270 § 1 w zw.
z art. 91 § 1 kk. Nie budzi takze watpliwoSci wina i sprawstwo E. Z. co do popehienia przestepstw z art. 270 §
1 kk przyjmujac, iz przestepstwa stawily ciag przestepstw na podstawie art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk.
Mimo, iz oskarzeni w postepowaniu przygotowawczym jak i sadowym konsekwentnie wyjaéniali, iz nie przyznaja sie
do popemhianych czynéw, w toku przeprowadzonych przestuchan w istocie potwierdzili dokonanie zarzucanych im
czyndéw wyczerpujacych dyspozycje art. 270 § 1 kk.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu nalezy oceni¢ jako znaczny, z uwagi na dzialanie oskarzonych w stosunku do
najblizszej osoby oraz intensywnos$¢ negatywnych zachowad.

Przy wymiarze kary Sad wziagl pod uwage jako okolicznosci obciazajace elementy rzutujace na stopienn spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw wywolanych zachowaniem oskarzonych. Jako
okoliczno$¢ tagodzaca Sad wzigt pod uwage uprzednia nie karalno$¢ oskarzonych.

Majac powyzsze na uwadze, kierujac sie dyrektywami wymiaru kary okre$lonymi w art. 53 k. k., uwzgledniajac stopien
winy i spotecznej szkodliwoéci czynu, Sad na podstawie 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt kazdemu z
oskarzonych kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 1 roku proby, uznajac,
iz jest ona adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu. W ocenie Sagdu wymierzona oskarzonym
kara w pelni zrealizuje wobec nich funkcje wychowawczg i represyjng, a jednocze$nie stanowié bedzie wystarczajace
ostrzezenie na przyszlo$c.

Jednocze$nie na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk — obowiazujacym od dnia 01 lipca 2015r. — Sad zobowigzal oskarzonych
do informowania Sadu o przebiegu okresu proéby.

Na podstawie art. 44 § 1 kk orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych w postaci
dokumentow: ,upowaznienia z dnia 10.06.2015r., sygnowanego podpisem (...), pisma w sprawie ,bez tytulu” z dnia
04.05.20151. sygnowanego podpisem (...), wniosku z dnia 19.07.2015r. sygnowanego podpisem (...), formularza
»zgloszenie pobytu stalego” J. Z. (1), formularza ,,zgloszenie pobytu stalego J. Z. (2) oraz formularza ,,zgloszenie pobytu
stalego” I. K. (1), zarejestrowanych w Prokuraturze Rejonowej w Kaliszu pod nr Drz (...) a przechowywanych w aktach
sprawy poprzez pozostawienie w aktach sprawy. Zgodnie bowiem z przywolang regulacja, Sad orzeka przepadek
przedmiotéw pochodzacych bezposrednio z przestepstwa, a taka sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie.

W pkt IV wyroku na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 .
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
przy uwzglednieniu § 20 ww. rozporzadzenia (Dz.U.2016.1714) oraz na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2015.1801) Sad zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. L. K. kwote 1032 zl wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztow
nieplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonej E. Z. zaré6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak
iprzed Sadem.

Na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu przy
uwzglednieniu § 20 ww. rozporzadzenia (Dz.U.2016.1714) Sad zasadzit na rzez adw. M. B. kwote 672,- zl wraz z
naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. Z. (1) w
postepowaniu przed Sadem z urzedu.



W pkt VII wyroku na podstawie art. 627 kpk i 624 § 1 kpk zasadzit od oskarzonego J. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 500 zt tytulem czeéci kosztow sadowych, a E. Z. zwolnil od caloéci od kosztéw sadowych obciazajgc nimi Skarb
Panstwa uznajac, ze uiszczenie kosztow sadowych byloby zbyt uciazliwe dla oskarzonej ze wzgledu na jej sytuacje
rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ jej dochodow.

SSRJ. C.



