Sygn. akt IT K 518/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2018r.

Sad Rejonowy w Kaliszu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anna Zawi$lak

Protokolant stazysta Karolina Matysiak

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu K. S.

po rozpoznaniu dnia 28.11.2016r.,25.01.2017r., 27.03.2017r.,17.05.2017T1.,17.07.2017T., 30.10.2017T., 20.12.2017T.,
03.01.2018r.

sprawy
1.S.C. (1) synaW.iM.zd. Z.,ur. (.) wK,,
oskarzonego o to, ze:

W okresie 24 stycznia 2016r. do dnia 28 stycznia 2016r.. w K. dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
tej samej sposobnoéci dokonal kradziezy mienia przy uzyciu przemocy i spowodowali obrazenia ciala u nizej
wskazanych pokrzywdzonych i tak:

I. W dniu 24 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. K. (1) dokonal rozboju na D. L.
(1) w ten sposoéb, ze po wylamaniu zamkdow drzwi mieszkania pokrzywdzonego dostali sie do wnetrza, a nastepnie
uzywajac przemocy wobec D. L. (1) w postaci uderzenia w glowe oraz bijac i kopiac po calym ciele, zazadali od wyzej
wymienionego wydania pieniedzy i uderzajac w glowe oraz bijac i kopiac po calym ciele pokrzywdzonego dokonali
kradziezy mienia w postaci pieniedzy w kwocie 110 zl, telefonu komérkowego N. o wartoéci 70 zl, tj. mienia o lacznej
warto$ci 180 zl czym spowodowali straty w lacznej kwocie 1180 z} z tytutu uszkodzenia drzwi wej$ciowych i elementow
wyposazenia mieszkania oraz czym spowodowali obrazenia ciala D. L. (1) w postaci rany szarpanej czola po stronie
lewej i zlamania wyrostka jarzmowego koSci szczekowej lewej bez przemieszczen, wstrza$nienia mozgu, ktore to
obrazenia naruszaja czynnoS$ci narzadéw ciala na czas powyzej dni 7 oraz narazily pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

.oczynzart.280 §1kkiart157§1kki160 §1kkw zw. zart 11 § 2 kk

II. W dniu 28 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. K. (1) dokonal rozboju na E. Z. (1) w
ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamkéw w drzwiach mieszkania pokrzywdzonego dostali sie do jego wnetrza,
gdzie uzywajac wobec pokrzywdzonego przemocy w postaci szarpania go za ubranie i uderzenia w glowe przez A.
K. (2) w glowe, przewrdcili go na podloge, po czym zabrali w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy, marynarke
z zawarto$cia trzech kompletéw kluczy, tj. mienie o lacznej wartosci 120 zlotych, czym spowodowali obrazenia ciala
pokrzywdzonego w postaci rany thuczonej glowy, ktore to obrazenia naruszajg czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej
dni siedmiu,

t.oczynzart.2808§ lkk i z art. 15782kk w zw.z art. 11 §2kk

III. W dniu 28 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. K. (1) i innymi osobami
dokonal rozboju na W. M. (1) w ten sposdb, ze dostali sie do mieszkania pokrzywdzonego i uzywajac przemocy
w postaci wepchniecia pokrzywdzonego do wnetrza mieszkania , przewroécili go na podloge, nastepnie uderzajac



pokrzywdzonego po glowie i kopiac po calym ciele dokonali kradziezy mienia w postaci telewizora marki T., telefonu
komorkowego marki S., zegarka z bransoleta metalows, czym spowodowali straty w kwocie 800 zlotych na szkode
W. M. (1) oraz czym spowodowali u tego pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci krwiaka przedramienia prawego
z przejasnieniami poSrodku w trakcie resorpcji + wzdluz osi odsiebnie 3 punktowe strupki w linii podbiegniecia
krwawego o db. 1 cm od siebie, krwiaka malzowiny usznej prawe okolicy wyrostka sutkowatego (zausznej), krwiaka
przedniej powierzchni uda lewego, stluczenia palucha prawego i niewielkiego obrzeku okolicy jarzmowej lewej, ktore
to obrazenia naruszaja czynno$ci narzadéw ciala na czas ponizej dni 7, na szkode W. M. (1) ,tj. o czyn z art. 280 § 1
kkizart. art. 157 § 2 kk wzw. z art 11 § 2 kk

- przy spelieniu przestanek z art. 91 § 1 kk
tj.oczynz 280 §lkkizart. art. 157 § 2 kk w zw. z art 11 § 2 kk w zw. z art. 91 § l kk

W dniach: 21 stycznia 2016r. i 28 stycznia 2016r. w K. dzialajac w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej
samej sposobnoéci dokonal kradziezy z wlamaniem ma szkode nizej wskazanych pokrzywdzonych i tak:

IV. W dniu 21 stycznia 2015 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. K. (1) wykorzystujac pozostawienie
przez pokrzywdzonego otwartych drzwi do mieszkania z jego wnetrza dokonal kradziezy mienia w postaci dekodera
telewizji (...), pieniedzy w kwocie 400 zlotych, telefonu N. wraz z tadowarka o lgcznej warto$ci 790 zt na szkode I. P.
(1) oraz wiertarki elektrycznej o wartoéci 200 zl na szkode E. Z. (1), czym spowodowal straty w lacznej kwocie 990
zkna szkode I. P. (1) i E. Z. (1)

tj.o czyn z art. 279 § l kk

V. W dniu 28 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. K. (1) po uprzednim wywazeniu drzwi
i wylamaniu zamka w drzwiach dostal sie do mieszkania W. 7. (1), skad zabral w celu przywlaszczenia dekoder (...) o
wartosci 100 z powodujac straty z tytutu uszkodzenia drzwi w lacznej kwocie 300 zlotych na szkode W. Z. (1),

tj . o czyn z art. 279 § Ikk- przy spelnieniu przestanek z art. 91 § 1 kk
g.oczynzart. 279 § l kk w zw. z art. 91 § l kk

VI. W dniu 23 grudnia 20 15r w K. bedgc w stanie nietrzezwos$ci - 0.31 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
umyslnie dokonal zamachu na zdrowie P. S. w ten sposéb, ze uderzyl go piescia w glowe, powodujac obrazenia ciala
w postaci obrzeku i zaczerwienienia okolicy czolowej, ktére naruszyly czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na
czas ponizej 7 dni,

f.oczynzart.157 § 2 kk

VII. W dniu 23 grudnia 2015r w K. slownie grozil stownie P. S. pozbawieniem zycia, wywolujac w zagrozonym
uzasadniona obawe, Ze grozba ta zastanie spelniona

tj. o czyn z art. 190 § l kk

VIII. W dniu 26 grudnia 2015r w K. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych w postaci
skorzanego portfela z zawarto$cia pieniedzy w wysokoéci 1.000zl, karty bankomatowej (...) oraz karty bankomatowej
(...), uprawniajacych do podjecia pieniedzy z automatu bankowego, dokumentu tozsamos$ci w postaci dowodu
osobistego nr (...) oraz dokumentu prawa jazdy kategorii Cnr (...), ktore nastepnie ukryl, , dzialajac na szkode J. C. (1)

Y. o czyn z art. 27881 i1 5 kk w zw. z art. 27581 kk w zw. z art. 11§2kk

2.A. K. (1) s.M.iA. zd. Z., urodzonego (...) w K.



W okresie 24 stycznia 2016r. do dnia 05 marca 2016r. w K. dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej
samej sposobnosci dokonal kradziezy mienia przy uzyciu przemocy i spowodowali obrazenia ciala u nizej wskazanych
pokrzywdzonych tak:

IX.W dniu 24 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. C. (1) dokonal rozboju na D. L.
(1) w ten sposoéb, ze po wylamaniu zamkoéw drzwi mieszkania pokrzywdzonego dostali sie do wnetrza, a nastepnie
uzywajac przemocy wobec D. L. (1) w postaci uderzenia w glowe oraz bijac i kopiac po calym ciele, zazadali od wyzej
wymienionego wydania pieniedzy i uderzajac w glowe oraz bijac i kopiac po calym ciele pokrzywdzonego dokonali
kradziezy mienia w postaci pieniedzy w kwocie 110 zl, telefonu komérkowego N. o wartoéci 70 zl, tj. mienia o lacznej
wartosci 180 zt czym spowodowali straty w lacznej kwocie 1180 zt z tytulu uszkodzenia drzwi wejsciowych i elementow
wyposazenia mieszkania oraz czym spowodowali obrazenia ciala D. L. (1) w postaci rany szarpanej czota po stronie
lewej i ztamania wyrostka jarzmowego kosci szczekowej lewej bez przemieszczen, wstrzasnienia moézgu, ktore to
obrazenia naruszaj g czynnoSci narzadow ciala na czas powyzej dni 7 oraz narazily pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu

g.oczynzart. 280 §1 kkiart1578§ 11160 § 1 kk w zw. z art 11 §2kk

X . W dniu 28 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu S. C. (1) dokonal rozboju na E. Z. (1) w
ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu zamkéw w drzwiach mieszkania pokrzywdzonego dostali sie do jego wnetrza,
gdzie uzywajac wobec pokrzywdzonego przemocy w postaci szarpania go za ubranie i uderzenia przez A. K. (1) w glowe,
przewrdcili go na podloge, po czym zabrali w celu przywlaszczenia telefon komorkowy, marynarke z zawarto$cia trzech
kompletow kluczy, tj mienie o tacznej wartosci 120 zlotych , czym spowodowali obrazenia ciata pokrzywdzonego w
postaci rany thuczonej glowy, ktore to obrazenia naruszajg czynnosci narzadu ciala na czas ponizej dni siedmiu,

j.oczynzart. 280 §1 kkizart. 157§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

XIW dniu 28 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. C. (1) i innymi osobami dokonal rozboju
na W. M. (1) w ten sposéb, ze dostali sie do mieszkania pokrzywdzonego i uzywajac przemocy w postaci wepchniecia
pokrzywdzonego do wnetrza mieszkania , przewrdcili go na podloge, nastepnie uderzajac pokrzywdzonego po glowie
i kopiac po calym ciele dokonali kradziezy mienia w postaci telewizora marki T., telefonu komdrkowego marki S.,
zegarka z bransoleta metalowa, czym spowodowali straty w kwocie 800 zlotych na szkode W. M. (1) oraz czym
spowodowali u tego pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci krwiaka przedramienia prawego z przeja$nieniami
posrodku w trakcie resorpcji + wzdluz osi odsiebnie 3 punktowe strupki w linii podbiegniecia krwawego o dl. 1 cm
od siebie, krwiaka malzowiny usznej prawe okolicy wyrostka sutkowatego (zausznej), krwiaka przedniej powierzchni
uda lewego, stluczenia palucha prawego i niewielkiego obrzeku okolicy jarzmowej lewej, ktore to obrazenia naruszaja
czynnoSci narzadow ciala na czas ponizej dni 7, na szkode W. M. (1),

tj.oczynzart. 280 §1 kkizart. art. 157 § 2 kk w zw. zart 11 § 2 kk

XII. W dniu o5 marca 20l6r w K. dzialajac w krotkich odstepach czasu w realizacji z gory powzietego zamiaru
dokonal rozboju na osobie T. T. (1) w ten sposob, ze uzywajac wobec niego przemocy w postaci uderzenia piescig
w glowe w wyniku czego pokrzywdzony upadl na ziemie, po czym kopal go po glowie i calym ciele, a nastepnie
przeszukal kieszenie w ubraniu, z ktorych zabral w celu przywlaszczenia etui z zawarto$cig dowodu osobistego i karty
bankomatowej banku (...) oraz telefon komérkowy m-ki S. wartosci 50z}, nastepnie zazadal od T. T. (1) podania nr
kodu (...) do karty bankomatowej i o§wiadczyl, zZe wspoélnie pojada wyplacié pieniadze z bankomatu, po czym wsiedli
do taksowki i pojechali na ul. (...),i zagrozil pokrzywdzonemu uzyciem przemocy w postaci uszkodzenia ciala zadajac
wyplaty 600 zl, gdzie pokrzywdzony wyplacit 200z} i przekazal A. K. (1) a ten oddal mu zabrany wczesniej telefon
komoérkowy i oddalil sie z miejsca zdarzenia, nastepnie gdy pokrzywdzony wszedl do sklepu (...) , A. K. (3) ponownie
podszedt do niego, zaczal go szarpac za odziez i uderzyl raz pieScia w twarz moéwiac, ze pokrzywdzony dal mu za malo
pieniedzy, nastepnie wyrwal T. T. (1) jego telefon z reki powodujac laczne straty na rzecz pokrzywdzonego w kwocie
250z}, T. T. (1) w wyniku zdarzenia doznal obrazen ciala w postaci obrzeku grzbietu nosa, otarcia czola po lewej stronie



o $rednicy 2 cm , otarcia okolicy tuku brwiowego o wymiarach 1 x 0,5 cm oraz pojedynczych zadrapan naskorka na
czole, ktbre to obrazenia naruszaja czynno$ci narzadéw ciala na czas ponizej dni 7,

tj. o czyn z art.28081 kk i art. 27581kk i art. 27881 i skkw zw. z art. 11§82k i z art. 157 § 2 kk w zw.zart.12kk - przy
spelnieniu przeslanek z art. 91 § 1 kk

g.oczynz280§1kkizart. art. 157§ 2kk w zw. zart 11 § 2 kk i z art. z art.28081 kk i art. 2758lkk i
art. 27881 i skkw zw. z art. 1182k i z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

W dniach: 21 stycznia 2016r. i 28 stycznia 2016r. w K. dzialajac w kroétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej
samej sposobnosci dokonal kradziezy z wlamaniem ma szkode nizej wskazanych pokrzywdzonych i tak

XIII. W dniu 21 stycznia 2015 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z

S. C. (1) wykorzystujac pozostawienie przez pokrzywdzonego otwartych drzwi do mieszkania z jego wnetrza dokonal
kradziezy mienia w postaci dekodera telewizji (...), pieniedzy w kwocie 400 zlotych, telefonu N. wraz z ladowarka
o lacznej wartosSci 790 zt na szkode 1. P. (1) oraz wiertarki elektrycznej o warto$ci 200 zl na szkode E. Z. (1), czym
spowodowal straty w lacznej kwocie 990 zt na szkode I. P. (1) i E. Z. (1)

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk

XIV W dniu 28 stycznia 2016 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. C. (1) po uprzednim wywazeniu drzwi
i wylamaniu zamka w drzwiach dostat sie do mieszkania W. Z. (1), skad zabral w celu przywlaszczenia dekoder (...) o
wartosci 100 z powodujac straty z tytutu uszkodzenia drzwi w lacznej kwocie 300 zlotych na szkode W. Z. (1),

tj.oczyn z art. 279 § 1kk
przy spelieniu przestanek z art. 91 § 1 kk
tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

XV.W dniu 23 grudnia 2015r w K. trzymajac w reku néz grozil slownie P. S. pozbawieniem zycia, wywolujac w
zagrozonym uzasadniong obawe, ze grozba ta zastanie spelniona,

tj. o czyn z art.l9o § 1 kk

1. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popekienia zarzucanych w pkt. I, IT i IIT oskarzenia czyn6w, z ta zmiang, ze
ustala, iz czynu opisanego w pkt. ITI dokonano w dniu 27 stycznia 2016 r. to jest przestepstw wyczerpujacych znamiona
art. 280 § 1 kk i przyjmujac, ze wchodzg one w sklad ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kk na podstawie art. 280 § 1 kk w
zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,

2. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IV oskarzenia czynu
wypehiajacego znamiona art. 278 § 1 kk, i za to, na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie V oskarzenia czynu
wypelniajacego znamiona art. 279 § 1 kk, i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

4. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popeklienia zarzucanego mu w punkcie VI oskarzenia czynu
wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 Kk, z ta zmiang iz z jego opisu eliminuje dzialanie w stanie
nietrzezwoSci i dokonanie zamachu na zdrowie pokrzywdzonego przyjmujac, iz oskarzony spowodowal opisane
obrazenia ciala i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,



5. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie VII oskarzenia czynu
wypelniajacego znamiona art. 190 § 1 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

6. uznaje oskarzonego S. C. (1) za winnego popeklienia zarzucanego mu w punkcie VIII oskarzenia czynu
wypelniajacego znamiona art. 278 § 11 5 kki art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

7. na podstawie art. 91 § 2 kk wymierza oskarzonemu S. C. (1) w miejsce orzeczonych w punktach 1-6 niniejszego
wyroku kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

8. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popehienia zarzucanych mu w punktach IX, X, XI oskarzenia czynéow, z ta
zmianag, ze ustala, iz czynu opisanego w pkt. III dokonano w dniu 27 stycznia 2016 1. to jest przestepstw wyczerpujacych
znamiona art. 280 § 1 kk i przyjmujac, ze wchodza one w sklad ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk na podstawie art. 280
§ 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

9. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XII czynu wypekiajgcego
znamiona art. 280 § 1 kk, 275 § 1 kk, art. 278 § 11 5 kk, 157 § 2 kk w zw. z art. 11§ 2 kk i 12 kk i za to, na podstawie art.
280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci,

10. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popehlienia zarzucanego mu w punkcie XIII oskarzenia czynu
wypelniajacego znamiona art. 278 § 1 Kk, i za to, na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

11. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XIV oskarzenia czynu
wypehiajacego znamiona art. 279 § 1 Kk, i za to, na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci,

12. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XV oskarzenia czynu
wypelniajacego znamiona art. 190 § 1 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

13. na podstawie art. 91 § 2 kk wymierza oskarzonemu A. K. (1) w miejsce orzeczonych w punktach 8-12 niniejszego
wyroku kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci kare taczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

14. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez pozostawienie w aktach sprawy
dowoddw rzeczowych w postaci kserokopii umoéw pozyczek znajdujacych sie na k. 88 akt,

15. na podstawie art. 63 § 1 kk oskarzonemu S. C. (1) zalicza na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 24 grudnia 2015 r. od godz. 02.30 do godz. 12.40, od dnia 26
grudnia 2015 r. godz. 19.05 do dnia 27 grudnia 2015 r. godz. 13.50, od dnia 28 stycznia 2016 r. godz. 18.00 do dnia
29 stycznia 2016 r. godz. 15.11,

16. na podstawie art. 63 §1 kk oskarzonemu A. K. (1) zalicza na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 24 grudnia 2015 r. od godz. 0.15 do godz. 12.42, dnia 1 lutego
2016 1. od godz. 0.30 do godz. 14.47, od dnia 5 marca 2016 r. godz. 20.30 do dnia 17 maja 2017 r. godz. 13.20,

17. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w K. adwokat M. M. (3) kwote 840 (osiemset
czterdzie$ci) zlotych, powiekszona o nalezny podatek od towaréw i ushlug (...) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu A. K. (1),



18. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w K. adwokata L. L. (1) kwote (...) ( jeden tysiac
dwiescie czterdzieéci cztery) zlote, powiekszona o nalezny podatek od towaréow i ustug (...) tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu S. C. (1),

19. zwalnia oskarzonych od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.
SSR Anna Zawislak

Sygnatura akt IT K 518/16

UZASADNIENIE

W dniu 24 stycznia 2016 roku ok. godz. 22.00 oskarzeni S. C. (1) i A. K. (1) wylamali lomem zamek w zamknietych
drzwiach wejsSciowych do mieszkania D. L. (1), ktére pokrzywdzony zajmowal wspdlnie z konkubina I. B. (1).
Oskarzony A. K. byl sasiadem D. L., natomiast S. C. jest kuzynem I. B.. W chwili zdarzenia oskarzeni mieli na
twarzach zawiazane szaliki. Oskarzeni wdarli sie do mieszkania, w ktorym spali pokrzywdzeni i zaczeli krzykiem zadaé
pieniedzy. Gdy D. L. wstat z t6zka, oskarzeni zaczeli uderzaé pokrzywdzonego pieSciami tak, ze D. L. upadl od ciosow.
Ponadto oskarzeni kopali D. L., a takze popychali I. B.. Oskarzeni spladrowali mieszkanie, powyrzucali przedmioty z
szaf szukajgc pieniedzy i warto$ciowych przedmiotow. Ostatecznie oskarzeni zabrali pienigdze w kwocie 110 zlotych,
stary telefon komoérkowy o wartoéci ok. 70 zlotych i pudelko kapsulek do prania. Laczng szkode pokrzywdzeni
oszacowali na kwote ok. 1180 zlotych.

Na skutek ataku D. L. zlamania wyrostka jarzmowego koSci szczekowej lewej bez przemieszczenia, wstrza$nienia
mozgu i rany szarpanej czola po lewej stronie, tj. obrazen naruszajacych czynnosSci narzadéw ciala na czas powyzej 7
dni. Ustalono ponadto, ze obrazenia D. L. narazily pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

D. L. ostatecznie odzyskat zabrany przez oskarzonych telefon.

Dowody: zeznania D. L. k. 40, k. 900, zeznania I. B. k. 47, k. 865, wyjasnienia S. C. k. 71, wyjas$nienia A. K. k. 115,
dokumentacja medyczna k. 41-45, opinia k. 127, pokwitowanie k. 595.

L. P. (1) zamieszkuje pustostan w opuszczonej kamienicy w K. na ul. (...). W mieszkaniu znajduja sie dwa pokoje, z
ktorych jeden zamieszkuje I. P., a w drugim okazjonalnie nocuje E. Z. (1).

W nocy z 20 na 21 stycznia 2016 roku ok. godz. 1.00 do miejsca pobytu pokrzywdzonych przyszli oskarzeni w celu
okradzenia pokrzywdzonych; weszli do mieszkania przez drzwi, ktére wowczas pozostawiono otwarte. Nastepnie
oskarzeni weszli do pokoju, w ktorym lezal I. P.. Oskarzeni poruszali sie bardzo cicho, aby nie zbudzi¢ lokatoréw
budynku, w rzeczywistosSci jednak pokrzywdzony nie spal. Oskarzeni zabrali pieniadze w kwocie 400 zlotych, telefon
o wartoSci z ladowarka i dekoder telewizji satelitarnej powodujac laczna szkode na rzecz I. P. (1) w kwocie 790 zl.
Ponadto oskarzeni zabrali nalezaca do E. Z. wiertarke o wartoSci 200 zlotych. Nastepnie wybiegli zbudynku. Oskarzeni
sprzedali dekoder w lombardzie. I. P. ostatecznie odzyskal telefon i dekoder.

Dowody: zeznania I. P. k. 16-17, zeznania E. Z. k. 5, k. 809, zeznania W. P. k. 94-95, zeznania Z. C. k. 75, wyjasnienia
S. C. k. 71-72, k. 78, wyjasnienia A. K. k. 115-116, pokwitowanie k. 597, 599, protokét zatrzymania rzeczy k. 84-87,
umowy k. 88.

W dniu 28 stycznia 2016 roku ok. godz. 5.00 oskarzeni ponownie poszli do budynku zamieszkiwanego przez I. P. i E.
Z.. Oskarzonym towarzyszyly dwie nieustalone osoby. Oskarzeni najpierw wylamali zamek w drzwiach wej$ciowych
do budynku, a nastepnie kopiac w drzwi wylamali zamek w drzwiach prowadzacych do lokalu zajmowanego
przez pokrzywdzonych. Gdy E. Z. wstal zbudzony halasem, oskarzeni zaczeli go szarpaé za ubrania. S. C. uderzyl
pokrzywdzonego w tyl glowy. Na skutek uderzenia E. Z. przewroécil sie i zaczagl krwawi¢. Oskarzeni przeszukali
pokrzywdzonego w poszukiwaniu warto$ciowych przedmiotow i pieniedzy. A. K. wyciagnal dwa noze i pokazal je



pokrzywdzonemu. Potem oskarzeni zaczeli demolowaé mieszkanie w poszukiwaniu warto$ciowych przedmiotow,
ktore mogliby ukrasé. A. K. zabral telefon pokrzywdzonego i marynarke, w ktorej byly klucze, o facznej wartoéci ok.
120 zlotych.

Na skutek ataku E. Z. odniost stluczenie i rane glowy, co naruszylo czynnos$ci narzadéw ciala na czas ponizej 7 dni.

Dowody: opinia k. 124, dokumentacja medyczna 6-8, tablica poglagdowa k. 8, zeznania I. P. k. 16-17, k. 9, k. 865,
zeznania E. Z. k. 5, k. 384, k. 809, protokél ogledzin k. 11-12, zdjecia k. 460, wyjaénienia S. C. k. 71-72, k. 78, wyjaénienia
A. K. k. 115-116.

W dniu 27 stycznia 2016 roku ok. godz. 12.00 do W. M. (1), mieszkajacego samotnie na ul. (...) w K., zadzwonila
ustalona osoba nieletnia, ktéra zapowiedziala swoje przyjscie. Faktycznie stawila sie tam razem z oskarzonymi.
Okolo godz. 17.00 W. M. uslyszal domofon i zszedl na do} (mieszkal na parterze), aby otworzy¢ drzwi wejsciowe do
budynku ww. ustalonej osobie. Gdy otwieral drzwi do mieszkania, zostal napadniety przez oskarzonych. Oskarzeni
popchneli pokrzywdzonego, w wyniku czego W. M. upadl na ziemie. Wowczas oskarzeni weszli do mieszkania i
kopali lezacego pokrzywdzonego po glowie i calym ciele. Wowczas pokrzywdzony stracil przytomno$é. Oskarzeni z
mieszkania pokrzywdzonego ukradli telewizor, zegarek na metalowej bransolecie i telefon komérkowy, powodujac
laczne straty na kwote 800 zl.

Na skutek ataku oskarzonych W. M. odniést obrazenia w postaci krwiaka przedramienia prawego, krwiaka malzowiny
usznej prawej i okolicy wyrostka sutkowa tego, krwiaka na lewym udzie, sthuczenia prawego palucha i niewielkiego
obrzeku okolicy jarzmowej lewej, tj. obrazen, ktore naruszyly czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni.

Dowody: zeznania D. M. k. 28-29, k. 741, zeznania W. M. k. 31-32, k. 688, wyjaénienia S. C. k. 72, k. 78, k. 101-102,
wyjaénienia A. K. (1) k. 115-116, czeSciowo zeznania D. M. k. 378-379, k. 810, zeznania M. C. k. 82-83, k. 900.

W dniu 28 stycznia 2016 r. okolo godziny 4.00 oskarzeni wraz z innymi osobami poszli do lokalu zajmowanego przez
W. Z. (1) na ul. (...) w K.. Drzwi do mieszkania byly zamkniete, jednak oskarzony S. C. wylamal je. Oskarzeni weszli
do érodka i zabrali dekoder telewizyjny o wartosSci ok. 100 zlotych. Uszkodzenia spowodowane wylamaniem drzwi
ustalono na kwote 200 zlotych.

Dowody: zeznania W. Z. k. 19-20, k. 808, wyjasnienia S. C. k. 72, k. 78, k. 101-102, wyjaénienia A. K. k. 115-116, zdjecia
k. 455, protokoét ogledzin k. 22-23.

W dniu 23 grudnia 2015 roku okolo godz. 23.20 P. S. wraz ze swoim bratem M. S. (1), kolezanka M. C. (2) i kolega
R. N. wszed!l do baru z kebabem na ul. (...) w K.. W tym czasie oskarzeni A. K. i S. C. spotkali sie w znajdujacym sie
nieopodal salonie gier i rowniez postanowili uda¢ sie na posilek do baru. Oboje byli w stanie nietrzezwoéci. Gdy do
niego weszli, P. S. wraz z innymi klientami stal w kolejce. Oskarzeni zaczeli przeklinaé, awanturowa¢ sie i gloéno sie
zachowywaé, tak wiec zostali wyproszeni przez jednego z klientow na zewnatrz. Po wyjSciu na zewnatrz A. K. zaczal
przewraca¢ kosze na $mieci, a jeden ze §mietnikéw rzucit na jezdnie. Wtedy P. S. wyszed} na zewnatrz, zlapat A. K.
za ramie i zwrocil mu uwage, a takze powiedzial, ze zaraz zadzwoni na Policje. Wtedy podszedt S. C. i uderzyt P. S.
piescia w glowe. Gdy P. S. zamroczylo od ciosu, S. C. wytracil mu telefon z reki. Wtedy A. K. wyciagnal n6z i zaczal
krzyczeé, ze ,zapierdoli” pokrzywdzonego. S. C. takze wyciagnal noz i oboje szli w kierunku P. S. wymachujac nozami
i grozac pozbawieniem go zycia, co wzbudzilo w pokrzywdzonym obawe, Ze grozby te zostana spelmione. Po chwili
nieustalona osoba krzyknela, ze nadjezdza patrol Policji i wtedy oskarzeni uciekli. Na skutek ciosu zadanego przez
S. C., pokrzywdzony doznal obrzeku i zaczerwienienia okolicy czolowej lewej, co naruszylo czynnoS$ci narzadow ciata
na czas ponizej 7 dni.

Dowody: zeznania P. S. k. 159, k. 193, k. 742, zeznania M. C. k. 178-180, zeznania M. S. k. 184-185, protokot ogledzin
k. 187-188, dokumentacja medyczna k. 191, opinia k. 196, wyjaénienia A. K. k. 200, wyjaénienia S. C. k. 207, k. 251,
protokol przeszukania oraz spis rzeczy k. 163-165.



W nocy z 25 na 26 grudnia 2015 roku J. C. (1) wraz ze znajomymi bawil sie na dyskotece. Nad ranem w dniu 26 grudnia
wraz z osobami towarzyszacymi szukal postoju takséwek. Na ulicy spotkal oskarzonego S. C., ktory wraz ze znajomym
P. K. (1) szedl do baru. J. C. zapytal sie oskarzonego i P. K., gdzie jest postoj takséwek. Gdy udzielono mu odpowiedzi,
J. C.wyciagnal portfel, gdyz chcial da¢ im pieniadze aby podziekowac za pomoc. W portfelu pokrzywdzony miat dowdd
osobisty, karty platnicze, prawo jazdy i nieustalong kwote pieniedzy. Gdy pokrzywdzony wyjal portfel, oskarzony S. C.
wyrwal pokrzywdzonemu portfel z reki i uciekt w kierunku ul. (...). Uciekajac, oskarzony przestraszyt sie konsekwencji
swojego czynu i wyrzucit portfel do kanatu.

Dowody: zeznania J. C. k. 222, zeznania P. K. k. 225, protokoly przeszukania k. 230-233, k. 237-238, wyjasnienia S.
C. k. 243-244.

W dniu 5 marca 2016 roku T. T. (1) wyszed! na spacer. W okolicach P. pod Mostem (...) spotkal oskarzonego A. K.
i K. W. (1). Gdy pokrzywdzony znalazl} sie pod mostem, A. K. w celu dokonania rozboju zaatakowal pokrzywdzonego
uderzajac go piescia w glowe. Na skutek ciosu pokrzywdzony upadl na ziemie. Wowczas oskarzony zaczal kopaé
pokrzywdzonego po calym ciele i zazadal pieniedzy. Gdy pokrzywdzony odpowiedzial, Ze nie ma pieniedzy, oskarzony
zaczal przeszukiwac jego kieszenie. W ubraniu pokrzywdzonego znalazt etui, w ktérym byla karta platnicza (do
bankomatu) i dowdd osobisty, a takze telefon komoérkowy Samsung o wartosci ok. 50 zlotych. Oskarzony zazadal, aby
pokrzywdzony podal mu (...) do karty, ale pokrzywdzony odmoéwil. Wowezas oskarzony zmusil pokrzywdzonego, aby
wspoOlnie z nim i z K. W. (1) pojechal takséwka do bankomatu.

Wszyscy troje na Placu (...) II wsiedli do takséwki prowadzonej przez M. B. (1) i pojechali na ul. (...). Na tej ulicy
wysiedli z taks6wki i oskarzony zagrozil pokrzywdzonemu wulgarnie, ze jezeli nie wyplaci mu z bankomatu 600
zlotych, znowu go pobije. Pokrzywdzony wyplacil 200 zlotych i dal pieniadze oskarzonemu, ktéry oddal mu karte do
bankomatu, telefon i dowdd osobisty. Wtedy pokrzywdzony poszedt w do6t ul. (...) w kierunku ul. (...). Pokrzywdzony
ponownie spotkal oskarzonego i K. W. (1) na skrzyzowaniu ul. (...). Wtedy oskarzony zaczal szarpaé¢ pokrzywdzonego
zadajac wiecej pieniedzy i uderzyt ponownie pokrzywdzonego w twarz. Pokrzywdzonemu udalo sie wyrwac i wszed}
do znajdujacego sie obok sklepu. W sklepie obecna byla ekspedientka M. C. (3). Pokrzywdzony chcial zadzwoni¢ do
swojego brata R. T. (1) z prosba o pomoc, jednakze oskarzony wszedl za pokrzywdzonym do sklepu i dwukrotnie
uderzyl pokrzywdzonego pieécia w twarz, a potem wyrwal pokrzywdzonemu telefon z reki. Nastepnie wyciagnal
pokrzywdzonego ze sklepu, zlapal go za szyje i wyciagnal z kieszeni etui z karta platnicza i z dowodem osobistym, po
czym oddalil sie z miejsca zdarzenia razem z K. W. (1). Zabrany pokrzywdzonemu telefon oskarzony schowat w szafie
w mieszkaniu swojej matki.

Na skutek pobicie pokrzywdzony doznal obrzeku grzbietu nosa, otarcia czola, otarcia okolicy tuku brwiowego,
pojedynczego zadrapania naskorka na czole, tj. obrazen naruszajacych czynnoéci narzadow ciala na czas ponizej 7 dni.

Dowody: zeznania T. T. k. 263-264, k. 355, k. 743, protokoél ogledzin k. 265-266, zeznania R. T. k. 268-269, k. 809-810,
zeznania K. W. k. 357, k. 810, zeznania M. B. k. 279-280, k. 808, protokoét przeszukania i spis rzeczy k. 282-284,
zeznania M. C. k. 294, k. 743, wyjaénienia A. K. k. 306, opinia k. 343, protokol zatrzymania (nagranie monitoringu)
k. 345-347, protokol ogledzin monitoringu k. 348-350, wydruk k. 352, nagranie k. 353, §lad — k. 465, dowod — siatka
k. 466.

Oskarzony S. C. (1) jest kawalerem, nie ma dzieci. Ma 173 cm wzrostu. W chwili popelnienia zarzucanych czynéw miat
19 lat. Ma wyksztalcenie zawodowe, zajmuje sie dorywczymi pracami budowlanymi. Utrzymuje sie z renty i z prac
dorywczych, uzyskujac dochod ok. 1000 zlotych miesiecznie; nie posiada majatku. Leczony neurologicznie (padaczka)
i psychiatrycznie, nie byl leczono odwykowo. Nie byl karany.

S. C. cierpi na zaburzenia emocji i zachowania u osoby z obnizona sprawnos$cia intelektualna; ma osobowo$¢
nieprawidlowa. W chwili popelnienia zarzucanych czynéw mial zachowana zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia czynow
i zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem.



Dowdd: wywiad Srodowiskowy k. 439, wyjasnienia k. 435-436, zapytanie do K. k. 468, opinia k. 372-374, k. 428, k.
606, opinia ustna k. 901, dokumentacja medyczna k. 569-571.

Oskarzony A. K. (1) jest kawalerem, nie ma dzieci. Ma 188 cm wzrostu. W chwili popehlienia zarzucanych czynéw miat
19 lat. Wychowywal sie w rodzinie niepelnej. Ma wyksztalcenie zawodowe, nie pracuje. Nie ma zadnych regularnych
dochoddw, nie posiada majatku. Nie byl karany za przestepstwa, jednak stosowano w stosunku do niego $rodki z
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich. Przebywal w szpitalu psychiatrycznym z powodu zazywania $rodkow

psychoaktywnych.

U oskarzonego stwierdzono zaburzenia emocji i zachowania w przebiegu uzywania alkoholu oraz osobowo$¢
nieprawidlowa. W momencie popelnienia zarzucanych czynéw mial zachowana zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia
czynéw i zdolno$é pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd: wyja$nienia k. 304-305, k. 415-416, wywiad $rodowiskowy k. 482-484, k. 368-370, zapytanie do K. k. 469.

Sad opar} ustalenia faktyczne w sprawie na zeznaniach swiadkéw, dokumentach urzedowych, opinii bieglych, a takze
cze$ciowo w oparciu o wyjasnienia oskarzonych.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonych w zakresie, w jakim pokrywaja sie z wyzej opisanym stanem faktycznym.
Oskarzeni w toku postepowania przygotowawczego byli kilkakrotnie przestuchiwani i za kazdym razem przyznawali
sie do popelnienia zarzucanych czynow, a takze skladali obszerne i rzeczowe wyjasnienia. Natomiast w postepowaniu
przed Sadem oskarzeni nie przyznali sie do popelnienia zarzucanych przestepstw i w zasadzie odméwili skladania
wyjasnien albo tez swoje wyjaénienia catkowicie zmienili w stosunku do wyjaénien zlozonych w toku Sledztwa.

Na etapie postepowania sagdowego A. K. (1), odnos$nie rozboju na D. L. (1) wyjasnil, ze w ogdle nie byto go tam tego
dnia (zarzut IiIX). Nie przyznat sie do rozboju na E. Z. (1) (zarzut II i X). W odniesieniu do rozboju na W. M. (zarzut
III i X) oskarzony wyjasnil, ze byt na miejscu, jednak nie uczestniczyl w biciu i okradaniu pokrzywdzonego. Odno$nie
do rozboju na T. T. oskarzony wyjasnil, ze nie kopatl pokrzywdzonego, a jedynie uderzyt go w twarz (zarzut XII). Co do
pozostalych rozbojow, oskarzony wyjaénil, ze nie byla to kradziez, a jedynie odbiér dlugu. Odnosénie do przestepstwa
na szkode P. S. (XV) oskarzony wyjaénil, ze to pokrzywdzony go zaczepil.

Ponadto oskarzony wyjasénil przed Sadem, ze zeznania skladane na Policji byly inne, gdyz byl zastraszany przez
funkcjonariuszy.

Podobnie, oskarzony S. C. (1) na etapie postepowania przed Sadem nie przyznat sie do popehienia zarzucanych
czynéw; wyjasnil jedynie, ze w odniesieniu do rozboju na W. M. (III i X) byl na miejscu, jednak jego rola ograniczata
sie do staniu na progu mieszkania pokrzywdzonego.

Odnoénie do przestepstw na szkode P. S. (VI i VII) oskarzony wyjasnil, ze przybyt na ratunek A. K., ktéry miat byé
szarpany przez pokrzywdzonego. Jednoczeénie oskarzony przyznal, ze to on uderzyl pokrzywdzonego piescia.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonych zlozonym w postepowaniu sadowym w zakresie, w jakim sa one
sprzeczne z ustalonym powyzej stanem faktycznym. W ocenie Sadu okoliczno$c, ze oskarzeni przed Sadem zaprzeczyli
popehieniu zarzucanych przestepstw, pomimo okolicznoéci, ze wcze$niej sie do nich przyznali, stanowi jedynie
przyjeta linie obrony. Sad réwniez nie dal wiary twierdzeniom A. K., Ze bedac przesluchiwanym w postepowaniu
przygotowawczym byl straszony przez funkcjonariuszy Policji, gdyz oskarzony byl przestuchiwany wielokrotnie,
zaro6wno przed Policja, jak i przed prokuratorem i z protokoléw przestuchania wynika, ze oskarzony spontanicznie
skladatl wyjasnienia, ktore byly obszerne, rzeczowe, dosy¢ dokladnie opisywaly przebieg zdarzen. Nalezy takze miec¢
na uwadze, ze pomimo okolicznosci, ze oskarzony byl kilkakrotnie przestuchiwany w toku $ledztwa, to dopiero przed
Sadem podniodsl, ze rzekomo mial by¢ zastraszany przez policjantéw. Natomiast wyjaénienia oskarzonych zlozone w
toku $ledztwa w zasadniczej mierze zasluguja na wiare rowniez z tego wzgledu, ze sa zbiezne z innymi dowodami,



w szczegdlnoSci koreluja z zeznaniami Swiadkéw. Oskarzeni nie znajdujac sie na miejscu wydarzen nie posiadaliby
wiedzy odno$nie niektérych szczegdtow zdarzen.

Sad w zasadniczej mierze dal wiare zeznaniom wszystkich $§wiadkéow, gdyz sa one spojne, koreluja ze sobg
wzajemnie a takze z wyjasnieniami oskarzonych zlozonymi w toku Sledztwa i w sposob rzeczowy i dokladny opisuja
przebieg zdarzen. Znajduja takze potwierdzenie w dokumentacji (protokolach ogledzin, przeszukania, dokumentacji
z lombardu itp.) oraz sg zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Zachowana jest takze ciaglos$é zdarzen
zwigzana z zawiadamianiem organéow $cigania . Wyjatek stanowia tu zeznania M. C. (5) zlozone na rozprawie- o czym
bedzie mowa ponize;.

Odnoénie do zarzutu Ii IX Sad dal wiare oskarzonym, nie mieli na twarzach zawigzanie szaliki, a nie kominiarki — jak
zeznali pokrzywdzeni, gdyz pokrzywdzeni w czasie rozboju mogli nie przyjrze¢ sie dokladnie napastnikom. Niemniej
jednak wskazana okoliczno$¢ nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Natomiast Sad nie dal wiary S. C., ze w
czasie rozboju tylko A. K. atakowal D. L., gdyz z zeznan obojga pokrzywdzonych, ktére w tym zakresie zasluguja na
wiare wynika, ze oboje oskarzeni atakowali D. L..

Odnos$nie do zarzutu ITi X, tj. rozboju na E. Z. (1) w dniu 28 stycznia 2016 roku, Sad ustalil, ze cios pokrzywdzonemu
w tyl glowy zadal S. C., a nie — jak wyjasnial S. C. — A. K.. E. Z. (1) wyja$nil, Ze jeden ze sprawcow rozboju byt nizszy,
a drugi wyzszy — czego $wiadek byl pewien. Z tego wynika, ze cios zadal S. C., ktory jest nizszy od A. K.. Jednocze$nie
E. Z. w toku okazania wskazal S. C. jako tego ze sprawcow, ktory go szarpal, zabral mu telefon i pokazywal noze,
pomimo, ze wczeéniej Swiadek zeznal, ze te czynnoSci dokonal wyzszy ze sprawcow (czyli A. K.). W zwiazku z tym
Sad nie uznal za wiarygodne zeznan §wiadka w zakresie okazania, tj. ze S. C. go tylko szarpal, a w konsekwencji — A.
K. zadat cios w glowe pokrzywdzonego. Nalezy mie¢ na uwadze, ze do zdarzenia doszlo w nocy, kiedy bylo ciemno i
pokrzywdzony mdgl nie przyjrzec sie dokladnie sprawcom zdarzenia, tym bardziej, ze cale zajs$cie bylo szybkie, mialo
charakter dynamiczny, a nadto pokrzywdzony mogt by¢ zamroczony po ciosie w glowe.

Odnoénie zarzutu III i XI, tj. rozboju na W. M. (1), Sad daje wiare zeznaniom pokrzywdzonego, ze ataku na niego
dokonali oboje oskarzeni lacznie. W tym zakresie wyja$nienia oskarzonych sa sprzeczne, gdyz w postepowaniu
przygotowawczym S. C. wyjasnil, ze jedynie przytrzymywal pokrzywdzonego, a ciosy zadawal A. K.. Z kolei sam
A. K. w §ledztwie wyjaénil, ze ,ktory$ z nich zastosowal przemoc” (k. 116). Natomiast w postepowaniu sgdowym
kazdy z oskarzonych wyjasnil, ze rola kazdego z nich ograniczala sie do stania w miejscu zdarzenia. Sad uznal za
wiarygodne zeznania M. C. (5) zlozone w postepowaniu przygotowawczym, co do ktorych $wiadek na rozprawie
stwierdzila, ze sa zgodne z prawdg. Wskazane zeznania koreluja takze z wyjaénieniami oskarzonych. W konsekwencji
za niewiarygodne uznano zeznania §wiadka zlozone na poczatku przestuchania przed Sadem, w ktérych $wiadek
stwierdzila, ze nie pamieta, aby proponowala oskarzonym okradzenie pokrzywdzonego. Sad cze$ciowo dal wiare
zeznaniom $wiadka D. M. (2) zlozonym w postepowaniu przygotowawczym. Za niewiarygodne Sad uznaje zeznania
Swiadka w zakresie, w jakim §wiadek zaprzecza, aby nie wiedziala o planie dokonania rozboju na W. M., gdyz zeznania
w tym zakresie sg sprzeczne z zeznaniami M. C. zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym. Co do rozbieznoéci w
kwestii wlasnoéci przedmiotéw znajdujacych sie w mieszkaniu W. M., ktdre pojawily sie na rozprawie sad przyjatl, iz
ostatecznie uzytkownikiem czy tez posiadaczem ich byl W. M. —i on jako taki powinien by¢ uznany za pokrzywdzonego
( nawet jezeli kupujacym telefon komérkowy byta jego corka, to ostatecznie przekazala mu go , jak nalezy rozumieé
w formie prezentu).

Odnoénie do zarzutu V i XIV Sad nie dal wiary wyjasnieniom pokrzywdzonego W. Z. (k. 808-809), ze oskarzeni
zastosowali w stosunku do niego przemoc na osobie. W tym zakresie zasluguja na wiare wyjasnienia oskarzonych;
nalezy wzia¢ pod uwage, ze podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego (k. 20) pokrzywdzony nic
na temat uzytej przeciwko niemu przemocy nie zeznal, nie ma takze innych dowodéw na okoliczno$¢, ze pokrzywdzony
zostal fizycznie zaatakowany przez oskarzonych.



Odnoénie do zarzutéw VI, VITi XV, tj. przestepstw na szkode P. S., sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonych zlozonym
w postepowaniu przygotowawczym, ktore nie tylko sa zbiezne z zeznaniami pokrzywdzonego, ale takze koreluja z
zeznaniami §wiadkéw M. S.i M. C..

Gdy idzie o czyn z zarzutu XII (rozboj na T. T.), Sad uznal za wiarygodne zeznania K. W. (1) zlozone w postepowaniu
przygotowawczym, ktére sa zbiezne z zeznaniami pokrzywdzonego, a nadto znajduja potwierdzenie w wyjaénieniach
oskarzonego A. K.. Sad uznal za niewiarygodne zeznania Swiadka zlozone przed sadem, w ktorych $wiadek stwierdzila,
ze nie widziala zdarzenia opisanego w zarzucie. Potraktowac je nalezy jako cheé obrony oskarzonego tym bardziej,
ze $wiadek nie byla w stanie wyja$ni¢ powodu rozbieznoéci i przedstawienia dwoch zupelnie odmiennych wersji
wydarzen.

Ponadto, sad nie ma watpliwoéci, ze sprawca rozboju z zarzutu XII jest wlasnie oskarzony A. K., pomimo, ze
na rozprawie pokrzywdzony jako sprawce poczatkowo wskazal S. C.. Przede wszystkim oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanego czynu w postepowaniu przygotowawczym (k. 306). Poza tym na rozprawie po zlozeniu
zeznah pokrzywdzony sam przyznal, ze poczatkowo wskazal na S. C. jako na sprawce rozboju, gdyz ,,nie zwrécil na
niego dokladnie uwagi”.

Sad dat wiare dolgczonym do akt sprawy dokumentom albowiem nie dopatrzyt sie podstaw do kwestionowania ich
zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy.

Za wiarygodne, pelne i wyczerpujace uznano opinie bieglych. Wbrew twierdzeniom obrony biegli psychiatrzy
zapoznali sie z calo$cia dokumentacji medycznej dotyczacej oskarzonych i ustosunkowali sie wnikliwie do kwestii
bedacych przedmiotem zainteresowania sadu.

Oskarzeni staneli pod zarzutem przestepstw przeciwko mieniu w zbiegu z przestepstwami przeciwko zyciu i zdrowiu,
a takze grozby bezprawnej. Przestepstwo kradziezy z art. 278 § 1 kk popelnia ten, kto dokonuje zaboru cudzej rzeczy
w celu przywlaszczenia; w § 5 ww. przepisu stypizowano z kolei kradziez karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z
automatu bankowego. Ponadto w art. 279 § 1 kk stypizowano typ kwalifikowany kradziez, tj. kradziez z wlamaniem.
Natomiast w art. 280 § 1 kk przestepstwo rozboju, ktére popelnia ten, kto kradnie uzywajac przemocy wobec osoby
lub grozac natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci.

Przestepstwo grozby bezprawnej z art. 190 § 1kk popelnia z kolei ten, kto grozi innej osobie popelnieniem przestepstwa
na jej szkode lub szkode osoby najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie
spelniona. W art. 157 kk okreslono przestepstwa przeciwko zdrowiu, tj. w § 1 — umySlne naruszenie czynnoS$ci narzadu
ciala lub rozstroju zdrowia, innego niz w art. 156 § 1 kk (tzw. Sredni uszczerbek), natomiast w § 2 — umys$lne naruszenie
czynno$ci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

Material dowodowy zebrany w sprawie uprawnia do stwierdzenia, ze oskarzeni wypekili znamiona przestepstw
zarzucanych w akcie oskarzenia przestepstw, z pewnymi jednak modyfikacjami. Odnoénie do I zarzutu,
wyeliminowano z kwalifikacji prawnej czynu art. 160 § 1 kk (przestepstwo narazenia na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu), gdyz przestepstwo rozboju pochlania
przestepstwa polegajace na stworzeniu zagrozenia utraty zycia lub zdrowia — element narazenia jest juz zawarty w
znamionach przestepstwa rozboju (tak: M. Dagbrowska-Kardas, P. Kardas [w:] Kodeks karny. Czeé¢ szczegdlna. Tom
III. Komentarz do art. 278-363 k.k. (red.) A Zoll, wyd. IV, komentarz do art. 280 pkt. 83 oraz Oczkowski [w:] Kodeks
karny. Komentarz, (red.) R. Stefanski, wyd. 3, Warszawa 2017, komentarz do art. 280 pkt 26).

Zgodnie z przyjeta linia orzecznictwa wobec braku mozliwosci niebudzacego watpliwosci ustalenia i przypisania
kazdemu ze sprawcéw spowodowania okreslonych obrazen ciala- sad wyeliminowal art. 157 § 1kk i 157 § 2 kk
z kwalifikacji prawnej dotyczacej rozbojéw. W kazdym bowiem ze zdarzenn oskarzeni zadawali uderzenia badz
szarpali pokrzywdzonych i majac na uwadze charakter i przebieg zdarzen (pora nocna, fakt wybudzenia ze snu



pokrzywdzonych, dynamiczny przebieg zdarzenia) nie mozna w sposob jednoznaczny przypisaé¢ okreslonego rodzaju
uszkodzen ciala do dzialania konkretnej osoby- a tym samym zindywidualizowa¢ skutki.

Gdy idzie o zarzut IV (i XIII w stosunku do A. K.), zmieniono kwalifikacje prawng czynu na kradziez w typie
podstawowym (art. 278 § 1 kk zamiast art. 279 § 1 kk) uznajac, ze do wlamania nie doszlo, skoro oskarzeni weszli do
lokalu pokrzywdzonych przez drzwi, ktore byly pozostawione otwarte. W odniesieniu do zarzutu V (i XIV w stosunku
do A. K.), zachowanie obojga oskarzonych wypelnilo znamiona kradziezy z wlamaniem popelionej wspolnie i w
porozumieniu, gdyz oskarzeni najpierw wywazyli drzwi do mieszkania.

Nie budzi watpliwosci sadu kwalifikacja prawna czynoéw z punktoéw VI i VII, ktére wypehily znamiona — odpowiednio
— przestepstw z art. 157 § 2 kk i art. 190 § 1 kk. W tym miejscu nalezy takze wskazaé, ze S. C. wypekil bez
watpienia znamiona grozby bezprawnej (zarzut VII), tak samo, jak A. K. (zarzut XV), gdyz oboje oskarzeni grozili
pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia i wymachiwali przy tym nozami, co wzbudzil w oskarzonym obawe, ze grozby
zostang spelnione.

Odnoénie czynu z zarzutu VIII, przestepstwo zostalo zakwalifikowane z art. 278 § 1 i 5 kk (kradziez oraz kradziez
karty do bankomatu) w zbiegu z art. 275 § 1 kk (kradziez dokumentu tozsamosci). W odniesieniu do art. 275 § 1 kk
wspomnieé nalezy, ze oskarzony wyrwat pokrzywdzonemu caly portfel, zatem kradziezy dowodu osobistego dokonat
w zamiarze ewentualnym, poniewaz mogt przewidziec, ze w portfelu znajduje sie dowdd osobisty pokrzywdzonego.

Odno$nie do czynu XII (rozbdj na T. T.), dzialanie oskarzonego A. K. skladalo sie z kilku zachowan w krétkich
odstepach, ktore byly jednak nakierowane na osiagniecie z gbéry zalozonego okreSlonego rezultatu, tj. dokonania
kradziezy mienia pokrzywdzonego, zatem przyjeto konstrukeje czynu ciaglego z art. 12 kk. Wskazany czyn oskarzonego
wypekil znamiona kilku typow przestepstw pozostajacych ze soba w zbiegu, co pociaga za sobg konieczno$é przyjecia
kwalifikacji kumulatywnej. Tymi przestepstwami s3: przestepstwo rozboju (art. 280 § 1 kk), kradziez dowodu
osobistego (art. 275 § 1 kk), kradziez karty do bankomatu (art. 278 §1 i 5 kk) oraz uszczerbek na zdrowiu ponizej 7
dni (art. 157 § 2 kk).

Czyny I-III oraz czyny IX-XI zostaly popelnione w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci oraz zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z nich, co uzasadnia
przyjecie ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kk. Biorac pod uwage, ze w zmieniono kwalifikacje czynow IV i XIII, konieczne
stalo sie wyeliminowanie ciaggu przestepstw w odniesieniu do zarzutéw IV-V i XIII-XIV, gdyz na skutek zmiany
kwalifikacji jednego z czyn6w w kazdym ciagu odpadla jednakowa podstawa skazania.

Przechodzac do wymiaru kary, orzekajac kare Sad mial na uwadze art. 53 kk nakazujacy, aby wymierzajac kare
bra¢ pod uwage stopien winy, spoleczng szkodliwo$¢ czynow, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktoére maja zostaé
osiagniete w stosunku do skazanych, potrzebe ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa. Nalezy w tym
miejscu wspomnieé, ze w przypadku kwalifikacji kumulatywnej, stosownie do art. 11 § 3 kk sad orzeka kare na
podstawie przepisu przewidujgcego najsurowsza sankcje, a ponadto w przypadku ciggu przestepstw, zgodnie z art.
91 § 1 kk sad moze wymierzy¢ kare w wysokosci do gbérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe.
Zatem za ciag przestepstw z zarzutow I-I1I oraz IX-XII Sad mogl wymierzy¢ kare od 2 do 15 lat pozbawienia wolnosci,
za czyny opisane w pkt. IV, VIII i XIII kare od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno$ci, za czyny opisane w pkt. V
i XIV kare od 1 roku do 10 lat pozbawienia wolno$ci, natomiast za czyny opisane w pkt. VI, VII i XV kare grzywny,
ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnoSci do lat 2.

Wina oskarzonych nie budzi watpliwoéci. Sad ocenil spoleczng szkodliwo§é popelionych przez oskarzonych
przestepstw jako bardzo wysoka. Oskarzeni dziatali z niskich pobudek, tj. w celu osiggniecia bezprawnej korzysci
majatkowej, w sposéb wyjatkowo brutalny, z uzyciem przemocy. Przedmiotem atakéw oskarzonych byli ludzie
zupekie bezbronni, ktérzy nie dali zadnego powodu do skierowania przeciwko sobie przemocy. W przypadku ataku na
I.P.,E.Z., W. M. i W. Z. pokrzywdzonymi byli ludzie starsi i nieporadni. W przypadku przestepstw, ktérych ofiarami
byli D. L., E. Z., I. P., W. M., W. Z. — oskarzeni dzialali w spos6b zaplanowany i przemy$lany, nakierowujac swoje
dzialanie na dokonanie rozboju. Okoliczno$ciami obciazajacymi oskarzonych jest dzialanie w kierunku osiagniecia



korzyéci majatkowej; dzialanie bez powodu przeciwko osobie, ktora chciata chronié¢ porzadek publiczny (zarzuty VI i
VIII); wyjatkowo brutalny sposob dzialania oskarzonych, nieliczenie sie z mozliwymi nastepstwami zdrowotnymi dla
pokrzywdzonych; fakt, ze rozbojom towarzyszylo bezsensowne niszczenie mienia pokrzywdzonych (przede wszystkim
zarzut I i IX). Nie jest okolicznosScia tagodzaca weczeéniejsza niekaralno$¢ oskarzonych, gdyz popelnienie serii
przestepstw wkrotce po osiggnieciu wieku, ktory w ogole umozliwia zastosowanie odpowiedzialno$ci karnej (19 lat
oskarzonych w momencie popelniania przestepstw) nalezy raczej traktowac jako okoliczno$¢ obciazajaca, $wiadczgca
o glebokiej demoralizacji oskarzonych. Jedyna okolicznoscia lagodzaca, ktorej doszukat sie sad jest przyznanie sie do
winy w toku postepowania przygotowawczego.

W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami jedynie kara pozbawienia wolnoSci jawi sie jako kara adekwatna do
zarzucanych czynow. Zastosowanie kar wolno$ciowych byloby nieproporcjonalnie lagodna sankcja w stosunku
do charakteru i sposobu popelnienia przestepstw przez oskarzonych. Za ciag przestepstw I-III Sad wymierzyt
oskarzonemu S. C. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra jest kara zblizona do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, gdyz Sad mogt wymierzy¢ kare do 15 lat pozbawienia wolno$ci. Analogicznie, za ciag przestepstw IX-
X1II Sad wymierzyl oskarzonemu A. K. kare 4 lat pozbawienia wolnoSci. Za wymierzeniem kary 4 lat pozbawienia
wolno$ci przemawia przede wszystkim okolicznosé, ze A. K. popehil w sposéb budzacy szczegbdlne potepienie rozboj
na T. T., ktory byt wieloetapowy, brutalny, rozciagniety w czasie i skladal sie z kilku zachowan oskarzonego (tj. bicie
i kopanie bez powodu, zadanie pieniedzy, zmuszenie do wspdlnego przejazdu pod bankomat, zabranie wyplaconej
kwoty, ponowne zadanie pieniedzy, ponowne pobicie w sklepie, kradziez karty do bankomatu i dowodu osobistego).
Wzigl takze pod uwage fakt, iz w/w niedlugo po uchyleniu w niniejszej sprawie Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania zostat ponownie tymczasowo aresztowany do innej sprawy.

Wymierzajac stosunkowo niskie kary za pozostale przestepstwa Sad mial na uwadze przede wszystkim to, ze nie
wywolaly one zanadto dotkliwych skutkow dla pokrzywdzonych, a szkody byly stosunkowo niewielkie.

Na podstawie art. 91 § 2 kk wymierzono oskarzonym kary laczne pozbawienia wolno$ci. Granice kary lacznej ustalane
sa od najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych do sumy kar jednostkowych. Poza tym, zgodnie z art. 85a,
wymierzajac kare laczna sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma
osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. W
konsekwencji Sad wymierzyt oskarzonemu S. C. kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a oskarzonemu A.
K. kare 4 lat pozbawienia wolnosci, tj. w dolnych granicach wymiaru kary lacznej, biorac pod uwage przede wszystkim
blisko$¢ czasowa zarzucanych czyndéw.

Obowigzkiem sadu byto zaliczenie oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci okresow faktycznego
pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie — co nastgpilo w oparciu o art. 63 § 1 kk — w punkcie 15 wyroku.
Rozstrzygnieto takze o dowodach rzeczowych- punkt 14 wyroku.

Wynagrodzenie adwokatéw M. M. i L. L. ustalono na podstawie § 4 ust. 4, § 17 ust. 1i 2, § 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Przy okres§laniu wysoko$ci wynagrodzenia uwzgledniono naklad
pracy oraz ilo$¢ odbytych rozpraw.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa oskarzonych sad zwolnil ich od ponoszenia kosztow sadowych.



