Sygn. akt IT K 705/15

WYROK
WIMIENIURZECZPOSPOLITEJPOLSKIEJ
Dnia 17 marca 2016 roku
Sad Rejonowy w Kaliszu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Elzbieta Kwa$niewska
Protokolant: sekretarz sagdowy Jolanta Konieczna
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu P. M.
po rozpoznaniu w dniu 17.03.2016 .
sprawy:
J. K. (1), syna M. i M. zd. Baran, ur. (...) w K.
oskarzonemu o to, ze:

w dniu 27 czerwca 2015r. w K. kierowal na drodze publicznej w strefie ruchu ladowego, samochodem osobowym
marki D. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwoéci 1,8 promila alkoholu we krwi, przy czym przestepstwa
tego dokonal bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwosci przez Sad Rejonowy w Kaliszu- sygn. akt IT K 149/11 oraz I1 K 1043/13

Y. o czyn z art. 178a8§4 kk

1. uznaje oskarzonego J. K. (1) za winnego zarzucanego mu czynu, z ta zmiang, ze przestepstwa dokonal bedac
uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezZwosci przez
Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie II K 1043/13 i przyjmuje, ze czyn wypelia dyspozycje art. 178a § 4 k.k. w zw. z
art. 4 § 1k.k. i za to na podstawie 178a § 4 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69 § 11 4 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres 3 (trzech) lat proby;

3. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego;

4. na podstawie art. 4982 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 10.000 (dziesieciu) tysiecy zlotych tytulem $wiadczenia pienieznego

5. na podstawie art. 63 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdéw zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 27 czerwca 2015 1.;

6. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Pafistwa.

II K705/15

UZASADNIENIE



W dniu 27 czerwca 2015 ok. godz. 17.35 w K. roku oskarzony J. K. (1) kierowal samochodem D. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Oskarzony jechal ulica (...) z kierunku ul. (...). J. w kierunku K. pw. $w. G..

W pewnym momencie oskarzony podjal manewr wyprzedzania z prawej strony, poruszajacego sie w tym samym
kierunku R. S. (1). Podczas tego manewru kierujgcy motocyklem R. S. zaobserwowal przez otwarte okno od strony
kierujacego, ze oskarzony kierujac spozywa wodke z butelki o pojemnos$ci 200 ml. Po dojechaniu do posesji znajdujacej
sie naprzeciwko kosciola przy ul. (...) oskarzony gwaltownie usilowal skreci¢ w jej brame, ale manewr musial
powtorzy¢, gdyz nie udato mu sie prawidlowo go wykonaé. Oskarzony po zatrzymaniu pojazdu wbiegl do budynku .

( dowod: czeSciowe wyjasnienia oskarzonego k.32v, 33-33v, 34-34V ; zeznania Swiadkow R. S. (1) k. 33, k. 26; P. B.
k.27, k.33v;).

Na podworko posesji, gdzie zatrzymal sie oskarzony przybyli wezwani przez R. S. (1) funkcjonariusze Komendy
Miejskiej Policji w K. i zbadali trzeZwo$¢ oskarzonego przy uzyciu urzadzenia (...). Przeprowadzono dwa badania: o
godz. 17.47 z wynikiem 0,97 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz o godz. 18.04 z wynikiem 1,11 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu. Ponadto od oskarzonego pobrano krew w celu zbadania zawarto$ci alkoholu. Z pobranych
probek krwi uzyskano wyniki odpowiednio : 1,97%o oraz 2,25%o.. Z obliczen przeprowadzonych przez bieglego wynika,
ze o0 godz. 17.35, 1j. 0 godzinie, w ktorej oskarzony kierowal pojazdem, stezenie alkoholu w jego krwi wynosito 1,8 %o.

( dowdd: cze$ciowe wyjasnienia oskarzonego k.32v, 33-33v, 34-34V zeznania $wiadka M. Z. k. 28, k. 33v-34; protokoét
z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym k. 4; sprawozdania z zakresu badan alkoholu
etylowego w krwi k. 29, k. 32; opinia sadowo-lekarska k. 42-44).

Oskarzony J. K. (1) ma 27 lat. Z zawodu jest operatorem wozkow widlowych. Oskarzony nie pracuje, jest
zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Nie posiada
majatku, pozostaje na utrzymaniu matki. Nie leczyl sie odwykowo ani psychiatrycznie.

Oskarzony byt skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 8 sierpnia 2013 roku w sprawie II K 361/13, m.in.
za czyn z art. 53 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii ( wymierzono oskarzonemu kare jednego roku i szesciu
miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie zawieszono na okres proby pieciu lat oraz grzywne w wysoko$ci 150
stawek dziennych grzywny), a nadto wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 15 pazdziernika 2014 roku w sprawie
I1K1043/13 za czyn z art. 178a § 4 kk, za ktoéry wymierzono oskarzonemu kare czterech miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat, a takze orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku.

( dowody: karta karna k. 28-28v, odpisy wyrokow k. 53, 54).

Sad ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie na podstawie zeznan $wiadkéw, zgromadzonych dokumentéw
oraz protokoléw przeprowadzonych czynnos$ci, a nadto czeéciowych wyjaénien oskarzonego J. K. (1). Oskarzony
nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu, wyjasniajac, ze wczeéniej zakupiony alkohol spozyt po
przyjechaniu na posesje kolegi.

Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego w tym zakresie. Wyjasnienia te sa sprzeczne z trescia wnioskdéw opinii
bieglego, z ktérej wynika, ze oskarzony juz w momencie kierowania pojazdem mial we krwi 1,8%o alkoholu. Ponadto
zachowanie oskarzonego kierujacego pojazdem, ustalone na podstawie zeznan $wiadka R. S. (1), tj. wymachiwanie
butelka alkoholu, wykrzykiwanie, picie alkoholu podczas jazdy samochodem wskazuje, ze oskarzony byl w stanie
nietrzezwosci w momencie prowadzenia pojazdu. Oskarzony zdradzal wyraZzne oznaki upojenia alkoholowego w
momencie przyjazdu policji. Zasady logiki wskazuja, ze gdyby oskarzony faktycznie wypil alkohol dopiero po
zatrzymaniu pojazdu to oznaki te nie bylyby tak widoczne, biorac pod uwage czas jaki uplynal miedzy przyjazdem
oskarzonego na posesje, a przyjazdem patrolu.



Brak jest podstaw do zakwestionowania wynikéw badan trzezwosci oskarzonego przeprowadzonych przez
policjantéw, prawidlowos$ci pobrania do badan krwi i sporzadzonych na ich podstawie ekspertyz oraz retrospektywnej
opinii bieglego. Opinie bieglych oraz czynnosci procesowe zostaly wykonane profesjonalnie, przez podmioty fachowe.
Opinie bieglego A. T. cechuje kompletnosé, logicznoé¢ wywodu i jasnoé¢ sposobu rozumowania, a wnioski tej opinii
s czytelne i nie budza watpliwosci .

Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego, w ktorych podal, ze trzymat w reku butelke z alkoholem podczas
jazdy, jednak mialo to sluzy¢ zapewnieniu bezpieczenstwa, tj. zapobiec upadkowi butelki na pedaly. Wyjaénienia
te sa nieprzekonywujace i nielogiczne, a w ocenie Sadu stanowia jedynie realizacje przyjetej przez J. K. linii
obrony. Podobnie, biorac pod uwage tre$¢ uznanych za wiarygodne w pehi zeznan $wiadka R. S., odméwiono wiary
twierdzeniom oskarzonego, iz ponowienie proby wjazdu do bramy posesji wynikalo z konstrukeji pojazdu ( brak
uszkodzen na pojezdzie nie stanowi dowodu na plynne wykonanie przez oskarzonego tego manewru ).

Zgromadzone dokumenty zostaly wydane przez uprawnione organy, w zakresie ich kompetencji. Poza tym, wskazane
dowody nie zostaly zakwestionowane przez strony.

W szczegblnosci uznaé nalezy za przydatne do ustalenia okolicznoéci sprawy zeznania swiadkow, ktore sg spojne,
logiczne i wzajemnie sie uzupekiaja. Przede wszystkim Sad dal wiare zeznaniom R. S. (1), ktory relacjonowal przebieg
zdarzen na drodze z udzialem oskarzonego w sposob rzeczowy i przekonywujacy, wskazujac na charakterystyczne
niepokojace $wiadka zachowania J. K. (trzymanie w reku butelki z alkoholem , picie tego alkoholu, ruszanie z piskiem
opon spod $wiatel ), co w ostatecznos$ci sklonito §wiadka do natychmiastowego zawiadomienia policji.

Zeznania $wiadka R. S. (1) koreluja z zeznaniami §wiadka P. B. oraz M. Z., ktérym Sad nie odméwil wiarygodnoéci .

Na rozprawie w dniu 17 marca 2016 roku Sad oddalit wniosek dowodowy oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z
sinformacji laweciarzy” na okoliczno$¢, ze w momencie badania trzeZwosci oskarzony znajdowat sie poza pojazdem,
a samochod zaparkowany byl na podworku. Nalezy wskazaé, ze okoliczno$é, iz samochdd oskarzonego znajdowal sie
na podworku zostala udowodniona zgodnie z twierdzeniami oskarzonego i ustalona za pomoca przeprowadzonych
dowodow, w tym zeznan Swiadka P. B.. Natomiast okoliczno$¢, czy oskarzony w momencie kontroli znajdowal sie w
pojezdzie, czy tez poza nim nie mogla by¢ ustalona na podstawie relacji pracownikéw firmy odholowujacej pojazd,
bowiem przyjechali oni na miejsce juz po interwencji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Material zebrany w niniejszy postepowaniu pozwala na stwierdzenie, ze oskarzony swoim dzialaniem zrealizowal
znamiona czynu okreS§lonego w art. 178a § 4 kk, gdyz kierowal samochodem osobowym D. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) po drodze publicznej, w strefie ruchu ladowego, bedac w stanie nietrzezwoéci. Jednoczeénie,
oskarzony byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 15 pazdziernika 2014 roku (sygn. II K
1043/13) za kierowanie pojazdem mechanicznym znajdujac sie pod wplywem nordiazepamu w warunkach art. 178a84
kk.

Sad dokonal zmiany opisu czynu zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia w stosunku do czynu ostatecznie
przypisanego, bowiem wyrok wskazany w opisie czynu zarzucanego o sygn. II K 149/11 uleg} zatarciu, zgodnie z art.
107 § 4 Kk, przy zastosowaniu reguly z art. 4 § 1 kk i Sad wyeliminowal go z opisu czynu przypisanego oskarzonemu.

Oskarzony J. K. swoja umys$lno$cig obejmowal nie tylko prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci
( spozywat alkohol podczas jazdy), ale takze prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwosci bedac juz uprzednio
skazanym za czyn z art. 178a § 4 kk. W zwigzku z tym oskarzony zrealizowal znamiona przestepstwa prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci w typie kwalifikowanym, tj. czynu okreS§lonego w art. 178a § 4 kk.

W ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego jest duzy. Na taka ocene wartoéci tego stopnia
wplywa fakt, ze oskarzony swoim zachowaniem stworzyl realne zagrozenie dla bezpieczenstwa innych uzytkownikow



drogi. Kierujac sie dyrektywami wymiaru kary okreslonymi w art. 53 kk Sad wymierzyt oskarzonemu J. K. (1) kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, jako kare adekwatna do jego stopnia winy i spekliajaca cele kary zar6wno w
zakresie prewencji generalnej jak i prewencji szczegblnej. Sad orzekajac, zastosowal regule z art. 4 § 1 kk, tj. ustawe
obowiazujaca w momencie popelnienia przez sprawce przestepstwa, tj. ustawe ze zmianami wprowadzonymi ustawa
nowelizujaca po 18 maja 2015 roku - uznajac, ze jest ona wzgledniejsza dla oskarzonego, anizeli ta wprowadzona
nowela po 1 lipca 2015 roku.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad nie dopatrzyl sie okoliczno$ci tagodzacych. Za okoliczno$é obciazajaca uznatl
natomiast wcze$niejszg karalno§¢ oskarzonego za inne przestepstwa niz to, za ktére zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kaliszu w sprawie o sygn. akt II K 1043/13. Ponadto okoliczno$ciami takimi byl stopien
zawartosci alkoholu we krwi, jak rowniez fakt, ze do zatrzymania oskarzonego doszlo w godzinach poludniowych,
co wskazuje na wysoki stopien zagrozenia bezpieczenstwa dla innych uzytkownikéw drog jakie oskarzony stworzyt
swoim zachowaniem.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony J. K. (1) jest czlowiekiem mlodym, poszukujacym pracy , a od ostatniego jego czynu ,
za ktory zostal skazany uplynely 2 lata nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie zaistnialy przestanki do przyjecia wobec
oskarzonego pozytywnej prognozy, ktéra uzasadnia twierdzenie, ze bedzie on w przyszlosci przestrzega¢ porzadku
prawnego. Z tych powodéw, dzialajac na podstawie art. 69 § 11 4 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci zostalo oskarzonemu warunkowo zawieszone na okres 3 lat proby. Podejmujac decyzje o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary Sad mial tez na wzgledzie treéc art. 58 § 1 kk, w brzmieniu obowigzujacym
przed wejSciem w Zycie ustawy z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r., poz. 396), w zw. z art. 4 § 1 kk, ktory przewidywal orzekanie w pierwszej kolejnoSci kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a bez zawieszenia tylko w sytuacji gdy nie byloby
to wystarczajace dla osiggniecia celow kary. W ocenie Sadu istnieja w sprawie szczegélne, obiektywne przestanki
do skorzystania wobec oskarzonego J. K. z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci (wzgledniejszy charakter zastosowanej ustawy sprzed nowelizacji wynika, m.in. z mozliwoéci
zastosowania tej instytucji wobec osoby wczesniej karanej juz na kare pozbawienia wolnoSci ).

Orzekajac wobec oskarzonego J. K. w my$l w art. 42 § 3 kk dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych Sad mial na uwadze fakt, ze oskarzony jest sprawcg niepoprawnym i jedynie jego calkowite
wyeliminowanie z uczestnictwa w ruchu drogowym zapobiegnie ponownym podobnym zachowaniom oskarzonego.
Oskarzony okazal swoim dzialaniem lekcewazenie prawa, a jego postawa, tj. powrdt do tego samego przestepstwa
wskazuje na jego krotkowzrocznos$é i brak przewidywania skutkéw zachowan. Co prawda oskarzony na rozprawie
podal, Ze orzeczenie tego Srodka moze utrudni¢ mu znalezienie pracy, jednakze w ocenie Sadu nie zachodzi w
sytuacji oskarzonego wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegblnymi okoliczno$ciami uzasadniajacy ograniczenie
trwania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Oskarzony J. K. znal i odczul realne konsekwencje zwigzane
z nie posiadaniem uprawnien do kierowania pojazdami, mimo to nie powstrzymalo go to przed ponownym
kierowaniem pojazdu pod wplywem alkoholu. Oskarzony jest czlowiekiem mlodym i zdrowym, dlatego bedzie w stanie
przekwalifikowacé sie i podjaé prace nie zwigzana z kierowaniem pojazdami.

Sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjny Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie 10 tysiecy zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, gdyz zgodnie z art. 49 § 2 kk w brzmieniu
obowiazujacym w momencie popelnienia przestepstwa, w razie popehienia czynu z art. 178a § 4 KK — orzeczenie tego
§rodka jest obowigzkowe.

Nadto zgodnie z art. 63 § 2 kk Sad zaliczyl na poczet zakazu prowadzenia pojazdéw okres zatrzymania prawa jazdy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych uznajac, ze wobec
braku dochodéw oskarzonego, obowiazek zaplaty wysokiego $wiadczenia na rzecz Funduszu bedzie dla oskarzonego
wystarczajacym ciezarem.



SSR Elzbieta Kwas$niewska



